Vazeny panc GEESED

obdrZeli jsme Vase ,,Rozhodnuti & O-161395 ze dne 9. 11. 2007.“ Po jeho pfefteni se nemohu ubranit ,

abych VAm nenapsal tento dopis. e
PR Aa /077000

V celém 32 strinkovém pojednini se didvd zapravdu nafim jednoznatnym dilkkaziim, a piesto na zakladé
né¢kolika polopravd, vymyslii a dokonce védomych pokusii podvést Vas ifad, napt. védomym navy$enim poltu
kusii 1000x nechipu, Ze jste si alespoit v Obchodnim rejstikn spoletnosti (NP ncovetil jejich 12ivé
tvrzeni, Ze na$i spoletnost vlastnili, protoZe z n&j jasn€ vyplyva, Ze od podzimu r. 1998, kdy teprve soutasni
vlastnici pfevzali spolenost , byl na$ vztah Cist¢ obchodni a nikdy se nejednalo o Zidné
vlastnické vztahy mezi ndmi. Prvni vyrobky tato spoletnost zatala dodavat od zifi 1998, proto ,,dikazy“ star§iho
data jsou podvodné pouZité, protoZe jejich dodavatelem byla spoletnost (NSNS a v t¢ dobé ve vztahu
k ni nebyli ani dcefina spole¢nost. Jednalo se o dvé& rizné spole¢nosti.
Nejpikantngjsf na celé situaci je, Ze ochrannou znidmku pro nadi spoletnost prosazoval na$ zaméstnanec L
S ( vcdouci obchodniho oddéleni ) a j4 s pani @I jsme nepovaZovali vlasmit ochrannou zndmku
za diileZité. Pan QD nis nakonec plesvédiil a my jsme vr. 2000 piihlaku podali. Obrat v mysleni pana
@I nastal, kdyZ na sklonku r. 2002 aZ do bfezma r. 2003, stile jako n4¥ zaméstnanec, tajné spolednd
se spolumajiteli QMU ., objidili nale stivajici zikazniky a informovali je o vzniku nové
7akladané spoletnosti (ENGNENUSRINDENNEED » v nalich stivajicich zakaznicich vytvakeli dojem, Ze se
jedna pouze o administrativni zaleZitost a nékteli zikaznici mn& nasledn® tvrdili, Ze tato spoletnost by méla byt
nase deefina spoletnost. Radné objednavky od Ceskych drah ji¥ ndm slovensky subjekt odmitl dodat a &ekal na
24pis do OR. Proto se musim pousmat nad vétou z Vaseho ,, Rozhodnuti “, Ze nase spolenost postupné plestiva
spolupracovat se slovenskou stranou, aZ do iplného ukonceni spoluprace.

Na zkladé toho, 2 pan SEI n&kolik mesici, jako zaméstnanec nasi spolenosti a na nade naklady, objizd&l
vEechny potencionAlni klienty své nové spole¢nosti, rozhodli jsme se za pomoci
upozornit na nekorektnost jejich chovani.

Z Vaseho neodvolatelného rozhodnuti musi mit p. G, ktery je nyni jednatelem spoletnosti (ENENR

opravdu mimofadnou radost a Vase odiivodnéni, Ze ndm odebirdte ochrannou zndmku na
zakladg ustanoveni , Ze¢ jsme nepfihlasili ochrannou znamku ,, v dobré vife “ se da parafrdzovat jako, Ze zloddj
kfi&i ,, chyt'te zlod&je™.

V celém sporu protistrana nepodloZila sva tvrzeni jedinym ditkazem, ktery by sv&dil v jejich prospéch a pouze
jejich obecna vyjadieni by, dle mého ndzoru, nemohla nikoho pfesvé&dcit.

Nevim, jestli mné¢ dokaZete na tento dopis alespoit odpovédet, ale mohu Vas ubezpetit, Ze nade spolenost, ktera

existuje jiz 15-ty rok, se nikdy nechovala necestné a toto je pro m¢ mnohem cenngjsi, neZ jakikoliv ochranna
namka.

Doufam, Ze se zamyslite nad svym rozhodnutim a dal$ich podobnych ptipadech nebudete rozhodovat na ziklade
nepodloZenych tvrzeni a nesmysiné¢ho paragrafu o .. nedobré vife “.
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