URAD PRUMYSLOVEHO VLASTNICTVIi
sekretariat predsedy

Y Praze dne 4. Gnora 2008
C.j. 2008/157/10

Z povéteni predsedy Ufadu primyslového vlastnictvi (dale jen ,,Ufad*) odpoviddm na Vasi
stiznost, ze dne 4. ledna 2008, ktera byla do Utadu dorugena dne 11. ledna 2008. Ptedmétem
stiznosti je dajné pochybeni Utadu v uréovacim a zrufovacim Hzeni, nebot je dle Vs
vrozporu se stanoviskem Utadu (viz dopis &j. 2007/1417/10, ze dne 21.8.2007).
Po prosetfeni sdéluji:

1) Uptednostiiovani fizeni o navrhu na vymaz pfed uréovacim fizeni

Upfednostiiovat fizeni o ndvrhu na vymaz pted urovacim fizenim neni stanoveno obecné
zavaznym pravnim predpisem. Z diivodu ekonomiky fizeni a pravni jistoty jeho ucastnikd
Utad zpravidla, po splnéni urditych podminek, upfednostni ¥{zeni o ndvrhu na vymaz pied
uréovacim fizenim (viz ¢ast G1 bod 4.1.3 Metodickych pokynd pro fizeni pied Utadem).
Upfednostriovani fizeni o navrhu na vymaz pfed ur€ovacim fizenim neni vSak obecné
zavaznym postupem, nebot’ by to mohlo branit ukonéeni uréovaciho fizeni (napf. opakované
podavani navrhll na vymaz).

V dopise Utadu ze dne 21. srpna 2007, &j.2007/1417/10, bylo mj. sdéleno, Ze: ,,Postup
prizkumového pracovnika byl shledan za opravnény, nebot’ z divodu zachovani pravni jistoty
ucastnikt urcovaciho fizeni je nutné nejdiive posoudit platnost prav majitele uzitného vzoru.*.
Citované sdéleni se nevztahuje k obecné praxi Uiadu, ale ke konkrétniho ptipadu (tzn. situaci,
kdy byl podan prvni navrh na vymaz uzZitného vzoru €. 15505).

2) Ptiprava podkladi pro vydéani rozhodnuti o uréeni

Pokud za podminek definovanych v Metodickych pokynech pro fizeni pfed Utadem dojde k
upfednostnén{ ¥{zeni o navrhu na vymaz pied uréovacim fizenim, neznamena to, Ze Ufad
nemize paralelné ptipravovat podklady pro vydani rozhodnuti o uréeni. Cilem takto zavedené
praxe je minimalizovat dobu k vydani jakéhokoli rozhodnuti Uradu.

Vyzva k odstranéni vad podani ze dne 3.8.2007 a postoupeni Zadosti o ur¢eni k vyjadfeni byla
v souladu suvedenou praxi Ufadu, pfi¢emz zadny ztcastnikd urcovaciho ¢i zruSovaciho
fizeni nebyl zvyhodnén (poskozen).

V prubéhu presetfovani uréovaciho f{zeni nebyly shledany nedostatky, které by byly v rozporu
s osvédgenou praxi Ufadu jednat a rozhodovat nestranné a zdrZet se vieho, co by mohlo
ohrozit dGvéru v nestrannost rozhodovani. Vlastni posouzeni spravnosti vydaného rozhodnuti
Utadu ve véci Zadosti o uréeni je pfedmétem pravé probihajiciho rozkladového fizen.



Je-li vySe uvedené vysvétleni pro Vas nedostacujici nebo mate-li dalsi dotazy, navrhuji osobni
konzultaci. Termin pfipadné schuzky si dohodnéte pfedem na tel. ¢. 220 383 478.

Priloha: ’
1) kopie ¢asti G1, bodu 4.1.3 Metodickych pokynt pro fizeni pfed Ufadem



17 CAST G1

Kromé jiZz zminéného osvédcéeni pravniho zajmu musf Zidost obsahovat zejména podklady potiebné
k vydani rozhodnuti. Tyto podklady (popis a popi. vykresy pfedmétu urceni) musi byt piedloZzeny ve Cty-
tech vyhotovenich. Spolu s podanim Zadosti je tfeba uhradit spravni poplatek (polozka 129 pism. a), resp.
polozka 132 u uZitnych vzorli, Sazebniku zakona o spravnich poplatcich).

Ze Zadosti o urceni tak musi byt ziejmé:

a) kterého (jednoho) patentu se tyka, udaje identifikujici Zadatele a v pfipadé, ze zadatelem je majitel
piislu§ného patentu, pak i udaje identifikujici udajného poruSovatele a pokud je, tak i jeho zastupce
(véetné plné moci). Obligatorni zastoupeni Zadateldl, ktefi nemaji na izemi Ceské republiky bydlisté
¢i sidlo, se opira o ustanoveni § 70 patentoveho zakona,

b) popis a popf. vykresy pfedmétu uréeni (opét jen jednoho). Popis musi byt formulovan tak, aby
umozioval srovnani s vynalezem chranénym ptislu§nym patentem, zejména pak s jeho patentovymi
naroky. Jako vykresy lze pfipustit i vykresy vyrobni, pokud jsou z nich pro porovnani nezbytné znaky
feSeni zcela zfejmé. Vzhledem k tomu, Ze tato ¢ast zadosti musi byt ptipojena k naslednému rozhodnuti
o Zadosti, je nutné, aby tvofila samostatnou cast vlastni zadosti,

c) skuteCnosti, argumenty a diikazy svédcici podle nazoru Zadatele pro rozhodnuti v jeho prospéch,

d) podpis zadatele ¢i jeho zastupce.

4.1.3 Rizeni o Zadosti

Rizeni o zadosti o uréeni je zahajeno dnem, kdy Zadost do§la Utadu. Poté vstupni a poplatkové oddéleni
ovéfi, zda byl uhrazen ptislusny poplatek. V negativnim pfipadé vyzve navrhovatele, aby tak ve stanovené
[haté uéinil, jinak bude fizeni o navrhu ve smyslu § 66 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad
zastaveno. -

Poté je spis s navrhem ptedan oddéleni spornych fizeni, jehoZ vedouci urci pracovnika oddéleni spor-
nych fizeni jako opravnénou ufedni osobu k tizeni o Zadosti, ktery toto fizeni vede bez zbyteénych
pratahi.

Odborny pracovnik ovéfi, zda Zadost ma nalezitosti uvedené shora v odst. 4.1.2.1. Pokud Zadost vykazuje
natolik zdvazné nedostatky, které brani fadnému pokraCovani v fizeni, vyzve Zadatele, aby je ve stanovené,
zpravidla jednomési¢ni [hité, pod sankci zastaveni fizeni o Zadosti, odstranil.

Pokud zadost nedostatky nevykazuje, nebo tyto byly Zadatelem na vyzvu Utadu jiZ odstranény, zasle od-
borny pracovnik bezodkladné kopii Zadosti podle okolnosti bud’ majiteli ptislusného patentu, nebo idajné-
mu porusovateli, k vyjadfeni, k ¢emuz mu stanovi lhiitu, zpravidla dvoumési¢ni. Ze zavaznych divodt a
s prihlédnutim ke slozZitosti pfipadu miize byt tato lhita na Zadost prodlouzena. Pokud se majitel &i Gdajny
poruSovatel ve stanovené ani prodlouzené thaté k navrhu nevyjadii, pak tato skute¢nost neni na prekazku
rozhodnuti o Zadosti.

Poté, co se majitel patentu ¢i udajny poruSovatel k navrhu vyjadfi nebo marné projde lhita k takovému
vyjadreni, opravnéna uredni osoba ptistoupi, podle potieby ve spolupraci s patentovym odborem & prav-
nim oddélenim, ke zpracovani rozhodnuti o zadosti. To oviem pouze za piedpokladu, ze se k divodum,
o které ma byt uvedené rozhodnuti opfeno, méli moznost u€astnici tizeni jiz vyjadrit. Pokud tato procesni
zasada neni splnéna, pak je bud’ nutno pokracovat v pisemné fazi fizeni, nebo piedvolat (i¢astniky Fizeni
k astnimu jednani.

V ptipadg, kdy udajny poruSovatel namisto odpovédi na zadost o uréeni poda navrh na ¢aste¢né ¢i uplné
zruseni prislusného patentu, pak se zpravidla uréovaci fizeni prerusi az do doby pravomocného rozhodnuti
o navrhu na zruSeni. Vyjimku z tohoto pravidla tvofi pfipady, kdy je z navrhu na zruSeni na prvni pohled
ziejmeé, Ze nebude uspéiny a Ze jeho jedinym Gcelem je oddaleni rozhodnuti o uréeni. V takovych pfipa-
dech pak Ize pokradovat v uréovacim fizeni a paralelné i fizeni zruSovacim.

Leden 2006



