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1. Uvod: hmotnépravni uprava prav z duSevniho vlastnictvi

Spole¢nym tikolem a cilem vsech jednotlivych organti vefejné spravy Ceské republiky, které
se podileji na prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi, je zajiSténi respektu subjektivnich
hmotnych soukromych prav z oblasti dusevniho vlastnictvi, které jsou upraveny piedpisy
hmotného soukromého prava. Tyto pradvni ptedpisy zakotvuji, resp. urfitym zplisobem
zptesiiuji (iteruji) obsah téchto subjektivnich soukromych prav a zejména upravuji predmét
téchto prav, podminky jejich vzniku, jednotlivé prerogativy (oprdvnéni) z nich vyplyvajici,
jejich trvani, naroky z jejich poruseni a jejich eventudlni zanik nebo zruseni.

Pfedmétem cinnosti jednotlivych organti vetejné spravy pii prosazovani prav z dusevniho
vlastnictvi je tedy predevsim aplikace jednotlivych piedpistt hmotného préva upravujicich
pravo duSevniho vlastnictvi a tyto pfedpisy soucasné predstavuji zdkonny ramec, v némz se
jednotlivé organy musi a jediné mohou pohybovat. Vychodiskem a ptedpokladem legalniho,
korektniho, ale i efektivniho postupu jednotlivych organti vetejné spravy pii prosazovani prav
z dusevniho vlastnictvi je tedy vprvni fadé dikladnd a spolehlivd znalost pfislusné
hmotnépravni Gpravy prav z duSevniho vlastnictvi; rozsah znalosti ovS§em muze byt u riznych
téchto organti s ohledem na jejich odliSné kompetence a postaveni v systému statni spravy
rizny. Urcity standardni stupen znalosti pfedpisi hmotného prava dusevniho vlastnictvi je
vSak nezbytnym ptedpokladem efektivniho fungovani kteréhokoli z téchto organii; tento
stupent zahrnuje znalost pfislusné hmotnépravni upravy alesponl v takové mife, kterd umozni
rozpoznat a adekvatné identifikovat pravni problémy, které mohou pii prosazovani
jednotlivych druhii prav z duSevniho vlastnictvi nastat pfi praktické Cinnosti toho kterého
organu, tak aby tento orgdn mohl véc bud’ pfimo postoupit jinému piislusnému orgénu, nebo
pii své vlastni ¢innosti s takovym jinym orgdnem spolupracovat minimalné na urovni vymény
informaci, zkuSenosti a znalosti pfisluSné hmotnépravni Gpravy. Jiz na tomto misté nutno
zdUraznit, ze se prisluSna hmotn€pravni uprava neomezuje pouze na zédkony a jiné predpisy
psaného prava, nybrz zahrnuje i jiné prameny prava vcetn¢ zejména judikatury evropskych
soudt (Soudniho dvora Evropskych spolecenstvi a Soudu prvni instance), ktera se vSeobecné
uznava i za jeden z pramenii evropského komunitarniho prava.

Hmotnépravni uprava jednotlivych prav duSevniho vlastnictvi je pfitom znacné odliSna
s ohledem na odliSnou pravni, resp. institucionalni podstatu jednotlivych druhii téchto prav. I
s ohledem na to povazujeme za nutné rozboru vlastnich metodickych a procesnich postupti
jednotlivych organt vetejné spravy piedeslat strucny piehled hmotného prava dusevniho
vlastnictvi, k jehoz aplikaci sméfuje Cinnost téchto organli pii prosazovani prav z dusevniho
vlastnictvi. Bez takového tvodniho sezndmeni se s ptislusnou hmotnépravni tipravou ucinnou
na uzemi Ceské republiky nelze pIné a presvédéivé vysvétlit a rozebrat ani soucasny pravni
stav kompetenci jednotlivych organi vefejné spravy na poli prosazovani prav z dusevniho
vlastnictvi, tim méné pak tento pravni a na néj navazujici fakticky stav hodnotit a navrhovat
prostiedky a opatieni k jeho zlepSeni.



1.1 Pojem a systém prav k duSevnimu vlastnictvi

1.1.1 Pojem prav k duSevnimu vlastnictvi

Pravy k dusevnimu vlastnictvi nazyvame subjektivni soukroma prava, jejichz ptedmétem jsou
tzv. nehmotné statky. Jednd se o prava subjektivni, tedy prava piisluSejici jednotlivym
osobam v pravnim smyslu, tj. fyzickym a pravnickym osobam, které t€émto osobam umoziuji
pozadovat po konkrétnich jinych osobach nebo po neurcitém okruhu jinych osob néjaké
chovani, které typicky miize spocivat ve zdrzeni se urcitého chovani, strpéni uréitého chovani
opravnéné osoby nebo dokonce vlastni aktivni chovéni nebo jednani vcetné aktivniho
poskytnuti urCitého zpravidla penézniho plnéni. Obsah prav k dusevnimu vlastnictvi lze
nejobecnéji vystihnout klasickou &tvetici prerogativ soukromych subjektivnich prav dare,
facere, omittere, pati, snad s tim, Ze poradi téchto jednotlivych prerogativ dle dualezitosti a
frekvence praktického uplatiiovani by bylo v souladu s pfedchozi vétou mozno zménit na
omittere, dare, facere, pati.

Jedna-li se o soukroma subjektivni prava, je tim pojmové uréeno, ze vykon téchto prav, tj.
jejich praktické uplatiiovani, je v zdsad¢ véci dispozice jednotlivych opravnénych osob —
vlastnikii prav z duSevniho vlastnictvi. Je v zédsadé¢ véci svobodného rozhodnuti téchto
vlastnikti, zda se rozhodnou sva subjektivni prava uplatiiovat vii¢i konkrétnim tfetim osobam
a jakym zpilisobem. To samozifejm¢ neznamend, Ze na prosazovani jednotlivych prav
z dusevniho vlastnictvi nemiize existovat vefejny zajem, a rovnéz to neznamend, Ze by
opomenuti vlastnikd jednotlivych prav z duSevniho vlastnictvi sva prava uplatiiovat a hajit
nebylo spojeno nebo nemohlo byt spojeno s pravnimi sankcemi napt. v podobé ztraty prava
nebo ztraty prosaditelnosti prava.

Hovotime-li o pradvech z duSevniho vlastnictvi jako o subjektivnich hmotnych pravech,
vymezujeme je negativn¢ vzhledem k procesnim pravim, kterd mohou i1 v oblasti prav
z duSevniho vlastnictvi vznikat v procesu uplatiovani téchto hmotnych prav zejména
v obCanském soudnim fizeni a v fizeni pfed pfislusSnymi spravnimi organy. Tato procesni
prava vyplyvaji zpravidla z Sir$i procesnépravni tpravy toho kterého druhu fizeni, av§ak méla
by byt konstruovana a vyklddana vzdy tak, aby umozitovala mimo jiné efektivni prosazovani i
toho druhu subjektivnich hmotnych prav, kterymi jsou prava k duSevnimu vlastnictvi. Pokud
tomu tak v konkrétnich pfipadech neni, je na misté se de lege ferenda zamyslet nad zménou
ptislusné procesnépravni Upravy, ostatné v nedavné minulosti k fad¢ takovych specifickych
zéasahii do jinak obecné platné procesnépravni upravy praveé s ohledem na specifickou povahu
prav k dusevnimu vlastnictvi doSlo po vzoru zejména evropského komunitarniho préva i
v Ceském pravnim fadu.

Absolutni vs. relativni prava

Prava k duSevnimu vlastnictvi maji zpravidla povahu tzv. absolutnich prav jako protikladu k
tzv. pravim relativnim. To znamena, Ze tato prava pusobi vic¢i vSem, erga omnes, podobné
jako vlastnické pravo k (hmotné) véci. Podobné jako vlastnik hmotné (movité nebo nemovité)
veci je opravnén vuci neomezenému a neurCitému okruhu tfetich osob pozadovat strpéni
vykonu svych vlastnickych prév, napt. v piipadé¢ nemovitosti miize zakazat az na zakonné
vyjimky jakékoli tfeti osobé vstup na tuto nemovitost nebo do této nemovitosti, mize i
vlastnik typického prava k duSevnimu vlastnictvi zakazat neomezenému a neurcitému okruhu



tietich osob uzivat pfislusny nehmotny statek, napf. pocitatovy program nebo oznaceni
chranéné jako ochranna znamka, a to opét az na zédkonné vyjimky.

Tento charakteristicky rys odliSuje absolutni prava od prav relativnich, kterd pisobi a lze je
uplatnit vzdy jen vici konkrétnim jednotlivym osobam nebo osobé€. Relativnimi pravy jsou
typicky prava zavazkova, napt. prava vznikajici ve vztahu mezi dluZznikem a vétitelem, kdy
vétitel je opravnén pozadovat zaplaceni urCité dluzné ¢astky pravé a pouze ve vztahu ke
konkrétnimu jednotlivému dluzniku, nikoli po dalSich osobach od dluznika odlisnych. Povahu
absolutnich prav v ramci subjektivnich prav k nehmotnym statkim nemaji prava chranéna
institutem nekalé soutéze. Tato prava nejsou typickymi pravy k duSevnimu vlastnictvi a jejich
zafazeni do systému prav z duSevniho vlastnictvi miize byt dokonce sporné, piesto je
uplatiiovani pradv z duSevniho vlastnictvi v uzSim slova smyslu (tedy prav chranénych
institutem nekalé soutéze) neodmysliteln¢ spjato prave i s ochranou pied nekalou soutézi jako
bezprostiedné¢ komplementdrnim pravnim institutem k systému prav dusevniho vlastnictvi,
ktery predstavuje soucasné jeho doplnéni i korektiv. Také z tohoto diivodu zatazujeme stru¢né
pojednani o pravu nekalé soutéZe do této Givodni ¢asti metodiky. Subjektivni hmotnd prava
chranénd prosttedky prava proti nekalé soutézi jsou prava relativni povahy, kterd existuji
toliko v pravnim vztahu mezi soutézitelem, ktery porusil predpisy préva proti nekalé soutézi,
a osobou nebo osobami, k jejichz ujmé& doslo k tomuto poruSeni, at’ jiz se jednd o jiné
soutézitele nebo spotiebitele. Pouze v ramci tohoto tzv. soutézniho vztahu, tedy relativniho
pravniho vztahu, mohou tato prava vznikat, byt nalézana a prosazovana.

Pojem nehmotného statku a jeho znaky

Pokud zatazeni prav k duSevnimu vlastnictvi mezi subjektivni hmotnd soukroma prava
vyjadiuje genus proximum shora uvedené definice, specifickym rysem téchto prav (diferentia
specifica) je, Ze jejich pfedmétem jsou tzv. nehmotné statky. Nehmotny statek lze vymezit
jako statek vytvafeny konkrétnim duSevnim obsahem, jehoZ objektivni vyraz miZze byt
predmétem spoleCenskych (a pravnich) vztahti, aniz by bylo tfeba jeho ztélesnéni v hmotné
podobé (mirn€ upravena definice prof. K. Knapa). Na rozdil od (hmotnych) véci v pravnim
smyslu, napt. pozemkl, domi, automobili, komodit, penéz, elektrické energie, se nehmotné
statky vyznacuji tzv. potencidlni ubikvitou. Tim se vyjadiuje, ze nehmotny statek mtze byt
uzivan zpravidla neomezenym okruhem osob jednajicich nezadvisle na sobé na raznych
mistech prostoru soucasné a realizace hospodatské hodnoty takového statku tedy neni piimo
podminitelnd absenci fyzického nasili vykonavaného nebo iniciovaného jeho vlastnikem.
Pokud tedy napf. automobil mulze uzivat jako dopravni prostiedek v jednom casovém
okamziku pouze jedind osoba nebo omezeny okruh konkrétnich osob, ¢imz soucasné vylouci
jakékoli paralelni uzivani téZze (hmotné) véci jinymi osobami v tyz ¢asovy okamzik, mize byt
nehmotny statek, napf. patent na urCité technické feSeni, uzivan ve stejném cCasovém
okamziku neomezenym okruhem osob, aniz by na to vlastnik tohoto statku mohl vykonavat
jakykoli ptfimy fyzicky vliv, napt. podle daného patentu lze vyrabét vyrobky v potencialné
nekoneéném poétu zavodi na riznych mistech Ceské republiky nebo svéta.

vvvvvv

nehmotnych statkli. Je to soucasné rys, ktery zifejmé v nejvetsi mite prispiva k obtizim pii
praktickém prosazovani respektu téchto prav a ktery vyvolava nutnost specifickych pravnich
prostiedkli a metodik pii zajisStovani jejich ochrany. Zatimco zajisténi respektu vlastnickych
prav k hmotnym vécem vcetné ovladatelnych pfirodnich sil lze ptfirovnat k souboji s drakem
s jednou hlavou, jejimz useknutim je respekt vlastnického préava k hmotné véci v jednom



konkrétnim ptipad¢ s konecnou platnosti zajistén (napf. ukradeny automobil je vypatran a
zajistén policii a nasledné predan svému vlastniku, neoprdvnéné okupovand nemovitost je
vyklizena apod.), lze prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi pfirovnat k boji se sani
s nekone¢nym poctem hlav. Ani zajiSténi, zabaveni nebo zniceni sebevétsi jedné konkrétni
dodavky vyrobkli porusSujicich prava z dusevniho vlastnictvi neskytéd jistotu, zZe poruSovani
prav k pfislusnému predmétu dusSevniho vlastnictvi bylo v daném okamziku s konecnou
platnosti zabranéno, nebot’ nelze vyloucit, Ze na jiném misté se dodavka stejného zbozi
nachdzi na trhu, proddva, nabizi, propaguje, je pfedmétem obchodnich transakei apod.

Jiné charakteristické rysy nehmotnych statkii, nez je potencidlni ubikvita, rysy, které jsou
Casto mezi laickou i odbornou vefejnosti vnimany jako pravé charakteristické vlastnosti
nehmotnych statkli, resp. prav k dusevnimu vlastnictvi, jiz nemusi vystihovat spolecnou
povahu vSech nehmotnych statki, které mohou byt predmétem prav k dusevnimu vlastnictvi.
Pfesto je instruktivni i tyto dal$i rysy pfipomenout. Pro pifedméty dusevniho vlastnictvi
(nehmotné statky) byva charakteristické, ze se jedna o vyplody lidského mysleni, pfesnéji
feceno lidské tvirci dusevni ¢innosti. To ovSem plati pouze u tzv. tvliréich prav k duSevnimu
vlastnictvi, napt. prav k autorskym dilim, vynalezim, uzitnym vzorGm aj., neplati to pro
prava na oznaceni. Predmétem téchto prav nemusi byt vytvory lidské duSevni ¢innosti, byt se
vzdy jedna o soucast kulturnich vytvort lidstva v nejobecnéj$im slova smyslu. To je ziejmé
typicky napf. u oznaceni plvodu, tedy typicky geografickych nazvi uritych mist nebo
oblasti, o nichz neni zndmo, zda je vytvofil svou duSevni ¢innosti konkrétni jednotlivec
(zpravidla tomu tak neni). Rada nehmotnych statkti miiZze byt svou povahou toliko vysledkem
individudlni tvirci ¢innosti konkrétni fyzické osoby, ani to vSak neplati bez vyjimky. Kromé
prav na oznaceni, kdy pfedmétem téchto prav se mize stat oznaceni jiz objektivné existujici
po mnoho staleti nebo i tisicileti, které nemd konkrétniho autora, je typickym piikladem
takovych nehmotnych prav neindividudlni povahy pravo k vynélezu. Vynalezem je objektivné
existujici feSeni urcitého technického problému, které je jednoznacné déno empiricky
poznatelnou strukturou vnéjSiho svéta, vnémz Zzijeme. AC vytvofeni vynalezu vyzaduje
zpravidla vysoké tvircéi Usili jednotlivce, nelze vyloucit s ohledem na objektivné existujici
zékony empirické ptirody, presumpce jejichz existence je samotnym piedpokladem moznosti
vynalézat, ze k témuz feSeni urCitého technického problému dospéji nezavisle na sob¢ rtizné
osoby, coz se také v minulosti jiz mnohokrat stalo, a to i u velmi slavnych vynélezi.
Protipolem je autorské pravo, které u nas tradované kontinentdlni koncepci predpoklada
neodmyslitelny pfinos jedinecné osobnosti autora k vytvoreni urcité¢ho dila, nejsou zatim
znamy piipady, kdy by dvé rizné osoby na sob¢ nezavislé vytvofily napt. zcela shodnou
basen, byt’ v procesu urcité¢ banalizace autorskych dé€l se podobné situace napi. u drobnych
hudebnich d¢l stavaji postupné pravdépodobnéjsimi.

Nehmotny statek je tedy vzdy urCity dusevni obsah, avSak jeho konkrétni podoba a stupeni
sepjeti s konkrétni lidskou osobou je velmi rizny. DuSevni, nehmotna povaha nehmotného

.....

jiném spolecenském zivoté spiSe nez pii procesu jeho vzniku.

1.1.2 T¥ridéni prav k duSevnimu vlastnictvi, klasifika¢ni kritéria

Mezi prava k duSevnimu vlastnictvi zahrnujeme typicky autorské pravo, prava souvisejici
s autorskym pravem, patenty na vynalezy a uzitné vzory, ochranné znamky, priamyslové
vzory, topografie polovodi¢ovych vyrobkli, oznaceni plvodu a zemépisnd oznaceni a
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s urCitymi vyhradami rovnéz pravo k obchodni firmé. K témto praviim mohou byt déle
pfifazovéana i prava chranéné v rdmci ochrany pted nekalou soutézi.

Vyvoj jednotlivych shora uvedenych pravnich institutd probihal zpravidla samostatné, tedy
aniz by se proces vzniku jednotlivych téchto instituti pfimo vzajemné ovliviioval a aniz by se
jednalo o jednolity, tim méné zdméerny proces. Pojem prav k duSevnimu vlastnictvi, resp. prav
k nehmotnym statkiim, je vysledkem az teoretického abstrahovani a zobecnéni spole¢nych
ryst pravnich institutl, které se ptivodné vyvinuly zcela samostatné. Z toho vyplyva znacna
riznorodost pravni upravy jednotlivych druhii prav k dusevnimu vlastnictvi zejména na
urovni hmotného préva.

Systematizace jednotlivych druhi prav k duSevnimu vlastnictvi, vytvareni klasifikanich
teorii a klasifikaci je tikolem pravni védy a teorie. Tato klasifikace je z praktického pohledu
dilezitd v téch ptipadech, kdy maji byt na rizné druhy prav k duSevnimu vlastnictvi de lege
lata a zejména de lege ferenda uplatiiovana stejna pravni pravidla, ptipadné kdy ma byt — tak
jako v této metodice — pfedmétem viceméné jednotnych postupil pfislusnych organti verejné
spravy ochrana prav k duSevnimu vlastnictvi vSech druhti. Ve vSech téchto ptipadech je nutné
zohlednovat odlisnou povahu jednotlivych druht prav k duSevnimu vlastnictvi, jak je ziejma
z riznych klasifika¢nich kriterii a pokust o klasifikaci.

Pfipomenme proto nejzékladnéjsi druhy tiidéni prav k dusevnimu vlastnictvi.
V prvni fad¢ Ize prava k dusevnimu vlastnictvi délit na:

- préava k vysledkiim tviir¢i ¢innosti,
- prava k vykoniim netviirci povahy,
- préava k oznacenim.

Prava k vysledkiim tvlrci ¢innosti lze déale dé€lit na prava k objeviim, tedy k tvir¢i ¢innosti
sméefujici k objeveni néceho, co objektivné ve vnéjSim svété existuje, avSak dosud neni
znamo, tj. nebylo obecné sdélitelnym a empiricky ptezkoumatelnym zpiisobem popsano.
Préava k objeviim jako takovym soucasné¢ platné pravo nezakotvuje, napt. je vylouceno ziskat
patentovou ochranu k pouhé myslence, postupu, matematickému vzorci, védecké metod¢,
nové objevenému fyzikdlnimu zakonu apod. Druhou podskupinou jsou vysledky tvirci
¢innosti, které spocivaji ve vyfeSeni urCitého objektivné existujiciho problému. I v tomto
piipad¢ je vysledek tohoto fteSeni objektivné dan zékonitostmi vnéjSiho empiricky
uchopitelného a ovéfitelného svéta, takze vysledek tviréi cinnosti neni individudlni,
individudlni a tviir¢i je pouze postup vedouci k jeho dosazeni. Sem lze typicky zatradit pravo
k vyndlezu a kuzitnému vzoru. Tieti podskupinou vysledkli tviiréi Cinnosti jsou takové
vysledky, kdy individudlni, tvliiréi povahu mé ptimo vysledek této Cinnosti. Sem patii autorské
pravo a pravo k vykonim vykonnych umélct.

Prava k vykonim netvir¢i povahy zahrnuji zejména tzv. prava souvisejici s pravem
autorskym, tim je napt. pravo vyrobcii zvukovych a zvukové obrazovych zdznami, pravo
rozhlasovych a televiznich vysilateld k jejich vysilani, pravo zvefejnitele k dosud
nezvefejnénému dilu aj. Zde pfedmétem ochrany neni vlastni tvir¢i pocin lidského
jednotlivece, nybrz ur€itd v podstaté podnikatelska ¢innost, zahrnujici organiza¢ni, finan¢ni a
technické aspekty, jejiz vysledek vSak nemulze byt zachycen na urcitém mnozstevné
omezitelném hmotném substratu.
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Do tieti zakladni skupiny prav na oznaceni patii pravo k ochranné znamce, pravo k oznaceni
puvodu a zemépisnym oznacenim a pravo k obchodni firmé.

Mimo toto zakladni dé€leni stoji prava chranéné prostiedky na ochranu pied nekalou soutézi,
ktera se svou relativni povahou (viz vyse) podstatnym zptsobem lisi od ostatnich druhd prav
k duSevnimu vlastnictvi.

Jinym, v praxi velmi rozsifenym zptsobem déleni prav k dusevnimu vlastnictvi je rozdéleni
na prava k dusevnimu vlastnictvi jako takova (intellectual property rights) a jejich
podkategorii prava prumyslova, resp. prava k primyslovému vlastnictvi (industrial property
rights). Jednéd se o klasifikaci praktické povahy bez hlubsiho teoretického zakladu, piesto
velmi vyznamnou. Mezi tzv. primyslova prava zafazujeme pravo k patentu, uzitnému vzoru,
pramyslovému vzoru, ochranné znamce, topografiim polovodi¢ovych vyrobki a dale i prava
k oznaceni piivodu a zemépisnym oznacenim. Spole¢nym rysem vSech téchto prav je, Ze jsou
predmétem registrace u piislusného statniho organu, v daném piipadé Utadu pramyslového
vlastnictvi. Teprve registraci pfisluSného prava po provedeni riznym zplsobem pravné
upravené¢ho pftihlaSovaciho fizeni pfislusné pravo vznika. Typickymi pravy k duSevnimu
vlastnictvi, kterd se nezatazuji mezi prava prumyslova, jsou autorské pravo a prava souvisejici
s autorskym pravem. Tato prava, kromé toho, Ze jsou upravena autorskym zdkonem (zékon ¢.
121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné
nékterych zdkond, v platném znéni), maji v systému ceského pravniho fadu spolecné to, Ze
nepodléhaji registraci; jejich vznik a trvani tedy nevyzaduji jakoukoli registraci ani jiny
autoritativni tkon organu vetejné spravy. Stranou tohoto tfidéni zistdva pravo k obchodni
firmé, které sice vznika az registraci v obchodnim rejstiiku, avSak mezi prava primyslova se
obvykle nezatazuje, snad i proto, Ze registraci zapisem do pfisluSného vetejného rejstiiku
neprovadi Utad primyslového vlastnictvi, nybrz rejstiikové soudy.

Konecné je tfeba vymezit pojem prava k duSevnimu vlastnictvi ve vztahu k pojmu prava
k nehmotnym statkiim. Oba pojmy jsou v podstat¢ ekvivalenty, byt jejich teoretické a
metodické kofeny jsou rizné. Pojem prava k nehmotnym statklim je teoreticky spravnéjSim a
pregnantnéjSim pojmem, ktery oznaCuje celou kategorii prav, jejichz pfedmétem jsou
nehmotné statky, jak byly shora definovany. Pojem prava k duSevnimu vlastnictvi je
ekvivalentem (v podstat¢ doslovnym piekladem) ponékud neptesného anglického terminu
intellectual property rights. Pii pouzivani pojmu prava k dusevnimu vlastnictvi se stird rozdil
mezi subjektivnim pravem jako takovym a pfedmétem tohoto prava, tedy pravem
k dusevnimu vlastnictvi a nehmotnym statkem, ktery je jeho piredmétem. Piedmétem
vlastnictvi jakoby se stadvalo samotné toto pravo, coz se v klasické kontinentalni pravni
terminologii mize jevit jako protimluv (pfedmétem vlastnického prava nemuze byt vlastnické
pravo). Za teoreticky nevhodny az nespravny mize byt také povazovan pojem vlastnik prava
k dusevnimu vlastnictvi (intellectual property right owner); ve skute¢nosti se jedna o osobu
opravnénou z urcitého subjektivniho hmotného prava (nositele takového prava — ,right
holder*), jehoz predmétem je urcity nehmotny statek, napft. urcité oznaceni, vynalez, autorské
dilo. Pfesto s ohledem na vSeobecnou vzitost pojmu ,vlastnik prava“ v kontextu prav
k dusevnimu vlastnictvi se v dalSim textu nebudeme vyhybat uzivani tohoto metonymického
obratu v téch pfipadech, kdy to nebude na Ujmu srozumitelnosti a pfesnosti nami
zprostiedkovavaného sdélent.
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1.1.3 Hospodarska hodnota prav k duSevnimu vlastnictvi

Nehmotné statky hraly klicovou roli v hospodaiském a kulturnim vyvoji lidstva odnepaméti,
ostatn¢ schopnost vytvaret a sdilet konkrétni dusevni obsahy je jednim z rysu, ne-li rysem
jedinym, ktery z antropologického hlediska odliSuje ¢lovéka od jinych zivocicha.

Bezprostifedni vyznam nehmotnych statkli pro hospodaisky Zivot a rozvoj lidské spolec¢nosti
se vSak v riznych civilizacich a v riznych d¢jinnych obdobich lisil, jak se lisila i pfislusna
pravni Uprava.

Aktivni a zdmérné budovani pravnich institutl chrdnicich nehmotné statky legislativnimi a
dalsimi prostiedky s ohledem na jejich pfinos k rozvoji hospodaiského zivota je vysledkem
spole¢enského vyvoje poslednich nékolika staleti ve spoleCenském a hospodéiském tadu
charakterizovaném svobodnym pusobenim trznich sil a volnym shromazdovanim a
vyuzivanim kapitalu.

Zatimco stiedovékym institucionalnim pfedobrazem prav k nehmotnym statkim byly
soukromé monopoly ud€lované panovniky v uritych oblastech hospodarského zivota, které
rozvoj vyroby, obchodu a sluzeb mohly podporovat, ale soucasné¢ i omezovat a urcitym
zpusobem usmériiovat, novoveéky pfistup k pfedmétim prav k dusevnimu vlastnictvi
z hlediska jejich prospésnosti pro hospodarsky rozvoj spo¢ivd na myslence, ze urcity ¢asové
omezeny monopol kuréitému duSevnimu obsahu muize motivovat jednotlivé hrace na
svobodném trhu k vytvareni a sdileni téchto dusevnich obsahti s co nejvétsi hodnotou pro
celou spole¢nost, k némuz by jinak nedochazelo nebo dochéazelo ve snizené mire. Typickym
piikladem implementace této ustfedni myslenky jsou patenty na vynalezy. Pravo k vynalezu
vyplyvajici z patentu na vyndlez ud€luje vlastnikovi patentu monopol k uzivani urcitého
technického feSeni na urcitou omezenou dobu (v soucasné dob¢ 20 let) vyménou za to, ze
dané technické feSeni bude zvefejnéno a tak zpfistupnéno neomezenému okruhu vetejnosti,
ktera na vysledky vynalezecké Cinnosti jedné osoby miize navazovat a dale je rozvijet pii
tvorbé dalSich vyndlezl, coz se jevi jako prospésné pro celkovy hospodaisky rozvoj a blaho
spolecnosti. Tato ivaha s urcitou modifikaci plati 1 pro autorska dila.

Odlisny zakladni ucel sleduje pravni Gprava prav na oznaceni. Zde na rozdil od jinych prav
k dusevnimu vlastnictvi lze ziskat monopol k uzivani ur¢itého oznaceni na neomezenou dobu
do budoucnosti, a to dokonce 1 k oznaceni, které vlastnik ptislusného prava na oznaceni sadm
nevytvofil ani neni prdvnim nastupcem jeho tviirce. Smyslem pravni Gpravy tu je zajistit
soutézitelim na trhu vyluéné pravo k ur¢itému oznaceni, které umozni odliSeni vyrobkt a
sluzeb rtiznych soutéziteli mezi sebou, tak aby se spotiebitelé a jini zakaznici jednotlivych
soutéziteli mohli podle téchto oznaceni na trhu snadno orientovat a zvolit vyrobky a sluzby
téch soutézitell, které¢ vzhledem k jejich vlastnostem preferuji. Prvofadym zdjmem tu tedy je
z4jem na transparentnosti svobodného trhu a zjisténi transparentni a nezkreslené hospodaiské
soutéze, kde si jednotlivi soutézitelé budou konkurovat kvalitou a cenou svych vyrobkl a
sluzeb a kde nebude dochdzet k zaméné mezi vyrobky a sluzbami riznych soutézitelt.

Hospodaiskd hodnota a vyznam prav k duSevnimu vlastnictvi prudce stoupla v poslednich
desetiletich a tento trend nadale pokracuje. Tento vyvoj lze klast do souvislosti s celkovym
vyvojem spolecnosti a hospodaistvi v druhé poloviné dvacatého stoleti od spole¢nosti
industridlni ke spole¢nosti postindustridlni, kde primarnim a nejhodnotnéj$im predmétem
smeény se stavaji prave lidské myslenky a lidmi vytvafené hodnoty jako takoveé, zatimco cena
hmotnych véci se vzhledem k postupné klesajicim vyrobnim nakladiim snizuje. Pokud lze
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zobecnit typické rysy hospodaiského vyvoje lidstva v poslednich nékolika malo desetiletich,
zda se, ze jednou zjiz objektivné urcitelnych charakteristik soucasného vyvoje je, ze
hospodaisky nejvyspélejsi staty se vyznacuji vysokym poctem nehmotnych statki, které jsou
pfedmétem obchodu a vyuzivani pii hospodarské c¢innosti, a soucasné vysokym stupném
pravni ochrany téchto nehmotnych statkli véetné vymahani prav k nim. Zda se tedy, ze
existuje ziejma souvislost mezi prosperitou a stupném pravni ochrany prav k dusevnimu
vlastnictvi. To je také divodem, pro¢ se vymahani prav k duSevnimu vlastnictvi vénuje ¢im
dal vétsi pozornost a do procesu prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi jsou zapojovany i
organy vetejnopravni povahy, jejichz poslanim neni ochrana subjektivnich prav jednotlivet,
nybrz uréitych zdkonem konkrétné definovanych druhii vetejného zdjmu.

1.1.4 Prameny prava k duSevnimu vlastnictvi

vvvvvv

nasledujici pravni pfedpisy:

- zékon ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem
autorskym a o zméné neékterych zakont (autorsky zakon), ve znéni zdkona ¢. 81/2005
Sb., zékona ¢. 61/2006 Sb., zakona ¢. 186/2006 Sb. a zakona ¢. 216/2006 Sb. (uplné
znéni pod €. 398/2006 Sb.);

- zdkon ¢. 527/1990 Sb., o vyndlezech a zlepSovacich navrzich, ve znéni zakona
¢. 519/1991 Sb., zakona €. 116/2000 Sb., zékona ¢. 207/2000 Sb., zdkona ¢. 173/2002
Sb., zakona ¢. 59/2005 Sb., zakona ¢. 501/2004 Sb., zakona ¢. 413/2005 Sb. a zakona
¢. 221/2006 Sb.;

- zakon €. 478/1992 Sb., o uzitnych vzorech, ve znéni zdkona ¢. 116/2000 Sb., zakona
¢. 501/2004 Sb. a zdkona €. 221/2006 Sb.;

- zadkon ¢. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkach a o zméné zdkona ¢. 6/2002 Sb.,
o soudech, soudcich, pfisedicich a statni spravé soudli a o zméné nékterych dalsich
zékonli (zakon o soudech a soudcich), ve znéni zédkona ¢. 501/2004 Sb. a zékona
¢. 221/2006 Sb.;

- zakon ¢. 207/2000 Sb., o ochran¢ pramyslovych vzorii a o zméné zakona ¢. 527/1990
Sb., o vynalezech, primyslovych vzorech a zlepSovacich navrzich, ve znéni zakona
¢. 474/2004 Sb., zakona €. 59/2005 Sb., zakona ¢. 501/2004 Sb. a zakona ¢. 221/2006
Sb.;

- zakon €. 529/1991 Sb., o ochrané topografii polovodicovych vyrobku, ve znéni zakona
¢. 116/2000 Sb., zakona ¢. 501/2004 Sb. a zdkona ¢. 221/2006 Sb.;

- zakon ¢. 452/2001 Sb., o ochran¢ oznaceni piivodu a zemépisnych oznaceni a o zméné
zakona o ochrané spotiebitele, ve znéni zdkona ¢. 131/2003 Sb., zdkona €. 501/2004
Sb. a zakona ¢. 221/2006 Sb.;

- zakon &. 513/1991 Sb., obchodni zakonik, ve znéni zakona ¢. 600/1992 Sb., zakona
€. 264/1992 Sb., zakona €. 529/1992 Sb., zékona ¢. 286/1993 Sb., zékona ¢. 156/1994
Sb., zakona ¢. 84/1995 Sb., zdkona €. 142/1996 Sb., zdkona ¢. 94/1996 Sb., zakon
¢. 77/1997 Sb., zakona ¢. 15/1998 Sb., zékona €. 165/1998 Sb., zakona ¢. 356/1999
Sb., zakona ¢. 27/2000 Sb., zakona ¢. 105/2000 Sb., zakona ¢. 29/2000 Sb., zakona
¢. 370/2000 Sb., zékona ¢. 30/2000 Sb., zakona ¢. 367/2000 Sb., zakona ¢. 372/2000
Sb., zakona ¢. 120/2001 Sb., zédkona ¢. 239/2001 Sb., zakona ¢. 501/2001 Sb., zdkona
¢. 353/2001 Sb., zékona ¢. 15/2002 Sb., zakona ¢. 126/2002 Sb., zakona ¢. 308/2002
Sb., zakona ¢. 125/2002 Sb., zékona ¢. 151/2002 Sb., zakona ¢. 312/2002 Sb., zdkona
¢. 476/2002 Sb., zékona ¢. 87/2003 Sb., zakona ¢. 88/2003 Sb., zakona ¢. 437/2003
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Sb., zakona ¢. 85/2004 Sb., zakona ¢. 257/2004 Sb., zakona ¢. 360/2004 Sb., zakona
C. 484/2004 Sb., zakona ¢. 499/2004 Sb., zakona ¢. 554/2004 Sb., zakona ¢. 179/2005
Sb., zakona ¢. 216/2005 Sb., zadkona ¢. 377/2005 Sb., zakona ¢. 413/2005 Sb., zakona
¢. 56/2006 Sb., zakona ¢. 79/2006 Sb., zakona ¢. 81/2006 Sb., zakona ¢. 57/2006 Sb.
a zakona ¢. 308/2006;

- zékon €. 221/2006 Sb., o vymahani prav z primyslového vlastnictvi a o zméné zédkoni
na ochranu primyslového vlastnictvi (zdkon o vymahani prav z pramyslového
vlastnictvi);

- zakon ¢. 206/2000 Sb., o ochran¢ biotechnologickych vynalezii a o zméné zakona
¢. 132/1989 Sb., o ochrang prav k novym odriidam rostlin a plemenim zvirat ve, znéni
zakona ¢. 93/1996 Sb.;

- zékon €. 191/1999 Sb., o opatienich tykajicich se dovozu, vyvozu a zpétného vyvozu
zbozi porusujiciho nékterd prava dusevniho vlastnictvi a o zméné nékterych dalSich
zakonl, ve znéni zakona ¢. 121/2000 Sb., zakona ¢. 260/2002 Sb. a zakona
¢. 255/2004 Sb.;

- zékon ¢. 14/1993 Sb., o opatfenich na ochranu priimyslového vlastnictvi, ve znéni
zakona ¢. 417/2004 Sb.;

- zékon ¢. 173/2002 Sb., o poplatcich za udrzovani patenti a dodatkovych ochrannych
osvédceni pro léCiva a pro piipravky na ochranu rostlin a o zméné nékterych zékond,
ve znéni zakona ¢. 377/2005 Sb.;

- zékon €. 417/2004 Sb., o patentovych zastupcich a o zméné zdkona o opatfenich na
ochranu primyslového vlastnictvi;

- zakon ¢. 85/1996 Sb., o advokacii, ve znéni zakona ¢. 210/1999 Sb., zakona
& 120/2001 Sb., zdkona &. 6/2002 Sb., zakona & 228/2002 Sb., nalezu Ustavniho
soudu vyhlaseného pod ¢. 349/2002 Sb., zédkona ¢. 192/2003 Sb., zdkona ¢. 237/2004
Sb., zakona ¢. 284/2004 Sb., zakona ¢. 555/2004 Sb., zakona ¢. 205/2005 Sb. a zakona
¢. 79/2006 Sb.;

- vyhlaska 550/1990 Sb., o fizeni ve vécech vynalezl a primyslovych vzora, ve znéni
vyhlasky €. 21/2002 Sb.;

- vyhlaska €. 97/2004 Sb., k provedeni zakona o ochrannych znamkéch;

- zékon €. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni zdkona ¢. 217/2005 Sb.,
zakona €. 228/2005 Sb., zakona ¢.357/2005 Sb., zakona ¢. 361/2005 Sb., zdkona
¢. 444/2005 Sb., zékona ¢. 553/2005 Sb., zdkona ¢. 545/2005 Sb., zékona ¢. 48/2006
Sb., zakona ¢. 56/2006 Sb., zakona ¢.57/2006 Sb., zadkona ¢. 130/2006 Sb., zakona
¢. 161/2006 Sb., zakona €. 215/2006 Sb., zékona ¢. 235/2006 Sb., zdkona ¢. 227/2006
Sb., zakona ¢. 138/2006 Sb., zakona ¢. 136/2006 Sb., zakona ¢. 81/2006 Sb., zakona
¢. 109/2006 Sb., zakona €. 112/2006 Sb., zékona ¢. 186/2006 Sb., zdkona ¢. 226/2006
Sb., zékona ¢. 312/2006 Sb. a zakona ¢. 179/2006.

Zékladni pravni ptedpisy evropského komunitarniho préava:

- smérnice Rady 91/250/EHS ze dne 14. kvétna 1991 o pravni ochrané pocitaCovych
programt;

- smérnice Rady 92/100/EHS ze dne 19. listopadu 1992 o pravu na pronijem a
pujcovani a o néckterych pravech v oblasti duSevniho vlastnictvi souvisejicich
s autorskym pravem, uplné znéni vyhlaSeno pod ¢. 2006/115/ES;

- smérnice Rady 93/83/EHS ze dne 27. zafi 1993 o koordinaci n¢kterych pravidel
z oboru prava autorského a prav ptibuznych k pravu autorskému vztahujicich se na
satelitni vysilani a kabelovy ptfenos;
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smérnice Rady 93/98/EHS ze dne 29. fijna 1993 o harmonizaci ochrany autorského
prava a ur€itych prav s nim souvisejicich, tplné znéni vyhlaseno pod €. 2006/116/ES;
smérnice Evropského parlamentu a Rady 96/9/ES ze dne 11. bfezna 1996 o pravni
ochrané databazi;

smérnice Evropského parlamentu a Rady 98/84/ES ze dne 20. listopadu 1998 o pravni
ochrané sluzeb s podminénym piistupem a sluzeb vefejnych podminénym piistupem;
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o
harmonizaci urCitych aspekti autorského prava a prdv s nim souvisejicich
v informacni spole¢nosti;

smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/84/ES ze dne 27. zati 2001 o pravu na
opétny prodej ve prospéch autora originalu uméleckého dila;

smérnice Evropského parlamentu a Rady 98/44/ES ze dne 6. Cervence 1998 o pravni
ochrang biotechnologickych vynalezu;

nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1610/96 ze dne 23. ¢ervence 1996 o
zavedeni dodatkovych ochrannych osvédceni pro ptipravky na ochranu rostlin;
smérnice Rady ze dne 16. prosince 1986 o pravni ochrané topografii polovodi¢ovych
vyrobkd;

Prvni smérnice Rady 27/54/EHS ze dne 21. prosince 1988, kterou se sblizuji pravni
predpisy ¢lenskych statli o ochrannych zndmkéch (89/104/EHS);

nafizeni Rady (ES) ¢. 40/94 ze dne 20. prosince 1993 o ochranné znamce
Spolecenstvi,

nafizeni Komise (ES) €. 2868/95 ze dne 13. prosince 1995, kterym se provadi natizeni
Rady (ES) ¢. 40/94 o ochranné znamce Spolecenstvi;

nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1610/96 ze dne 23. Cervence 1996 o
zavedeni dodatkovych ochrannych osvédceni pro ptipravky na ochranu rostlin;
smérnice Evropského parlamentu a Rady 98/71/ES ze dne 13. fijna 1998 o pravni
ochrané (primyslovych) vzort;

nafizeni Rady (ES) ¢. 6/2002 z12. prosince 2001 o pramyslovych vzorech
Spolecenstvi,

nafizeni Rady (EHS) ¢. 2081/92 ze dne 14. Cervence 1992 o ochrané zemépisnych
oznaceni a oznaceni ptivodu zemé&délskych produkti a potravin;

nafizeni Rady (ES) ¢. 510/2006 ze dne 20. bfezna 2006 o ochrané¢ zemépisnych
oznaceni a oznaceni ptivodu zemé&délskych produkti a potravin;

nafizeni Rady (ES) ¢. 1383/2003 o zasahu celnich organti proti zbozi podezielému
z poruSeni nékterych prav k dusevnimu vlastnictvi a opatienich, kterd maji byt piijata
vuci zbozi, o kterém bylo zjisténo, Ze tato prava porusilo;

smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/48/ES z 19. dubna 2004 o dodrzovani
prav k dusevnimu vlastnictvi;

natfizeni Komise (ES) ¢. 874/2004 z28. dubna 2004 stanovici pravidla vetejného
potradku tykajici se implementace a fungovani vrcholové domény .eu a principt jeji
registrace;

nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 7733/2002 z22. dubna 2002 o
implementaci vrcholové domény .eu;

nafizeni Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o pfislusnosti a uznavani a
vykonu soudnich rozhodnuti v ob¢anskych a obchodnich vécech;

nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 816/2006 ze dne 17. kvétna 2006 o
nucenych licencich na patenty tykajici se vyroby farmaceutickych vyrobkli na vyvoz
do zemi s problémy v oblasti vetejného zdravi.
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Nejvyznamnéj$i mezinarodni smlouvy v oblasti dusevniho vlastnictvi zdvazné pro Ceskou
republiku:

- Umluva o ziizeni Svétové organizace dusevniho vlastnictvi, podepsana ve Stockholmu
dne 14.7.1967, zménéna dne 2.10.1979 (vyhl. ¢. 69/1975 Sb., ve znéni vyhl. ¢.
80/1985 Sb.);

- Bernskd umluva o ochrané literarnich a uméleckych dél ze dne 9.9.1886, doplnéna
v Patizi 4.5.1896, revidovana v Berliné¢ 13.9.1908, doplnénd v Bernu 20.3.1914 a
revidovana v Rimé 2.6.1928, v Bruselu 26.6.1948, ve Stockholmu 14.7.1967 a v Paiizi
24.7.1981 (ve znéni rozhodnuti Shromdzdéni Unie ze dne 28.9.1979) (vyhlaska
ministra zahrani¢nich véci ¢. 133/1980 Sb.);

- Vseobecna tmluva o autorském pravu uzaviena v Zenevé 6.9.1952 a revidovana
v Patizi 24.7.1971 (vyhlaska ministra zahrani¢nich véci ¢. 134/1980 Sb.);

- Mezinarodni iimluva o ochrané¢ vykonnych umélcl, vyrobet zvukovych snimki a
rozhlasovych organizaci uzaviena v Rim& 26.10.1961 (vyhlaska Ministerstva
zahrani¢nich véci €. 192/1964 Sb., ve znéni opravy €. 157/1965 Sb.);

- Umluva o ochrané vyrobcti zvukovych zdznami proti nedovolenému rozmnoZovani
jejich zvukovych zaznami, sjednand v Zenevé 29.10.1971 (vyhlasena vyhlagkou &.
32/1985 Sb.);

- Smlouva Svétové organizace duSevniho vlastnictvi o pravu autorském Zeneva 1996
(sdé€leni Ministerstva zahrani¢nich véci €. 33/2002 Sb. m.s.);

- Smlouva Svétové organizace dusevniho vlastnictvi o vykonech vykonnych umélcii a o
zvukovych zaznamech Zeneva 1996 (sdéleni Ministerstva zahraniénich véci &.
48/2002 Sb.m.s.);

- Pafizskd umluva na ochranu primyslového vlastnictvi (Pafizskd Uimluva) ze dne
20.3.1883, revidovand v Bruselu dne 14.12.1900, ve Washingtonu dne 2.6.1911,
v Haagu dne 6.11.1925, v Londyn¢ dne 2.6.1934, v Lisabonu dne 31.10.1958 a ve
Stockholmu dne 14.7.1967 a zménéna dne 2.10.1979 (vyhlaska ¢. 64/1967 Sb., ve
znéni vyhl. €. 81/1985 Sb.);

- Madridska dohoda o potlacovani falesnych nebo klamavych udaji o ptivodu zbozi ze
dne 14.4.1891, revidovand ve Washingtonu dne 2.6.1911, v Haagu dne 6.11.1925,
v Londyn¢ 2.6.1934 a v Lisabonu dne 31.10.1958 (vyhl. €. 64/1963 Sb.);

- Madridskad dohoda o mezinarodnim zapisu tovarnich nebo obchodnich zndmek ze dne
14.4.1891, revidovand v Bruselu dne 14.12.1900, ve Washingtonu dne 2.6.1911,
v Haagu dne 6.11.1925, v Londyné dne 2.6.1934, v Nice dne 15.6.1957 a ve
Stockholmu dne 14.7.1967 a zménéna v roce 1979 (vyhl. ¢. 75/1975 Sb., ve znéni
vyhl. €. 78/1985 Sb.);

- Protokol k Madridské dohod¢ o mezinarodnim zapisu ochrannych znamek sjednany
v Madridu dne 27.6.1989 (sd¢leni ¢. 248/1996 Sb.);

- Smlouva o znamkovém pravu (TLT) sjednana v Zenevé dne 27.10.1994 (sdéleni ¢.
199/1996 Sb.);

- Smlouva o patentové spolupraci (PCT) piijatd ve Washingtonu dne 19.6.1970,
zménéna dne 28.9.1979, dne 3.2.1984 a dne 3.10.2001 (sd€leni ¢. 296/1991 Sb., ve
znéni pozd¢€jSich zmeén);

- Lisabonskd dohoda na ochranu oznaceni pivodu a o jejich mezindrodnim zapisu ze
dne 31.10.1958, revidovana ve Stockholmu dne 14.7.1967, zménéna dne 28.9.1979
(vyhlaska ¢. 77/1975 Sb., ve znéni vyhlasky ¢. 79/1985 Sb.);

- Niceska dohoda o mezinarodnim tfidéni vyrobka a sluzeb pro tcel zapisu znamek ze
dne 15.6.1957, revidovana ve Stockholmu dne 14.7.1967 a v Zenevé dne 13.5.1977,
zménéna dne 2.10.1979 (vyhlaska ¢. 118/1979 Sb., ve znéni vyhlasky ¢. 77/1985 Sb.),
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Budapest'ska smlouva o mezindrodnim uzndvani ulozeni mikroorganismt k ucelim
patentového tfidéni pfijatd na Budapest'ské diplomatické konferenci dne 28.4.1979,
zménéna v roce 1980 (vyhlaska ¢. 212/1989 Sb.);

Strasburska dohoda o mezinarodnim patentovém t¥idéni ze dne 24.3.1971, zménéna
dne 28.9.1979 (vyhlaska ¢. 110/1978 Sb., ve znéni vyhlasky ¢. 86/1985 Sb.);
Locarnskd dohoda o zfizeni mezindrodniho tfidéni primyslovych vzorii a modeli
podepsand v Locarnu dne 8.10.1968 a zménéna dne 28.9.1979 (vyhlaska ¢. 28/1981
Sb., ve znéni vyhlasky ¢. 85/1985 Sb.);

Umluva o udé&lovani evropskych patentd (Evropskd patentova umluva) piijata
v Mnichové dne 5.10.1973 (sd€leni Ministerstva zahrani¢nich véci €. 69/2002 Sb.);
Dohoda o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi (sdéleni Ministerstva
zahrani¢nich véci €. 191/1995 Sb.).
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1.2 Autorské pravo

Pojem (autorského) dila

Autorské pravo patii mezi tvlrci prava dusevniho vlastnictvi. Charakteristickd pro autorské
pravo v jeho kontinentalnim pojeti, jak se odrazi i v ¢eském pravu, je individudlni povaha
nehmotného statku jako jedineéného vykonu osobnosti autora (autorské dilo). Tento
nehmotny statek (autorské dilo) je pfedmétem ochrany autorského prava. Jedineénym je tu
pfimo objektivné vnimatelny vysledek tviir¢i ¢innosti autora, nikoli jen cesta k jeho dosazeni.
Pro autorské pravo je v podminkach ¢eského pravniho tadu dale typicky diraz na ochranu

osobni slozky tohoto prava, tzv. osobnostnich prav autorskych.

Autorska dila ani autorskd prava k nim nepodléhaji registraci, jejich pravni ochrana vzniké
neformalné jiz okamzikem, kdy bylo dilo vyjadfeno v jakékoli objektivné vnimatelné podobé.

V soucasné dob¢ je autorské pravo vramci Ceského pravniho tadu upraveno zdkonem
¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné
n¢kterych zakoni, v platném znéni (autorsky zakon).

1.2.1 Predmét ochrany

Pfedmétem ochrany autorskym pravem je tzv. autorské dilo. Autorské dilo neboli jen ,,dilo*
zakon definuje jako dilo literarni a jiné dilo umélecké a dilo védecké, které je jedine¢nym
vysledkem tviir¢i ¢innosti autora a je vyjadifeno v jakékoli objektivné vnimatelné podobé
véetné podoby elektronické, trvale nebo docasné, bez ohledu na jeho rozsah, ucel nebo
vyznam.

Je tieba zdlraznit, Ze pod tuto definici spada jedine¢ny vysledek autorovy tvirci Cinnosti jako
takovy, ktery je nehmotné povahy. Autorské dilo jako nehmotny statek je tfeba odliSovat od
hmotného substratu, vnémz je dilo vyjaddieno, napf. malifského platna, rukopisu,
elektronického nosice informaci. Hmotny substrat dila je véci v pravnim smyslu, na ktery se
vztahuje surcitymi drobnymi modifikacemi soukromopravni rezim vlastnického prava a
pfevodu vlastnického prava.

Aby urcity dusevni obsah mohl byt kvalifikovan jako autorské dilo, je tfeba kumulativné
splnit nasledujici Ctyfi podminky:

- jedna se o literarni nebo jiné dilo umélecké nebo dilo védecké;

- které¢ ma jedineCnou povahu (tedy je neoddéliteln€ spojeno s tvlir¢im potencidlem
svého tvlrce, nemohlo byt vytvofeno jinak nez pravé svym konkrétnim tvlircem —
autorem);

- je vysledkem tvirci ¢innosti autora (tedy nikoli pouhé rutinni duSevni nebo dokonce
mechanické manualni ¢innosti, nybrz pouze takové dusevni ¢innosti, ktera je projevem
tvlaréi osobnosti autora jako specifické vlastnosti piislusejici pravé jen jediné lidské
osobg¢, kterou jako takovou nelze bez dals$iho piedat jiné osob¢, naucit ji jinou osobu);

- které je vyjadieno v objektivné vnimatelné podob¢ (nestaci tedy, ze autor pojal ur¢itou
myslenku nebo tfeba i celé¢ hotové dilo jiz vytvoftil, ale pouze v duchu, dilo musi byt
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vyjadieno urcitymi vyrazovymi prostiedky, které jsou empiricky vnimatelné ostatnimi
lidmi a umoziuji tak aspoil potencialné spoleCenské uplatnéni dila).

Pojmové znaky autorského dila se posuzuji objektivné. Urcity duSevni obsah tedy bud’ je,
nebo neni autorskym dilem, v zavislosti na tom, zda spliuje vSechny shora uvedené znaky.
Ochranu autorskym prdvem nelze tedy napi. smluvné rozsifit na duSevni obsah, ktery
nevyhovuje shora uvedenym pojmovym znaktim autorského dila, a na druhou stranu nelze ani
autorskopravni ochranu pro duSevni obsah, ktery shora uvedené pojmové znaky autorského
dila spliuje, smluvné vyloucit nebo omezit.

Formy a druhy del

Autorsky zdkon rozezndva s ohledem na specifické tvir¢i ztvarnéni a soucasné objektivné
danou moznost spoleenského uziti dila tii formy autorskych d¢l, a to dila literarni, dale jina
dila umélecka a dila védecka. Dilo literarni soucasné platny zdkon pojima jako podkategorii
dél umeleckych. Samostatnou kategorii jsou védecka dila. Dilezité je, ze kazdé autorské dilo
musi byt mozno kvalifikovat bud’ jako dilo literdrni nebo i jiné dilo umélecké (napt. vytvarné,
hudebni), nebo jako dilo védecké, jinak se nejednd o autorské dilo.

Od téchto forem autorskych d¢l je tieba odliSovat jednotlivé druhy dél. Tyto druhy dél zakon
vymezuje pouze demonstrativng, nikoli tedy vyCerpavajicim zptisobem. Dilem jsou zejména
dila slovesnd vyjadiend fe¢i nebo pismem, dila hudebni, dila dramatickd, dila hudebné
dramatickd, dila choreograficka a pantomimicka, dila fotograficka a dila vyjadiena postupem
podobnym fotografii, dila audiovizudlni, jako jsou dila kinematograficka, dila vytvarna, jako
jsou dila malifska, grafickd a sochatskd, dila architektonicka, vCetné dél urbanistickych, dila
uzitného umeéni a dila kartograficka.

Pocitacové programy

Prostfedky autorského prava jako dila jsou chranény téz pocitaCové programy, pokud jsou
puvodni v tom smyslu, Ze jsou autorovym vlastnim dusevnim vytvorem. Na tomto misté tieba
piipomenout, Ze pocitaCové programy v zasad¢ nejsou zpusobilé¢ byt piedmétem ochrany
patentem nebo jinym primyslovym pravem. Patentovatelnost pocitacovych programi
explicitné vylucuje ust. § 3 odst. 2 pism. ¢) zakona ¢. 527/1990 Sb., o vynalezech a
zlepSovacich navrzich, v platném znéni, jakoz i ¢l. 52 odst. 2 pism. ¢) Umluvy o ud&lovani
evropskych patentii. Poc¢itacovy program je pfedmétem ochrany autorskym pravem v prvni
fad¢ za predpokladu, Ze splituje pojmové znaky autorského dila, jak byly shora rozebrany. Ve
vztahu k pocitacovym programiim vSak zédkon rozsiiuje rozsah ochrany i na takové pocitacové
programy, které by pojmové znaky autorského dila nespliiovaly, a vytvaii tak fikei, ze i
takové pocitaCové programy autorskymi dily jsou. Neni tedy nezbytné zapotiebi, aby
pocitacovy program splitoval podminku autorskopravni jedine¢nosti, musi se vSak vzdy jednat
o autortv vlastni dusevni vytvor (byt’ ne jedinecny).

Databaze a fotograficka dila

Obdobna mén¢ piisnd kritéria pro kvalifikaci urcitého duSevniho obsahu jako dila ve smyslu
autorského zakona plati pro databaze a fotograficka dila. Ani u téchto dvou druhi dé€l neni
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nezbytné zapotiebi, aby se jednalo o jedinecné vysledky tviréi ¢innosti autora, postacuje, ze
se jednd o plvodni dila, tedy autorovy vlastni duSevni vytvory. V piipad¢ databaze tento
autoriiv tvur¢i prinos miize spocivat bud’ ve zpisobu vybéru, nebo uspotfadani obsahu
databaze. V této souvislosti je tfeba zdlraznit, ze autorské pravo k databazi je tfeba odliSovat
od prava potizovatele databaze k jim potizené databazi. Naposled uvedené pravo je pravem
sui generis, které je zvlast upraveno v ust. § 88 a nasl. autorského zékona.

Ochrana casti dila, ndazvii a jmen postav

Autorskym pravem je chranéno jak dokoncené dilo, tak i jeho jednotlivé vyvojové faze a Casti
vcetné ndzvu a jmen postav, pokud spliiuji shora uvedené pojmové znaky autorského dila,
pripadné s modifikacemi uvedenymi vyse ve vztahu k poc¢itaCovym programim, databazim a
fotografickym dilim. Pfedpokladem ochrany nedokoncenych d¢l je tak mj. pfedevsim to, ze
tyto ¢asti dél byly vyjadieny v objektivné vnimatelné podobé€, napf. zaznamenany autorem
jako nacrtky na papite, ulozeny do paméti pocitace apod.

Zpracovani dila jiného

Predmétem autorského prava jsou rovnéz dila vznikla tvir¢im zpracovanim dila jiného. Sem
patii zejména preklady dél do jinych jazyki, dale napi. zhudebnéni literarniho dila, variace na
urc¢ité hudebni dilo, tvlr¢i zpracovani namétu literarniho dila, ktery je sam o sob¢ dilem apod.
Zpracovani dila a dilo zpracované, které¢ bylo pfedmétem zpracovani, jsou samostatnymi
autorskymi dily, znichz kazdé pozivd pravni ochrany jako autorské dilo v neomezeném
rozsahu. Ke zpracovani autorského dila je tieba souhlasu jeho autora. Bez ohledu na to, zda
tento souhlas byl ud¢len, je vSak zpracovani jiného dila chranéno jako autorské dilo za
predpokladu, ze napliuje pojmové znaky autorského dila, véetné¢ znakl tvirc¢i jedinecnosti.
Predmétem ochrany jako autorské dilo tedy neni kazdy pieklad, nybrz pouze pieklad, ktery je
jedine¢nym vysledkem tvirci ¢innosti jeho autora. Toto kritérium kromé strojovych pieklada
nemusi spliovat ani urcité rutinni, mechanické preklady jednoduchych texta.

Sborniky

Sborniky, napft. Casopisy, encyklopedie, antologie, pasma, vystavy nebo jiné databaze, jsou
zdkonem chranény jako dila souborna za ptedpokladu, Zze jsou zplsobem vybéru nebo
usporadanim obsahu jedinecnym vysledkem tvir¢i cinnosti autora. Autorské pravo
k soubornému dilu je nezavislé na autorskych pravech k jednotlivym diliim zafazenym do
souboru.

Co neni dilem

Vedle pozitivni definice, co autorskym dilem je, jesté zdkon piikladem uvadi, co autorskym
dilem neni. Autorskym dilem neni zejména namét dila sam o sobé€ (tzv. holy namét na rozdil
od tvlirciho namétu, viz shora), denni zprava nebo jiny tdaj sdm o sob¢, myslenka, postup,
princip, metoda, objev, védeckd teorie, matematicky a obdobny vzorec, staticky graf a
podobny pfedmét sam o sobg.
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Vyjimky z ochrany

Zakon dale zakotvuje urcité vyjimky z ochrany podle prava autorského ve vetejném zajmu.
V tomto piipadé¢ zdkon vylucuje vznik autorskoprdvni ochrany ve vztahu k dusevnim
obsahtim, které by jinak pojmové znaky autorského dila spliiovaly nebo spliiovat mohly.
Vyjimky z ochrany podle prava autorského v tomto smyslu plati pro tzv. fedni dila a vytvory
tradi¢ni lidové architektury, neni-li pravé jméno autora znamo a nejde-li o dilo anonymni
nebo o dilo pseudonymni. Mezi ufedni dila patii zejména pravni predpisy, rozhodnuti, vefejné
listiny, vefejné ptistupné rejstiiky, sbirky listin, Gfedni navrhy Gfedniho dila, pfipravna uredni
dokumentace, v€etn¢ Gfedniho ptekladu takového dila, snémovni a senatni publikace, pamétni
knihy obecni, obecni kroniky, statni symbol a symboly jednotky izemni samospravy i dalsi
dila, u nichZ je vetejny z4jem na vylouc€eni z ochrany.

Autorstvi

Pokud zékon autorské dilo definuje jako jedine¢ny vysledek tviiréi ¢innosti svého autora,
vyplyva z toho také to, Ze autorem miize byt toliko osoba fyzicka, a to ta, ktera dilo vytvofila.
To plati o vSech formach a druzich dél, véetné pocitacovych programt, fotografickych dél,
databazi a soubornych dél. Ceské pravo nepfipousti vznik autorského prava jako takového pro
pravnickou osobu a ani neumoziiuje autorské pravo jako takové na pravnickou osobu prevést.
V podminkéach ceského pravniho fadu nemuize byt pravnickd osoba autorem a nemohou ji
piisluset autorskd prava jako takovd, za urCitych okolnosti vSak pravnickd osoba muze
vykonavat majetkova prava k ur¢itym dilm.

Autorsky zakon zakotvuje tzv. zakonnou domnénku autorstvi. Podle ni se za autora dila
povazuje fyzicka osoba, jejiz pravé jméno bylo obvyklym zpisobem uvedeno na dile nebo u
dila uvedeno v rejstiiku predméti ochrany vedeném piislusnym kolektivnim spravcem. Jedna
se o vyvratitelnou domnénku, Ize tedy prokézat opak, tj. Ze autorem piislusného dila je jina
osoba. Zakonna domnénka autorstvi se pouzije i1 v pfipadech, kdy je autor oznacen
pseudonymem, pokud autorem pfijaty pseudonym nevzbuzuje pochybnosti o autorové
totoZnosti.

Spoluautorstvi

Pokud urcité jiné dilo vzniklo spole¢nou tviir¢i ¢innosti dvou nebo vice autort, jedna se o dilo
spoluautort; autorské prava k tomuto dilu ptislusi vSem spoluautorim spole¢né a nerozdilné.
Rozhodujici pfi posuzovani, zda se jedna o jediné dilo, je, zda vysledky tviréi Cinnosti
jednotlivych spoluautort do dila jsou, nebo nejsou zpusobilé samostatného uziti. O dilo
spoluautorit se jedna tehdy, pokud tyto vysledky zpisobilé samostatného uziti nejsou.
O dilech spoluautorti 1ze mluvit pouze ve vztahu ke stejnému oboru autorské ¢innosti, napt. u
literarniho dila, védeckého dila, vytvarného dila jako takového. Spoluautorstvi neni mozné
mezi autory téchto jednotlivych dél kombinovat, napt. dilem spoluautorti neni pisen jako
spojeni dila hudebniho a dila literarniho, v tomto ptfipadé ptislusi autorské pravo ke kazdému
jednotlivému z téchto dél (tedy textu a hudb¢) samostatné. Esencidlni podminkou vzniku
prava spoluautort je, Ze se vSichni spoluautofi podileli na vytvoteni dila svou tvirc¢i ¢innosti,
a to az do jeho dokonceni. Spoluautorem tedy neni naptiklad ten, kdo ke vzniku dila ptispél
pouze poskytnutim pomoci, rady technické, administrativni nebo odborné povahy,
poskytnutim dokumenta¢niho nebo technického materialu apod.
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O nakladani s dilem spoluautorti rozhoduji spoluautofi jednomyslné, k nakladani s timto
dilem je tedy tfeba souhlasu kazdého jednotlivého ze spoluautor. Pokud jednotlivy autor bez
vazného divodu brani nakladani s dilem spoluautor, mohou se ostatni spoluautoii obréatit na
soud a domdhat se nahrazeni chyb¢jiciho projevu vile soudnim rozhodnutim. Uplatnit
ochranu autorského prava k dilu spoluautorti vSak v pfipad¢ ohrozeni nebo poruSeni miize i
kazdy jednotlivy spoluautor samostatné.

1.2.2 Podminky ochrany

Jak bylo jiZ shora uvedeno, ochrana autorského dila vznikd neformalnég, aniz by bylo tifeba
dilo nebo autorské pravo k nému registrovat nebo ptihlasovat k ochrané¢ u jakékoli vetejné
nebo jiné instituce. Jakykoli ptipadny zaznam o dilu, jeho vneseni do seznamu, zaznamenani
u urcité (soukromé) instituce nebo jind forma ,registrace” nema zadné pirimé pravni ucinky.
Svou hodnotu takové postupy mohou mit pouze z hlediska diikazniho v ptfipad€ sporu, zda
vzniklo autorské pravo k ur€itému dilu a/nebo zda autorskd prava k ur€itému dilu pfislusi
urcité osob& nebo osobdm. Dikazni prostiedky, jimiz lze prokézat autorské pravo k urcitému
dilu, nejsou co do svého druhu nijak omezeny ani piedepsany, a to ani v fizeni pied soudy, ani
v fizeni pied spravnimi ufady. Za ditkaz existence autorského prava je tak nutno piipustit
vSechny prosttedky, jimiz lze zjistit stav véci, vetné vyslechu svédki, znaleckych posudki,
zprav a vyjadreni organti, fyzickych a pravnickych osob, notaiskych a exekutorskych zapisa a
jinych listin, ohledani a vyslechu uc¢astniki fizeni.

Autorské pravo k dilu vznikd okamzikem, kdy je dilo vyjadfeno v jakékoli objektivné
vnimatelné podobé¢, napt. kdy je literarni dilo zachyceno pismem na papifte, elektronickém
nosi¢i informaci, kdy je dilo vytvarné zaznamendno na platné¢ apod. Rozhodujici je
vnimatelnost objektivni, nezalezi na tom, zda forma vyjadieni dila je srozumitelna,
vnimatelna urcitou konkrétni osobou nebo okruhem konkrétnich osob, postacuje, pokud je to
podoba vnimatelna pro alespont omezeny okruh osob (napt. Braillovo slepecké pismo, mrtvy
jazyk, umély jazyk, Sifra apod.).

Pro vznik autorského prava je irelevantni, zda je u dila uvedeno jméno subjektu autorského
prava a symbol ©. Tato tzv. copyrightova vyhrada ma vyznam pouze pro zajisténi
autorskopravni ochrany v zemich, jez jsou cClenskymi staty VSeobecné umluvy o pravu
autorském a které podle svého vnitiniho zdkonodarstvi vyzaduji splnéni rdznych forméalnich
nalezitosti jako podminek vzniku autorskopravni ochrany (napf. registraci apod.). Ceska
republika, jak shora uvedeno, zadné formalni nélezitosti pro vznik autorskopravni ochrany
nevyzaduje (a¢ je ¢lenskym stdtem VSeobecné timluvy o pravu autorském).

Autorské pravo je nezavislé na hmotném substratu, v némz je dilo vyjadieno. Nezanika
zni¢enim tohoto hmotného substratu, napt. ptivodniho rukopisu literarniho dila apod. Nabytim
vlastnického prava jiného vécného prava k hmotnému substratu dila nedochazi automaticky
k ptevodu nebo vzniku opravnéni k vykonu prava dilo uzit. Naopak poskytnutim opravnéni
k vykonu prava dilo uzit zistdva nedotCeno vlastnické pravo nebo jind vécnd prava
k hmotnému substratu, v némz je dilo vyjadieno.

Diilezita vyjimka z téchto zasad plati pro architektonickd dila. Vlastnik nebo jiny uzivatel

stavby, ktera je vyjadfenim architektonického dila, je opravnén provést bez svoleni autora
piiméfené zmény takového dila v mife nezbytn€ nutné a pti zachovani hodnoty dila. Ten, kdo
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hodla provést zménu, je vSak vzisadé povinen o svém uUmyslu uvédomit autora
architektonického dila a poskytnout mu dokumentaci stavby vcetné vyobrazeni, vystihujici
stav pied zahajenim stavebnich zmén.

1.2.3 Subjektivni prava

Platny autorsky zakon je zaloZen na koncepci tzv. duality osobnostnich (moralnich) a
majetkovych autorskych prav (tzv. dualistické teorii). Opakem dualistické teorie je teorie
monistickd, zaloZzend na jednotném obsahu autorského prava. Na urcité oslabené verzi
monistické teorie byl zalozen diive platny zdkon ¢. 35/1965 Sb., o dilech literarnich,
védeckych a uméleckych (autorsky zédkon). Sou€asné platny zdkon pracuje s oslabenou verzi
tzv. dualistické teorie (tzv. kvazidualistickou koncepci). Kvazidualistickd koncepce se
projevuje vtom, Ze i majetkovd prava autorska teoreticky vyplyvaji z osobnostné pravni
skuteCnosti vytvofeni dila a naopak osobnostni prava autorskd v sobé zahrnuji urcity
majetkovy prvek.

1.2.3.1 Osobnostni prava autorska

Mezi osobnostni autorské prava patfi:

- préavo autora rozhodnout o zvetejnéni svého dila;

- pravo osobovat si autorstvi, v¢éetné prava rozhodnout, zda a jakym zptisobem ma byt
jeho autorstvi uvedeno pii zvetejnéni dila;

- autorovo pravo na nedotknutelnost dila.

Jen autor, tj. fyzickd osoba, kterd svou tvlrci ¢innosti dilo vytvofila, je opradvnén rozhodnout o
tom, zda dilo bude zvefejnéno. Zvetejnéni zakon definuje jako prvni opravnéné vetejné
piedneseni, provedeni, pfedvedeni, vystaveni, vydani ¢i jiné zptistupnéni vetfejnosti.
Osobnostni prava autorska dale zahrnuji pravo na autorské oznaceni, tedy pravo autora na to,
aby rozhodl, zda dilo bude pii jeho zvetfejnéni oznaceno jménem jeho autora. Pravo osobovat
si autorstvi dale zahrnuje opradvnéni branit osobdm od autora odliSnym, aby si osobovaly
autorstvi k dilu.

Pravo na nedotknutelnost dila je v zdkoné specifikovdno demonstrativnim vyctem
jednotlivych opravnéni. Toto pravo zahrnuje zejména pravo udélit svoleni k jakékoli zméné
nebo jinému zésahu do dila a dale v ptipad¢, Ze dilo je uzivano jinou osobou, pravo, aby se
tak nedélo zplsobem snizujicim hodnotu dila. V ramci prava na nedotknutelnost dila ptislusi
autorovi i pravo na tzv. autorsky dohled, tj. pravo na to, aby sam autor dohlizel nad plnénim
ptislusnych povinnosti jinou osobou. Pravo na nedotknutelnost dila zahrnuje rovnéz pravo na
autorskou korekturu. To znamend, Ze autor je opravnén pred vydanim dila v ptiméiené lhité
poskytnuté nabyvatelem licence (napt. vydavatelem) provést drobné tviiréi zmény dila, pokud
nevyvolaji na stran¢ nabyvatele potiebu vynaloZeni nepfiméfenych nakladi nebo nezméni-li
se jimi povaha dila.

Osobnostnimi autorskymi pravy nelze platné smluvné disponovat. Autor se jich nemize vzdat
ani je pfevést na jinou osobu.
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Autorovou smrti osobnostni autorska prava zanikaji. Ani po smrti autora si vSak nikdo nesmi
osobovat jeho autorstvi k dilu, dilo smi byt uzito jen zpisobem nesnizujicim jeho hodnotu a
musi byt uveden autor dila, ledaze se jedna o dilo anonymni. Ochrany téchto prav se muize
domahat kterakoli z osob autorovi blizkych, a to bez ohledu na trvani majetkovych prav
autorskych (tedy 1 po jejich uplynuti). Za osobu blizkou oznacuje ob¢ansky zakonik ptibuzné
v fad¢ pfimé, sourozence, manzela a partnera ve smyslu zdkona ¢. 115/2006 Sb., o
registrovaném partnerstvi, a dale jiné osoby v poméru rodinném nebo obdobném, pokud by
ujmu, kterou utrpéla jedna znich, druhd osoba divodné pocitovala jako Gjmu vlastni.
Ochrany téchto prav po smrti autora se miize domahat rovnéz vzdy i pravnickd osoba
sdruzujici autory nebo ptislusny kolektivni spravce.

1.2.3.2 Majetkova autorska prava

Autorska majetkova prava zahrnuji:

- autorovo pravo své dilo uzit;

- autorovo pravo udélit jiné osobé smlouvou opravnéni k vykonu prava dilo uzit;

- autorovo pravo na zpiistupnéni hmotného substratu dila, je-li toho tieba k vykonu prav
autorskych;

- autorovo pravo na odménu pii opétném prodeji origindlu dila uméleckého (tzv. droit
de suite);

- autorovo pravo na odménu v souvislosti s rozmnozovanim dila pro osobni potiebu.

Zakon specifikuje nékteré zpiisoby uziti autorského dila a v zavislosti na tom piikladem
vymezuje, jaka prava zahrnuje pravo dilo uzit. Jedna se zejména o

- pravo na rozmnozovani dila;
- pravo na rozSifovani originalu nebo rozmnoZeniny dila;
- pravo na prondjem originalu nebo rozmnozeniny dila;
- pravo na pijcovani originalu nebo rozmnozeniny dila;
- pravo na vystavovani originalu nebo rozmnozeniny dila;
- pravo na sdélovani dila vefejnosti, které zejména zahrnuje:
O pravo na provozovani dila zivé nebo ze zaznamu a pravo na pienos
provozovani dila;
O pravo na vysilani dila rozhlasem ¢i televizi;
O pravo na pienos rozhlasového ¢i televizniho vysilani dila;
O pravo na provozovani rozhlasového ¢i televizniho vysilani dila.

Autoram umeéleckych dé€l (na rozdil od jinych autorskych dél) ptislusi dale tzv. droit de suite.
Jednd se o pravo na dodatecnou odménu, ktera autorovi pfislusi v piipadé, Ze original
uméleckého dila (tzv. hmotny substrat, ktery jeho autor prevedl do vlastnictvi jiné osoby), je
dale prodavan za kupni cenu, ktera ¢ini 1.500,-EUR a vice, a jestlize se takového prodeje jako
prodévajici, kupujici nebo zprosttedkovatel ucastni provozovatel galerie, drazebnik nebo jina
osoba, ktera soustavné¢ obchoduje suméleckymi dily (,,obchodnik®). Tuto dodate¢nou
odménu je povinen platit prodavajici a obchodnik spole¢né¢ a nerozdilng.

Originalem uméleckého dila se rozumi zejména origindlni obraz, kresba, malba, kolaz,

tapisérie, rytina, litografie ¢i jind grafika, socha, keramika, autorsky Sperk, fotografie nebo
autorskd rozmnozenina, ktera je podle zvyklosti povazovana za original. Tzv. droit de suite se
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nevztahuje na dila architektonicka, dila uzitého uméni a na rukopisy spisovateld a skladatelti.
Pravo na odménu pii opétném prodeji originalu dila uméleckého patii mezi prava povinné
kolektivné spravovana. Odménu vybira prislusny kolektivni spravce. Sazebnik odmén je
stanoven v pfiloze autorského zakona.

Autofti zvetejnénych dél, kterd lze rozmnozovat pro osobni potiebu fyzické osoby nebo pro
vnitini potfebu pravnické osoby ¢i podnikajici fyzické osoby pomoci pfistroje k zhotovovani
tiskovych rozmnoZenin na papir nebo podobny podklad anebo pro osobni potifebu pouze
fyzické osoby na podklad¢ zvukového nebo zvukové obrazového zdznamu, rozhlasového ¢i
televizniho vysilani jejich pfenesenim pomoci pfistroje na nenahrané nosie zdznamu, maji
zvlastni pravo na odménu v souvislosti s rozmnozovanim dila pro osobni potfebu. Jedna se
napiiklad o zhotovovani rozmnoZenin literarnich dél pro osobni potfebu prostiednictvim
kopirek, zhotovovani rozmnozenin hudebnich dé€l pro osobni potfebu na nenahrané nosice
zaznamu apod. Osobou povinnou platit tuto odménu je

- vyrobce, dovozce nebo piijemce piistroji k zhotovovani rozmnoZenin zdznam;

- vyrobce, dovozce nebo ptijemce ptistroju k zhotovovani tiskovych rozmnozenin;

- vyrobce, dovozce nebo piijemce nenahranych nosicli zdznamt;

- dopravce nebo zasilatel namisto shora uvedenych osob, pokud na pisemnou vyzvu
prislusného kolektivniho spravce bez zbyte¢ného odkladu nesdéli udaje pottebné pro
uréeni totoznosti dovozce, vyrobce nebo piijemce;

- poskytovatel rozmnozovacich sluzeb za uplatu, jde li o tiskové rozmnozeniny, piic¢emz
poskytovatelem rozmnozovacich sluzeb za Uplatu je i ten, kdo za uplatu zpfistupni
piistroj k zhotovovani tiskovych rozmnoZenin.

Odmeéna autorovi piislusi pfi dovozu, pfijeti nebo prvnim prodeji piistroji umoziujicich
zhotoveni pfislusnych rozmnoZenin nebo zaznami, v pfipadé¢ rozmnozovacich sluzeb pak
v zavislosti na poctu zhotovenych tiskovych rozmnozenin. Typy pfistroji k zhotovovani
tiskovych rozmnoZenin a typy nenahranych nosict, z nichz se plati odména a vysi pausalni
odmény podle jednotlivych typt stanovi vyhlaskou Ministerstvo kultury CR. Pravo na
odménu v souvislosti s rozmnozovanim dila pro osobni potfebu patii mezi prava povinné
kolektivné spravovana; odmény vybiraji ptislusni kolektivni spravci.

Je tieba zdiraznit, ze ani majetkovymi autorskymi pravy nemulze autor voln¢ smluvné
disponovat. I majetkova autorskd prava jsou nepfevoditelna a autor se jich nemuize platné
vzdat. Tato prava nelze postihnout vykonem rozhodnuti; to vSak neplati pro pohledavky
vzniklé z takovych majetkovych prav.

1.2.3.3 Licenéni smlouva

Autor je opravnén ud¢lit jinym osobam svoleni kuziti svého dila na zéklad¢ licenc¢ni
smlouvy, a to zpravidla za odménu. V teorii se v souvislosti s licencni smlouvou hovofi o tzv.
konstitutivnim pfevodu autorskych prav, tj. takovém pievodu, kdy nabyvatel licence nabyva
v ramci autorova origindlniho autorského prava urcitad opravnéni, aniz by vSak autor jako
poskytovatel licence téchto prav jako takovych pozbyval; poskytovatel licence pouze ziizuje
pro nabyvatele licence v ramci svého prava urcité odvozené pravo k uziti dila zpGsobem
vymezenym Vv licen¢ni smlouveé. Zanikem licence dochazi k obnoveni pivodniho autorova
prava v plném rozsahu. Opakem tzv. konstitutivniho pfevodu v ramci licencni smlouvy je tzv.
pievod translativni, kdy nabyvatel ziskava prevadéné pravo v plném rozsahu a ptrevodce toto
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pravo soucasné pozbyva (jedna se o obdobu pievodu vlastnického prava k véci). Takovy
konstitutivni pfevod autorskych prav neni v podminkéach ¢eského pravniho fadu ptipustny, a
to ani pokud jde o osobnostni autorska prava, ani pokud jde o autorska prava majetkova (na
rozdil od vétSiny primyslovych prav, kde pravni fad konstitutivni ptevody pfipousti).

Své majetkovd prava k dilu autor realizuje zpravidla tim, Ze uzavfe s tfeti osobou nebo
osobami licen¢ni smlouvu, jiz poskytne nabyvateli licence opravnéni k vykonu svého prava
dilo uzit v ur¢itém rozsahu, pficemz nabyvatel licence se zpravidla zavdze za toto pravo
poskytnout autorovi odménu. Podstatnou nalezitosti licencni smlouvy tak zejména je
specifikace dila, k némuz se licence vztahuje, specifikace jednotlivych zplsobl uziti tohoto
dila a dale specifikace uzemniho a ¢asového rozsahu takového uziti. Licencni smlouva by
tedy méla specifikovat, zda se licence vztahuje napt. na celé izemi Ceské republiky, nebo jen
na jeho &ast a na jakou, piipadné zda se vztahuje i na teritoria mimo Ceskou republiku, a dale
zda se udé€luje na urcité casové obdobi, napi. jednoho roku, nékolika let, nebo na celé obdobi
trvani majetkovych prav autorskych k dilu.

Licenci Ize udélit bud’ jako vyhradni, nebo jako nevyhradni. Ma-li byt licence ud¢lena jako
vyhradni, musi to byt ve smlouvé uvedeno; nevyplyva-li ze smlouvy jinak, mé se za to, Ze jde
o licenci nevyhradni. Vyhradni licence musi byt poskytnuta vylu¢né pisemnou formou.

Jak pro vyhradni, tak pro nevyhradni licenci plati, Ze nabyvatel licence je povinen licenci
vyuzit, ledaze je ve smlouvé sjednano jinak.

V ptipadé vyhradni licence autor nesmi poskytnout licenci tieti osob¢, a neni-li sjednano
jinak, je povinen se i sam zdrZet vykonu prava dilo uzit zpisobem, ke kterému licenci ud¢lil.
Poskytnuti vyhradni licence v neomezeném uzemnim rozsahu na celé¢ obdobi trvani
autorskych prav a ke vSem zplisobim uziti autorského dila mé tak nejblize k translativnimu
pievodu autorského prava, které Cesky pravni fad nepfipousti.

Poskytnuti nevyhradni licence znamena, ze autor je nadale opravnén dilo uzit zpisobem, ke
kterému licenci udélil, a je rovnéZ opravnén poskytnout licenci k tomu zpiisobu uziti dila
tretim osobam.

V ptipadé, ze autor udélil k ur¢itému zptsobu uziti dila vyhradni licenci, je smlouva, kterou
by autor poskytl tfeti osob& k tomuto zplisobu uZiti dila licenci za trvani vyhradni licence,
neplatna, ledaze by nabyvatel vyhradni licence s uzavienim takové smlouvy souhlasil.

Nabyvatel licence mlize ud¢lit v rdmci svého licencniho opravnéni podlicenci, tj. poskytnout
sva opravnéni z licence zcela nebo z€asti tieti osobé, jen je-li tak sjedndno ve smlouve.
Postoupeni licen¢ni smlouvy je pfipustné pouze s pisesmnym souhlasem autora a nabyvatel
licence je povinen o postoupeni licence a o osob& postupnika autora informovat bez
zbytecného odkladu. Jedinou vyjimkou jsou situace, kdy licence tvoii soucast podniku nebo
jeho organizac¢ni slozky a dochézi k prodeji podniku nebo jeho organiza¢ni slozky jako celku;
v téchto ptipadech se souhlas autora k postoupeni licence nevyzaduje, neni-li sjednano jinak.

V licen¢ni smlouvé musi byt urena vySe odmény autora za udéleni licence nebo v ni musi
byt obsazen alespon zplisob jejiho ur€eni, jinak je smlouva neplatna. To neplati v pfipadé, ze
strany ve smlouvé vyslovné sjednaji, ze se licence poskytuje bezuplatn€, nebo pokud
z jednani stran o uzavieni smlouvy vyplyva jejich vile uzaviit smlouvu Uplatné i bez urceni
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vyse odmény, v takovych ptipadech je nabyvatel licence povinen poskytnout autorovi
odménu v obvyklé vysi.

Udéleni licence se tyka pouze majetkovych prav autorskych. Nabyvatel licence nesmi za
zadnych okolnosti zasahovat do autorovych osobnostnich prav, zejména do jeho prava na
nedotknutelnost dila, véetné prava na to, aby dila nebylo uzivano zptisobem snizujicim jeho
hodnotu. Nabyvatel licence rovnéz nesmi upravit ¢i jinak ménit dilo, jeho ndzev nebo
oznaceni autora, ledaze by bylo sjedndno jinak, nebo jde-li o takovou upravu ¢i jinou zménu
dila nebo jeho nazvu, u které Ize spravedlivé ocekdavat, ze by kni autor vzhledem
k okolnostem uZiti svolil. To plati obdobné i pro spojeni dila s jinym dilem a pro zatazeni dila
do dila souborného.

Autor mize od licen¢ni smlouvy odstoupit, pokud nabyvatel nevyuziva vyhradni licenci bud’
viibec, nebo nedostatecné a jsou-li tim znacné neptiznivé dotfeny opravnéné z4jmy autora.
Autor mize rovnéz od licenéni smlouvy odstoupit tehdy, pokud jeho dosud nezveifejnéné dilo
jiz neodpovidé jeho presvédceni a zvefejnénim dila by byly znaéné neptiznivé dotéeny jeho
opravnéné osobni zajmy. V takovém piipad¢ je vSak autor povinen nahradit nabyvateli licence
Skodu, kterd mu takovym odstoupenim vznikla.

Urcité zvlastnosti plati pro licenéni smlouvu nakladatelskou, tedy licen¢ni smlouvu
k rozmnozovani a rozSifovani dila slovesného, hudebné dramatického nebo hudebniho,
vytvarného, fotografického ¢i dila vyjadfeného zplisobem podobnym fotografii.
Nakladatelsk4a smlouva se povazuje za vyhradni, ledaze by z ni vyplyvalo jinak a s vyjimkou
rozSifovani a rozmnozovani dél v periodickych publikacich. Autorovi pfislusi pravo na
autorskou korekturu; pokud nabyvatel licence (nakladatel) autorovi provedeni autorské
korektury neumozni, ma autor pravo od smlouvy odstoupit, doslo-li by v disledku toho k uziti
dila zpiisobem snizujicim jeho hodnotu.

1.2.4 Omezeni autorského prava

Platny autorsky zakon autorska prava omezuje zejména v piipadech tzv. volnych uziti a
bezuplatnych zdkonnych licenci. Omezeni prava autorského je tfeba odliSovat od ptipadii, kdy
ochrana podle prava autorského ve vztahu k ur¢itym dilim viibec nevznika, jak je tomu u
ufednich dél a vytvort tradi¢ni lidové kultury (viz 1.2.1. shora).

Volnym uzitim dila je uziti dila pro osobni potiebu, takové uziti se vilbec nepovazuje za uziti
dila ve smyslu autorského zakona, a nevyzaduje souhlas autora. Uéelem uziti dila pro osobni
potiebu vSak nesmi byt dosazeni pfimého nebo nepiimého hospodaiského nebo obchodniho
prospéchu. Moznost volného wuziti dila pro osobni potfebu neplati pro zhotoveni
rozmnozeniny pocitaového programu ¢i elektronické databaze a rozmnozeniny i
napodobeniny dila architektonického stavbou, jakoZ i potfizeni zaznamu audiovizuédlniho dila
pfi jeho provozovani nebo jeho pfenosu (napi. pofizovani zdznamu audiovizuédlniho dila pii
jeho promitani v kinech, zpravidla skrytou kamerou).

V ramci volnych uziti do prava autorského nezasahuje ten, kdo pro svou osobni potiebu

zhotovi zdznam, rozmnoZeninu nebo napodobeninu dila, pfi€emz rozmnozenina nebo
napodobenina dila vytvarného musi byt jako takova zieteln¢ oznacena.
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Do prava autorského nezasahuje ani ten, kdo zhotovi tiskovou rozmnozeninu dila na papir
nebo podobny podklad fotografickou technikou nebo jinym postupem s podobnymi U¢inky,
ledaze by se jednalo o vydanou partituru dila hudebniho, tim neni dotéena povinnost platit
odménu v souvislosti s rozmnozovanim dila pro osobni potfebu (viz vySe 1.2.3.). Tato
vyjimka se vSak uplatiiuje pouze tehdy, je-li tiskovd rozmnoZenina zhotovena pro osobni
potiebu fyzické osoby nebo vnitini potiebu pravnické osoby ¢i podnikajici fyzické osoby.

Do prava autorského nezasahuje ani ten, kdo uzije dila v souvislosti s pfedvedenim ¢i opravou
ptistroje zékaznikovi.

Mezi ptipady bezuplatnych zékonnych licenci patfi:

- citace;

- katalogova licence;

- uziti dila umisténého na vetfejném prostranstvi;

- Ufedni a zpravodajska licence;

- uziti dila v rdmci ob¢anskych a nabozenskych obtadi, v ramci Skolnich predstaveni a
uziti dila Skolniho;

- uzivani souborného dila jeho opravnénym uzivatelem za ucelem pfistupu k jeho
obsahu a pro bézné vyuzivani jeho obsahu;

- Castené knihovni licence (tim vSak neni doteno pravo na odménu za podminek
stanovenych v ust. § 37 odst. 2 autorského zakona, viz nize);

- licence pro zdravotné postizené;

- licence pro doCasné rozmnoZeniny;

- licence pro fotografickou podobiznu;

- nepodstatné vedlejsi uziti dila;

- licence k dilim uZzitného uméni a dilim architektonickym;

- licence pro socialni zatizeni;

- vystavni licence.

V piipadé¢ citaci je vZzdy nutno uvést jméno autora, ledaze by se jednalo o dilo anonymni, nebo
jméno osoby, pod jejimz se dilo uvadi na veiejnost, a ndzev dila a pramen. Citovat lze pouze
dila zvefejnéna.

Utedni a zpravodajska licence se vztahuje na uziti dél k afednimu Gdelu na zakladé zékona,
dale na zpravodajstvi o aktualni udalosti pii které je takové dilo provozovano, vystaveno nebo
jinak uzito, a pifi prevzeti dél do periodického tisku ¢i jiného hromadného sdélovaciho
prostiedku, jedna-li se o c¢lanky sobsahem casového vyznamu o vécech politickych,
hospodarskych nebo nabozenskych, které jiz byly uvetejnény v jiném hromadném sdélovacim
prostiedku, naposled uvedené pievzeti navic neni ptipustné tehdy, bylo-li vyslovné
zapovézeno. I v téchto ptipadech je nutno vzdy uvést jméno autora a ndzev dila a pramen.

Bezuplatnd zakonna licence pro rozmnozovani a rozsifovani rozmnozenin dila (tzv. knihovni
licence) plati v nékterych ptipadech pro knihovnu, archiv, muzeum, policii, Skolu a jiné
nevydélecné Skolské a vzdélavaci zatfizeni, zejména pokud rozmnoZeninu zhotovuje pro své
archivni a konzervac¢ni ucely. I v téchto ptipadech vSak zlstava zachovano pravo autora na
zaplaceni odmény ve vysi stanovené v piiloze autorského zakona. Pravo na odménu autor
nema v pripad¢ ptjcovani zvefejnénych dél na misté samém nebo pijcuji-li origindly nebo
rozmnozeniny vydanych dél konkrétné jmenované knihovny.
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1.2.5 Trvani autorskych prav

Osobnostni autorska prava zanikaji smrti autora (viz vySe 1.2.3.). I po smrti autora vSak plati,
ze si nikdo nesmi osobovat jeho autorstvi, ze dilo smi byt uzito jen zptisobem nesnizujicim
jeho hodnotu a musi byt uveden autor dila.

Majetkova autorské prava trvaji po dobu autorova Zivota a 70 let po jeho smrti.

V ptipad€ d¢l spoluautori doba trvani majetkovych prav autorskych pocitd od smrti toho
spoluautora, ktery ostatni prezil, tj. ktery zemiel pozdéji nez ostatni.

V ptipad¢ audiovizualnich d€l (napt. filmd) se doba trvani majetkovych autorskych prav
pocita od okamziku, kdy zemiela posledni z téchto osob: rezisér, autor scéndie, autor dialogl
a skladatel hudby zvlast’ vytvotené pro uziti v audiovizualnim dile.

Majetkova prava k dilu anonymnimu a pseudonymnimu trvaji 70 let od opravnéného
zvetejnéni dila, ledaze se autor takového dila vefejné prohldsi nebo stane-li se pravé jméno
autora anonymniho dila obecné¢ zndmym v pribéhu této sedmdesatileté doby. V piipade
nezvetejnénych anonymnich a pseudonymnich dél zanikaji majetkova prava uplynutim doby
sedmdesati let od jejich vytvoreni. TotéZ plati i pro kolektivni dilo s vyjimkou ptipadd, kdy
autoti, ktefi dilo jako takové vytvofili, jsou u dila nebo na dile pti jeho zptistupnéni vetrejnosti
jako autofi oznacCeni; v takovém piipad¢ plati uprava trvani majetkovych prav shodna
s upravou pro dilo jediného autora nebo pro dilo spoluautorské.

Doba trvani majetkovych prav se pocita od prvého dne roku nésledujiciho po roce, v némz
doslo k udalosti rozhodné pro jeji pocitani (zejména smrt autora, zvefejnéni dila). Pokud je
pro pocitani doby trvani majetkovych prav rozhodné zvetejnéni dila a dilo se zvetejiiuje po
uréitou dobu ve svazcich, dilech, na pokracovani nebo v fadach, pocitd se doba trvani
majetkovych prav pro kazdou takovou ¢ast dila samostatné.

Majetkova prava autorska se dédi a plati pro n¢ v zasad¢ stejny pravni rezim jako pro jina
prava, kterd jsou pfedmétem dédéni. Zanikne-li pravnickd osoba, kterd zdédila majetkova
prava k dilu, bez pravniho nastupce, pfipadaji tato majetkova prava statu.

Po uplynuti doby trvani majetkovych prav se dilo stavd volnym a kazdy je mize bez dalSiho
volné uzit. Tomu, kdo poprvé zvetejni dosud nezvetejnéné dilo, k némuz uplynula doba trvani
majetkovych prav, vznikaji takovym zvefejnénim vyluénd majetkova prava k dilu v rozsahu,
v jakém by je mél autor dila, pokud by jeho majetkova prava k dilu jesté trvala. Toto pravo
trva 25 let od zvetejnéni dila.

1.2.6 Naroky z porusSeni prav

Na rozdil od primyslovych prav upravuje naroky z poruseni autorského prava piimo autorsky
zékon, nikoli zakon ¢. 221/2006 Sb., o vyméhani prav z primyslového vlastnictvi a 0 zméné
zdkona na ochranu na ochranu pramyslového vlastnictvi (zdkon o vymahani prav
z pramyslového vlastnictvi).

Autorovi, do jehoz prava bylo neopravnéné zasazeno nebo jehoz pravu hrozi neopravnény
zasah, ptislusi zejména tato prava, resp. naroky:
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- narok na urCeni autorstvi;

- zdrzovaci narok;

- odstranovaci narok;

- narok na poskytnuti informaci;

- ndrok na uvefejnéni rozsudku v ptipadé tspé$ného uplatnéni jiného naroku u soudu;
- narok na pfiméfené zadostiucinéni za zpisobené nemajetkové ujmy;

- ndrok na nihradu skody;

- narok na vydéani bezdivodného obohaceni.

Zdrzovaci narok v ptipad¢ zasahu do autorského prava zahrnuje zejména pravo na to, aby
ohrozeni autorského prava, vetné hroziciho opakovani, bylo zakdzano a aby byl zakazan
neopravnény zasah do autorského prava, napt. zékaz neopravnéné vyroby, odbytu, dovozu
nebo vyvozu origindlu nebo rozmnozeniny, ¢i napodobeniny dila, neopravnéné sdélovani dila
vetejnosti, jeho neopravnéna propagace, inzerce a reklama.

Odstranovaci narok zahrnuje zejména pravo domahat se stazeni neopravnéné zhotovené
rozmnoZzeniny ¢i napodobeniny dila a zniceni takové neopravnéné zhotovené rozmnozeniny ¢i
napodobeniny dila. Totéz plati pro pomticky zamyslené k odstranéni, vyfazeni z provozu nebo
omezeni funkcnosti technickych zatfizeni ¢i jinych prostfedk k ochrané prav, napi. rtzna
dekddovaci zatizeni, prostiedky k odstranéni mechanizmu kontrolni rozmnoZeniny a;.

Pravo na poskytnuti informaci zahrnuje prdvo na sdéleni udajli o pivodu neopravnéné
zhotovené rozmnozeniny ¢i napodobeniny dila, o zpiisobu a rozsahu jejiho uziti, o jeji cen€, o
cené sluzby, kterd s neopravnénym uzitim souvisi, a o osobach, které se neopravnéného
zhotoveni, nebo popt. neopravnéného rozsifovani tcastni.

Zéakon dale vyslovné zakotvuje autorovo pravo pozadovat od celnich organti a od organa
vykonavajicich statni statistickou sluzbu informace o obsahu a rozsahu dovozu nebo pfijeti
zbozi, které je rozmnozeninou jeho dila nebo zvukovym, zvukové obrazovym ¢i jinym
zdznamem, piipadné¢ které ma slouzit jako nosi¢ k pofizeni takové rozmnoZeniny, je
pristrojem k zhotoveni zvukovych nebo zvukové obrazovych, popt. jinych zdznami nebo
tiskové rozmnoZeniny, pfipadné¢ pomuickou k odstranéni k vyfazeni z provozu nebo omezeni
funk¢nosti technickych zafizeni nebo jinych prostfedkt k ochrané prav. Ke zjisténi udaji
rozhodnych pro uplatnéni svych prav a ke zjiiténi, zda dovoz zbozi k uziti na uzemi Ceské
republiky je opravnény podle autorského zakona, je autor opravnén i nahlizet do celnich
dokumentii. Obdobné¢ to plati i pti vyvozu zbozi nebo pti odeslani zbozi. Stejné informace
muze od celnich organii pozadovat i1 ptislusny kolektivni spravce a osoba opravnéna ze
zakona vykondvat majetkova prava k dilu, jakoZ i nabyvatel vyhradni licence.

V ptipadé, Ze neopravnény zasah nebo neopravnény hrozici zdsah do autorskych prav
zpusobil autorovi nemajetkovou jmu, mé autor narok na pfiméiené zadostiucinéni, které 1ze
poskytnout zejména v podobé omluvy a/nebo v podobé penczité, pokud by se pfiznani jiného
zadostiu¢inéni nejevilo postacujicim, vysi penézitého zadostiucini ur¢i soud s ohledem na
zavaznost vzniklé jmy a k okolnosti zadsahu do prava.

Pro pravo na nahradu Skody a na vydavani bezdivodného obohaceni, k nimz doslo
v souvislosti s neopravnénym zdsahem do autorskych prav, plati obecné obcanskopravni
predpisy, tj. ust. § 415 a nésl. a § 541 a nasl. zdkona ¢. 40/1964 Sb., ob¢anského zédkoniku, v
platném znéni. Specifikem autorského prava vsak je, Ze misto skutecné uslého zisku se autor
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muze domahat nahrady uslého zisku ve vysi odmény, kterd by byla obvykla za ziskani takové
licence v dobé neopravnéného nakladani dilem. DalSim specifikem pak je, Ze vyse
bezdliivodného obohaceni na stran¢ toho, kdo neopravnéné nakladal s dilem bez potfebné
licence, se urCuje jako dvojnasobek odmény, kterda by jinak byla za ziskdni odpovidajici
licence v dob¢ neopravnéného nakladani s dilem obvykla. Jedna se o urcitou sankci pro osoby
poruSujici autorska prava a soucasné o urcitou formu zadostiuc¢inéni pro osoby, jejichz
autorska prava byla poruSena. Ke zjisténi vysSe obvyklé licence v soudnim fizeni bude
zpravidla nutno jmenovat znalce.

Osobou opravnénou uplatiovat naroky zporuSeni nebo ohrozeni autorského prava je
zpravidla sam autor. Pokud vsak autor udé¢lil k vykonu prava dilo uzit vyhradni licenci, je
zdrzovaci a odstrafiovaci narok a narok na poskytnuti informaci, jakoz i pravo na uvetejnéni
rozsudku, na ndhradu $kody a na vydani bezdivodného obohaceni opravnén uplatnit pouze
nabyvatel této licence, totéz plati v ptipadech, kdy zdkon svétuje vykon majetkovych prav
k ur¢itému dilu osob¢ od autora odlisné. I v téchto pripadech vsak zlstava nedotceno autorovo
pravo domahat se ostatnich narokd.

Soud miize rovnéz pfiznat autorovi pravo uveiejnit rozsudek, kterym bylo jeho navrhu
vyhovéno, na néklady tcastnika, ktery ve sporu neusp¢l.

1.2.7 Zaméstnanecké dilo, obdobna dila, audiovizualni dilo a prava k pocitacovym
programim

Zameéstnanecke dilo

Pokud dilo bylo vytvofeno ke splnéni povinnosti vyplyvajicich z pracovnépravniho c¢i
sluzebniho vztahu, uplatiiuje se zvlaStni pravni rezim tzv. zaméstnaneckého dila. Tento
zvlastni  pravni rezim spocivd zejména vtom, Zze autorova majetkovd prava
k zaméstnaneckému dilu vykonava svym jménem a na sviij ucet zaméstnavatel, ledaze bylo
sjedndno jinak. Vykon téchto majetkovych autorskych prav vsak miize zaméstnavatel
postoupit tieti osobé pouze se souhlasem autora s vyjimkou piipadt, kdy dochéazi k prode;ji
podniku nebo jeho ¢asti.

I v rezimu zaméstnaneckych dél vSak Cesky autorsky zakon disledné dodrzuje zasadu, ze u
autorskych prav je neptipustny translativni pfevod. Zaméstnavatel je toliko opravnén
vykonévat autorova majetkova prava k dilu a ve vSech ostatnich ohledech zlstavaji autorova
prava zachovana, a mize je vykondvat pifimo autor. NedotCena zlstavaji zejména autorova
osobnostni prava k zaméstnaneckému dilu. Autorova latentni originalni autorské prava k dilu
se dale projevuji v pfipadech, kdy zaméstnavatel nevykondva majetkova prava
k zaméstnaneckému dilu vitbec nebo je vykonava nedostatecné. V téchto pripadech ma autor
pravo pozadovat, aby mu zaméstnavatel za obvyklych podminek udé€lil licenci. Smrti nebo
zénikem zaméstnavatele bez pravniho nastupce nabyva opravnéni k vykonu majetkovych
autorskych k zaméstnaneckému dilu znovu autor.

V urcitych smérech se vSak rezim zaméstnaneckych dél dotyka i1 osobnostnich prav
autorskych. Pokud zaméstnavatel vykonava majetkové prava k zaméstnaneckému dilu, ma se
za to, ze autor svolil ke zvefejnéni, ipravam, zpracovani prekladu svého dila 1 k jeho spojeni
s jinym dilem nebo k zatazeni do dila souborného. Zaméstnavatel je rovnéz opravnén uvadet
zaméstnanecké dilo na vefejnost pod svym jménem, nebylo-li sjednéno jinak. Neni-li

32



sjednano jinak, plati rovnéz vyvratitelna domnénka, Ze autor udé€lil zaméstnavateli svoleni
k dokonceni svého nehotového zaméstnaneckého dila, pokud jeho pravni vztah
k zaméstnavateli skonéi dfive, nez dilo dokonci, nebo pokud nastanou diivodné obavy, ze
zaméstnanec nedokonci dilo fadné a vcas.

Autor ma vic¢i zaméstnavateli prdvo na pfimétenou dodate¢nou odménu, pokud se mzda nebo
jind odména vyplacend autorovi zaméstnavatelem dostane do zjevného nepoméru k zisku
z vyuziti prav k zaméstnaneckému dilu a vyznamu takového dila pro dosazeni takového zisku.
Jinak se ma za to, Ze autorskd odména za uziti zaméstnaneckého dila je jiz obsazena ve mzdé
nebo jiné odméné, kterou zaméstnavatel autorovi vyplaci na konci pracovniho nebo jiného
obdobného poméru.

Dulezité je, ze veskeré pocitaCové programy a databaze se povazuji za zaméstnanecka dila, a
to 1 tehdy, pokud byla autorem vytvoiena na objednavku. V takovém piipadé se objednatel
povazuje za zaméstnavatele a prislusi mu vykon autorovych majetkovych prav k dilu ve
stejném rozsahu jako zaméstnavateli. V ptipad€ agenturnich zaméstnani ve smyslu ust. § 38a,
38b zakoniku prace se za zaméstnavatele pro ucely ustanoveni autorského zakona o
zaméstnaneckém dile povazuje zaméstnavatel, u kterého zaméstnanec agentury prace docasné
vykonéva praci, neni-li mezi agenturou a zaméstnavatelem dohodnuto jinak.

Kolektivni dilo

Obdobn¢ to plati o tzv. kolektivnich dilech. Za kolektivni dilo se povazuje dilo, na jehoz
tvorbé se podili vice autort, které je vytvafeno z podnétu a pod vedenim fyzické nebo
pravnické osoby a uvadéno na vetejnost pod jejim jménem, pri¢emz piispevky zahrnuté do
takového dila nejsou schopny samostatného uziti. Muze se jednat napt. o kartograficka dila,
kolektivnimi dily vSak nejsou audiovizudlni a dila audiovizualné uzita.

Skolni dilo

Zvlastni pravni rezim plati rovnéz pro tzv. Skolni dila. Jedna se o dila vytvotend zaky nebo
studenty ke splnéni Skolnich nebo studijnich povinnosti vyplyvajici z jejich pravniho vztahu
ke Skole nebo skolskému ¢i vzdélavacimu zatizeni. Ve vztahu k témto dilim maji Skola nebo
Skolské ¢i vzdélavaci zafizeni pravo na uzavieni licenéni smlouvy za obvyklych podminek.
Odpira-li autor skolniho dila takovou smlouvu uzaviit, lze se domahat nahrazeni chybéjiciho
projevu vule u soudu. Je tieba zdiraznit, ze na rozdil od zaméstnaneckého dila neni $kola,
resp. Skolské €i vzdélavaci zatizeni opravnéno bez dal$iho vykondvat autorova majetkova
prava ke Skolnimu dilu. Do autorského prava ke Skolnimu dilu nezasahuje Skola nebo
Skolitelé ¢i vzdélavaci zatizeni, uzije-li Skolni dilo nikoli za uc¢elem pifimého nebo neptimého
hospodarského nebo obchodniho prospéchu k vyuce nebo k vlastni potiebé.

Dilo vytvorené na objednavku
V ptipad¢ d¢l vytvorenych na objedndvku na zdkladé smlouvy o dilo, nejde-li o pocitacové
programy, databaze nebo kartograficka dila, ktera nejsou kolektivnimi dily, plati, ze autor

poskytl licenci k ucelu vyplyvajicimu ze smlouvy. Nad ramec takového ucelu je objednatel
opravnén dilo uzit v zasadé pouze na zéklad¢ licencni smlouvy.
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Audiovizualni dilo

Specificky pravni rezim plati v uréitém sméru rovnéz pro audiovizudlni dila. Ta zakon
definuje jako dila vytvofena uspofddanim dél audiovizudlné uzitych, at’ jiz zpracovanych,
¢i nezpracovanych, kterd sestavaji ztady zaznamenanych spolu souvisejicich obrazi,
vyvolavajicich dojem pohybu, at’ jiz doprovazenych zvukem ¢i nikoli, vnimatelnych zrakem,
a jsou-li doprovézeny zvukem, vnimatelnych i sluchem. Jednd se typicky o filmy, jina
kinematograficka dila, televizni dila apod. Autorem audiovizualniho dila je jeho rezisér. Prava
jednotlivych dé€l audiovizualné uzitych, napt. scénare, pripadné namétu, hudby aj., tim nejsou
dotlena, tato prava pfislusi autorim téchto jednotlivych dél nezavisle na pravu
k audiovizualnimu dilu jako takovému. Zakon zakotvuje vyvratitelnou pravni domnénku,
7e prohlaSeni o audiovizualnim dile a o pravech k takovému dilu vcetné prav tykajicich se
jeho uziti, zapsané v rejstiiku audiovizualnich dél, je pravdivé.

Pocitacove programy

Pocitacovy program, bez ohledu na formu jeho vyjadieni, je chranén jako dilo literarni.
U pocitacovych programi vSak zdkon zakotvuje urcité zvlastni pfipady omezeni rozsahu
autorovych prav. Do prava autorského napf. nezasahuje ten, kdo si zhotovi zdlozni
rozmnozeninu pocitacového programu, je-1i nezbytnd pro jeho uzivani, atp.

1.2.8 Autorskopravni ochrana v pravu mezinarodnim

V piipadé uplatiovani autorskych prav pti uziti dél mimo tzemi Ceské republiky, autorskych
prav zahraniénich statnich ptislusniki nebo zahrani¢nich pravnickych osob na uzemi Ceské
republiky, jakoZz i v jinych piipadech tzv. mezinarodniho prvku v autorskopravnich vztazich je
tieba ptihlizet k pfisluSnym ustanovenim mezinarodniho prava soukromého toho kterého statu
a k mezinarodnim smlouvam, zejména mnohostrannym, zdvaznym pro ten ktery stat v oblasti
autorského prava.

Zasada teritoriality

Z hlediska mezinarodniho prava soukromého je autorské pravo ovladano tzv. zasadou
teritoriality. To znamend, Ze autorskopravni vztahy vznikajici na Gzemi urCitého statu se
v zasad® fidi pravem tohoto statu. Na autorskopravni vztahy vznikajici na uzemi Ceské
republiky, i kdyz se jednd o vztahy k dilim vzniklym nebo zvefejnénym v zahranic¢i nebo
k dilim cizich statnich pfislusnikli, se tak v zasadé¢ pouzije Ceského prava. V Ceském
mezinarodnim pravu soukromém, které je upraveno zejména zdkonem ¢. 97/1963 Sb.,
0 mezinarodnim pravu soukromém a procesnim, v platném znéni, neexistuji na rozdil od
nékterych jinych oblasti soukromého prava pro oblast autorského prava kolizni normy, které
by stanovily, Ze se v urCitych pfipadech pouzije prava ciziho statu. Nespravna je tedy
pfedstava, Ze pravni ochrana dél zahrani¢nich fyzickych nebo pravnickych osob se i na uzemi
Ceské republiky ¥idi nebo mtize fidit piislusnym zahrani¢nim pravem.
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Prisobnost ceskeho autorského zakona

Ochrana prostiednictvim autorského zdkona Ceské republiky se vztahuje ve viech piipadech
na dila (jakoZ i na umélecké vykony vykonnych umélci), ktefi jsou statnimi ob&any Ceské
republiky, bez ohledu na to, kde byla vytvoiena nebo zvetejnéna. Na dila a umélecké vykony
cizich statnich ptislusnikl a osob bez statni pfisluSnosti se vztahuji rovnéz ustanoveni ¢eského
autorského zakona, domahaji-li se tyto osoby ochrany na uzemi Ceské republiky pied
pfisluSnymi ceskymi soudy, pfipadné jinymi orgény, a to v souladu s mezindrodnimi
smlouvami, jimiZ je Ceska republika vazana a které byly vyhlaseny ve Sbirce zakont Ceské
republiky, resp. ve Sbirce mezinarodnich smluv. Neni-li takovych mezinarodnich smluv,
poskytuje se témto dilim a uméleckym vykonim ochrana, je-li zarucena vzajemnost. Pokud
ani tato podminka neni splnéna, chrani ¢esky autorsky zakon dila autorti a vykony vykonnych
umélci, ktefi nejsou statnimi ob&any Ceské republiky, byla-li poprvé v Ceské republice
zvetejnéna, nebo ma-li zde autor ¢i vykonny umélec bydliste.

Jedinym piipadem, kdy do rezimu ochrany d¢l cizich statnich piislusnikl zasahuje ptislusné
zahrani¢ni pravo, je posuzovani délky trvani pradva. Trvani prava u dél cizich statnich
ptislusnikii nemtze byt delSi nez ve statu plivodu dila. Dalsi modifikace mohou vyplyvat
z ptisluSnych, zejména mnohostrannych mezinarodnich tmluv.

Mezinarodni umluvy

Nejvyznamngjsi z téchto umluv je Bernska umluva o ochrané literarnich a umeéleckych dél
(viz shora 1.1.4 Prameny préava), tzv. Revidovana iimluva bernska, a dale VSeobecna umluva
o autorském pravu. Jednd se v obou pfipadech o mnohostranné mezindrodni imluvy, k nimz
pristoupila vétsina statd svéta. Vztahy Ceské republiky ke statim, které jsou ¢lenskymi staty
obou umluv, se fidi v zasadé Revidovanou umluvou bernskou.

Revidovana timluva bernska je postavena na dvou zakladnich principech. Prvnim z nich je
princip tzv. asimilace. Podle tohoto principu, vyjadieného v &lanku 5 odst. 1 Umluvy, maji
autofi ve vztahu k dilim, pro néz jsou chranéni podle této timluvy, v ostatnich ¢lenskych
statech kromé statu ptivodu dila prava, ktera ptislusné zékony jiz ptiznavaji nebo v budoucnu
pfiznaji jejich obCaniim. Revidovana umluva bernskd tedy potvrzuje zésadu teritoriality
autorskopravni ochrany a ukladd svym clenskym statim poskytovat dilim chranénym na
zakladé Umluvy stejna prava, jaka piiznavaji na zakladé svého narodniho zakonodarstvi svym
vlastnim obCanlim. Druhym zdkladnim stavebnim kamenem Revidované umluvy bernské je
zakotveni urcitych prav pfimo v této timluve. Jednd se o tzv. iura ex conventione. Sem patii
napf. pravo na autorstvi, prd&vo na minimalni dobu ochrany, pravo na pteklad dila, na jeho
rozmnozovani, citace a zpravodajska licence. Tzv. iura ex conventione lze uplatiiovat pouze v
jinych &lenskych statech Umluvy, neZ je stat piivodu dila.

Na zéasadach teritoriality a asimilace je vybudovana i VSeobecna imluva o autorském pravu.
Jedinou podstatnéjsi specificnosti VSeobecné umluvy o autorském pravu oproti Revidované
umluvé bernské je ustanoveni o tzv. copyrightové vyhradé. Podle této vyhrady musi kazdy
Clensky stat, jehoz zakonodarstvi vaze vznik autorskoprédvni ochrany na splnéni urcitych
formalnich podminek (napf. registrace), povazovat tyto podminky za splnéné pro kazdé dilo,
které¢ bylo poprvé uveiejnéno mimo tzemi tohoto statu a jehoz autor neni obanem tohoto
statu, jestlize od prvého uvetejnéni tohoto dila byly vSechny vytisky dila uvefejnéné se
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svolenim subjektu autorského prava zpilisobem a na misté jasné patrném opatfeny znacku ©
s pfipojenim jména nositele autorského prava a roku prvniho uvetejnéni.

Ochranu autorského prava zaloZzenou Bernskou Umluvou déle rozsifuje Smlouva Svétové
organizace duSevniho vlastnictvi o pravu autorském uzaviena v Zenevé 20.12.1996 (sdéleni
Ministerstva zahrani¢nich véci €. 33/2002 Sb.m.s.), kterd reaguje na aktudlni vyvoj
technickych prostfedkd, kterymi je mozné dila vytvaret, sdélovat, rozmnozovat a dale
upravovat. Smlouva napf. rozSifuje pravo autora sdélovat dilo vefejnosti i na sd&lovani

pomoci bezdratovych komunikacnich prostiedki, apod.
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1.3 Jina prava upravena autorskym zidkonem

Vedle samotného autorského prava upravuje autorsky zdkon nckterd dalSi prava. VétSina
téchto prav se zarazuje do kategorie prav souvisejicich s pravem autorskym. Vedle téchto
prav stoji jesté zvlastni pravo potfizovatele k jim potizené databazi, které je rovnéz upraveno
autorskym zakonem.

Jednotliva prava souvisejici s pravem autorskym, jakoz i zvlastni pravo potrizovatele databaze
existuji nezavisle na autorském pravu. Kjednomu a témuz nehmotnému statku nebo
nehmotnym statkiim, které spolu souvisi nebo na sebe navazuji, tak mize existovat paralelni
ochrana autorskym pradvem, jednotlivymi pravy souvisejicimi s autorskym pravem a/nebo
zvlastnim pravem potizovatele databaze.

1.3.1 Prava souvisejici s pravem autorskym

Mezi prava souvisejici s prdvem autorskym zatazujeme:

- prava vykonného umeélce k jeho uméleckému vykonu;

- préava vyrobce zvukového zdznamu k jeho zaznamu,

- pravo vyrobce zvukoveé obrazového zaznamu k jeho zaznamu;

- pravo rozhlasového nebo televizniho vysilatele k jeho vysilani;

- pravo zvetejnitele k dosud nezvefejnénému dilu, k némuz uplynula doba trvani
majetkovych prav;

- pravo nakladatele na odménu v souvislosti se zhotovenim rozmnoZeniny jim vydaného
dila pro osobni potiebu.

Mira souvislosti téchto jednotlivych prav s autorskym pravem je rizna. Nejblize autorskému
pravu stoji prava vykonnych umélct k jejich uméleckym vykontim; tato prava maji podobné
jako autorské pravo neopominutelnou osobnostni slozku, ktera je dana jedine¢nou tvirci
povahou nehmotného statku, ktery je témito pravy chranén, totiz uméleckého vykonu. Dalsi
uzka provazanost prav vykonnych umélci s autorskym pravem vyplyva z toho, Ze pii vykonu
vykonného umélce dochazi k provadéni umeéleckého dila a vytvori tradi¢ni lidové kultury, tj.
k provadéni autorského dila. Pouze prava vykonnych umélctl, nikoli jind prava souvisejici
s pravem autorskym, se diive zatazovala do kategorie prav ptibuznych autorskému pravu.

Ostatni préava souvisejici s prdvem autorskym jiz vykazuji niz§i stupen podobnosti
s autorskym pravem. Tato prava nejsou osobnostni povahy, nybrz maji spiSe technicky ¢i
podnikatelsky charakter. Slouzi k ochrané urcitych vykonti v podstaté podnikatelského ¢i
soutézniho razu, které vznikaji v procesu spolecenského uplatnéni autorskych dél a
uméleckych vykontli, véetné ochrany investic. Spoleénym rysem téchto prav s autorskym
pravem je kromé¢ toho, Ze se nepiimo tykaji autorskych dél, resp. uméleckych vykond, i to, ze
1 tato prava maji nehmotnou podstatu, nejsou vazana na konkrétni hmotny substrat. Naptiklad
pfedmétem prava vyrobce zvukové obrazového zdznamu je zdznam jako takovy, tj. urcity
nehmotny statek, ktery existuje nezéavisle na hmotnych vécech, prostfednictvim nichz je
zdznam uskute¢nén, napt. CD-ROM, DVD nosi¢, gramofonova deska apod., bez ohledu na
tento hmotny substrat 1ze také zaznam jako takovy uzivat a nakladat s nim. Jedna se tedy o
nehmotny statek, ktery se vyznacuje tzv. potencialni ubikvitou jako typickou vlastnosti vSech
nehmotnych statki (viz vyse 1.1.1.).
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1.3.1.1 Prava vykonného umélce k uméleckému vykonu

Umélecky vykon zédkon definuje jako vykon herce, zpévéaka, hudebnika, tane¢nika, dirigenta,
sbormistra, reziséra nebo jiné osoby, kterd hraje, zpiva, recituje, ptedvadi nebo jinak provadi
umélecké dilo a vytvory tradic¢ni lidové kultury. Za umélecky vykon zdkon povazuje rovnéz
vykon artisty, a to i kdyZ jim neprovadi umélecké dilo.

Aby urcity vykon mohl byt kvalifikovan jako umélecky vykon, je v prvni fadé nezbytné
zapotiebi, aby jim bylo provadéno umélecké dilo a nikoli dilo jiné, napt. védecké (ptfednaska
védeckého dila neni uméleckym vykonem). Dal$i nezbytnou podminkou vzniku uméleckého
vykonu je predchozi existence uméleckého dila, které existuje nezavisle na uméleckém
vykonu, naopak umélecky vykon nemuze bez dila existovat; pokud by vykonny umélec svym
vykonem neprovadél (neinterpretoval) jiz existujici umélecké dilo, nybrz napt. improvizoval,
bylo by vysledkem této Cinnosti nové autorské dilo, které by bylo chranéno za splnéni
zédkonnych podminek prostfedky autorského prava (nikoli prdva k uméleckému vykonu).
Jedinou vyjimkou v tomto sméru je shora zminény vykon artisty. Jakakoli jina samotna
performancni €i jina vefejnd vykonna ¢innost, pii niz v§ak nedochazi k provadéni uméleckého
dila, napt. vykon moderatora, modelky, sportovce, neni chranéna jako umélecky vykon,
ledaze by pfedmétem této Cinnosti v konkrétnim piipadé skutecné bylo provadéni autorského
dila (napf. moderator bude prednédset baseni, sportovec - krasobruslaf bude ptedvadet
choreografické dilo apod.).

V teorii se dovozuje, ze umélecky vykon mé svou podstatou individudlni povahu, je vazan na
osobu konkrétniho vykonného umélce. Subjektem prav vykonnych umélcth mize byt pouze
fyzické osoba.

Podobné¢ jako u autorského dila je nezbytnou podminkou vzniku prava k uméleckému vykonu
vyjadieni tohoto vykonu v objektivni smyslové vnimatelné podobé¢, tj. tak, aby umélecky
vykon byl vnimatelny smysly jinych fyzickych osob, zejména zrakem a sluchem. Podminkou
ochrany neni, zda umélecky vykon je v okamziku svého vyjadfeni zaznamenan na jakykoli
nosic.

Umélecké vykony lze rozdélit zejména na umélecké vykony slovesné (zejména recitace
apod.), divadelni, hudebni a tanec¢ni.

Umeélecké vykony jsou vytvareny casto kolektivné skupinou osob, napt. ¢leny orchestru,
tanecniho souboru, hudebni skupiny apod. Pii nakladani s pravy k uméleckym vykontim takto
spole¢né vytvofenym pii provedeni téhoz dila vice vykonnymi umélci zastupuje tyto vykonné
umgélce jejich jménem a na jejich ucet umélecky vedouci télesa jako spolecny zastupce.
Clenové uméleckého télesa vsak maji moznost uréit takovym spoleénym zastupcem jinou
osobu, nez je umélecky vedouci télesa; to vyzaduje pisemnou formu a podpis vétSiny Clent
ume¢leckého télesa. Pravidlo o spoleném zastupci neplati pro solistu, dirigenta a reziséra
divadelniho piedstaveni.

Podobné¢ jako autorské pravo zahrnuje pravo vykonného umélce vylucna prava osobnostni a
vyluéna prava majetkova
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1.3.1.1.1 Osobnostni prava vykonného umélce

K osobnostnim praviim vykonného umélce patii pravo rozhodnout o zvefejnéni jeho
uméleckého vykonu a pravo na to, aby umeélecky vykon, je-1i uzivan jinou osobou, nebyl uzit
zpisobem sniZzujicim hodnotu vykonu. V nékterych piipadech zahrnuji osobnostni prava
vykonného umélce rovnéz prava rozhodnout, zda a jakym zpisobem ma byt jméno
vykonného umélce uvedeno pii zvefejnéni jeho vykonu. Toto naposled uvedené pravo plati
pouze pro solistu, vytvari-li vykon sam, a dirigenta, sbormistra, divadelniho reziséra a sélistu,
vytvari-li vykon spolu s ¢leny uméleckého télesa. Ostatnim vykonnym umélciim, kteti jsou
Cleny uméleckého télesa, prislusi pouze pravo ve vztahu kuvedeni spoleéného jména
uméleckého télesa; neni vSak vyloucena dohoda o uvedeni jména jinym zpisobem.

Vykonny umélec ma déale pravo na ochranu pied znetvofenim, zkomolenim nebo jinou
zménou svého vykonu, kterd by byla na ijmu jeho povésti.

1.3.1.1.2 Majetkova prava vykonného umélce

Majetkova prava vykonné umélce zahrnuji pravo umélecky vykon uzit a udélit jinému
smlouvou opravnéni k vykonu tohoto prava; jednd se o obdobu majetkovych prav autort.
Pravo umélecky vykon uzit zahrnuje

- pravo na vysilani a jiné sdé¢lovani zivého vykonu vetejnosti;
- pravo na zaznam zivého vykonu;

- pravo na rozmnozovani zaznamenaného vykonu;

- pravo na rozSifovani rozmnozenin zaznamenaného vykonu;
- pravo na prondjem rozmnozenin zaznamenaného vykonu;

- préavo na piijcovani rozmnoZenin zaznamenaného vykonu;

- pravo na sdélovani zaznamenaného vykonu veiejnosti.

Vykonny umélec ma dale pravo na odménu v souvislosti srozmnozZovanim jeho
zaznamenané¢ho vykonu pro osobni potiebu na podkladé zvukového nebo zvukoveé
obrazového zdznamu nebo rozhlasového ¢i televizniho vysilani obdobné, jako toto pravo
ptislusi autorm.

Zakon omezuje prava vykonnych umélci zvlaStnim pifipadem uplatné zakonné licence. Ta
plati pro uziti uméleckého vykonu zaznamenaného na zvukovy zdznam vydany k obchodnim
uceliim vysilanim rozhlasem nebo televizi, pfenosem rozhlasového nebo televizniho vysilani.
Pokud byl zaznamenany umélecky vykon jiz jednou vydan formou rozmnozenin urc¢enych
k obchodnim ucelim, nevyzaduje se svoleni vykonného umeélce k jejich vysilani rozhlasem
nebo televizi a k prenosu rozhlasového nebo televizniho vysilani. Vykonnému umélci vSak ze
zakona piislusi pravo na odménu za takové uziti. Jednd se o pravo povinné kolektivné
spravované. Pied uzitim uméleckého vykonu shora uvedenym zpusobem je tieba uzavtit
smlouvu s pfislusSnym kolektivnim spravcem.

Majetkova prava vykonného umélce trvaji 50 let od vytvoreni vykonu. Pokud je vSak v této

dobé¢ padesati let zvefejnén zdznam tohoto vykonu, zanikaji prava vykonného umélce az za 50
let od takového zvetejnéni.
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Pro prava vykonnych umélct jinak plati obdobné vétSina ustanoveni autorského zikona
tykajici se autorského prava, vcetné mj. rezimu volnych uziti uméleckych vykond,
bezuplatnych zakonnych licenci, narokl z poruseni prav a ustanoveni o licen¢nich smlouvach
k uziti uméleckého vykonu.

1.3.1.2 Pravo vyrobce zvukového zaznamu k jeho zaznamu

Zvukovy zaznam je autorskym zakonem definovan jako vylu¢né sluchem vnimatelny zdznam
zvukl vykond vykonného umélce ¢i jinych zvuki nebo jejich vyjadieni. Zvukovy zaznam je
nehmotnym statkem, ktery je nezavisly na hmotném substratu, jehoz prostiednictvim je
zdznam uskutecnén, resp. jehoz prostfednictvim mulze byt uzit. Predmétem zvukového
zaznamu nemusi byt nutné vykon vykonného umélce pii provadéni autorského dila, mtze se
jednat i o jiné zvuky.

Pravo vyrobce zvukového zdznamu k jeho zdznamu ma ryze majetkovou povahu. Pfedmétem
ochrany tu neni tvir¢i vykon vychazejici z osobnosti urcité¢ lidské osoby, nybrz vykon v
podstaté podnikatelské (organizacné-technické a finanéni povahy), ktery spociva v prvotnim
zaznamenani ur¢itych zvuk.

Subjektem prava vyrobce zvukového zdznamu k jeho zdznamu je vyrobce tohoto zdznamu.
Vyrobce zvukového zaznamu je autorskym zakonem definovan jako fyzicka nebo pravnicka
osoba, ktera na svou odpovédnost poprvé zaznamend zvuky vykonu vykonného umélce ¢i jiné
zvuky, nebo jejich vyjadreni, nebo pro kterou tak z jejiho podnétu ucini jiné osoba; v naposled
uvedeném piipadé prava vyrobce pfislusi objednateli. Do poptedi tak vystupuje
podnikatelska, resp. finan¢ni a organizacni stranka pofizeni zvukového zaznamu, kterd ma
prednost pied strankou technickou.

Vyrobce zvukového zdznamu mé vyluéné majetkové pravo svij zvukovy zdznam uzit a udélit
jinému smlouvou opravnéni k vykonu tohoto prava. Pravo zvukovy zdznam uzit zahrnuje

- pravo na rozmnozovani zvukového zdznamu;

- préavo na rozSifovani originali nebo rozmnoZenin zvukového zdznamu;
- pravo na prondjem originalu nebo rozmnoZzeniny zvukového zaznamu;
- préavo na piijcovani originalu nebo rozmnozenin zvukového zaznamu;
- pravo na vysilani a jiné sdélovani zvukového zaznamu vetejnosti.

I pro vyrobce zvukového zdznamu plati uplatna zakonna licence pro vysilani rozhlasem nebo
televizi a prednos rozhlasového nebo televizniho vysilani zvukového zaznamu vydaného
k obchodnimu tcelu.

Vyrobce zvukového zdznamu mé pravo na odménu v souvislosti s rozmnozovanim jeho
zaznamu pro osobni potiebu.

Pravo vyrobce zvukového zaznamu je — na rozdil od autorského prava a nékterych jinych prav
souvisejicich s pravem autorskym - pfevoditelné. Toto pravo jako takové tedy muze byt
predmétem tzv. translativniho ptevodu, kdy pfevodce prevadéného prava v disledku ptevodu
pozbude ve prospéch nabyvatele (takovy translativni pfevod neni piipustny u autorského
prava ani u prav vykonnych umélci).
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Pravo vyrobce zvukového zaznamu trva 50 let od pofizeni zvukového zdznamu. Pokud je
vSak v této padesatileté dobé zvukovy zaznam opravnéné vydan, zanikd prdvo vyrobce az za
50 let od takového vydani. Nedojde-li béhem doby podle véty prvni k opravnénému vydani
dila a byl-li béhem této doby zvukovy zdznam opravnéné sdélen vefejnosti, zanikd uvedené
pravo uplynutim 50 let ode dne tohoto sdéleni.

I pro prava vyrobce zvukového zaznamu k jeho zdznamu plati obdobné cela fada ustanoveni
autorského zékona tykajici se autorského prava.

1.3.1.3 Pravo vyrobce zvukové obrazového zaznamu k jeho prvotnimu zdiznamu

Zvukové obrazovy zdznam zakon definuje jako zdznam audiovizualniho dila nebo zdznam
jiné fady zaznamenanych, spolu souvisejicich obrazli vyvolavajicich dojem pohybu, at’ jiz
doprovazeny zvukem, ¢i nikoli, vnimatelnych zrakem, a jsou-li doprovazeny zvukem,
vnimatelnych i sluchem. Pfedmétem zvukové obrazového zdznamu tedy nemuseji byt nutné
jiné pfedméty autorskopravni ochrany, napt. vykony vykonnych umélcti, audiovizudlni dila.
Pokud pfedmétem zvukov€ obrazového zdznamu bude audiovizudlni dilo, existuje pravo
vyrobce zvukové obrazového zdznamu k jeho zdznamu nezdvisle na autorskych pravech
k audiovizualnimu dilu a vedle téchto prav. PiislusSnym nehmotnym statkem je v ptipad¢ prav
ke zvukové obrazovému zdznamu zvukové obrazovy zaznam jako takovy, bez ohledu na jeho
hmotny substrat a bez ohledu na to, Ze predmétem tohoto zaznamu mohou piipadné byt jiné
nehmotné statky (napt. audiovizudlni dilo). Nutnym pojmovym znakem zvukové obrazového
zdznamu je, ze se jednd o dynamicky sled obrazii vyvolavajicich dojem pohybu, akusticka
slozka tohoto zdznamu je pouze dopliikova a jeji vyskyt neni nezbytnou podminkou pro to,
aby se jednalo o zvukov¢ obrazovy zdznam ve smyslu zdkona.

Za vyrobce zvukové obrazového zdznamu zédkon oznacuje fyzickou nebo pravnickou osobu,
ktera na svou odpovédnost poprvé pofidi zvukové obrazovy zdznam, nebo pro kterou tak
z jejiho podnétu jina osoba. Pfedmétem ochrany je tak v postaté podnikatelsky, resp. soutézni
vykon v podstat¢ organiza¢ni a financni povahy, resp. investice. Podnikatelska, resp.
organizani a financni strdnka véci ma pfitom podobné jako v pfipadé prav vyrobce
zvukového zaznamu k jeho zdznamu ptednost pied strankou technickou, nebot subjektem
prav vyrobce zvukové obrazového zaznamu k jeho prvotnimu zaznamu je, neni-li dohodnuto
jinak, objednatel tohoto zdznamu, i kdyZz vlastnim pofizovatelem zaznamu je jind osoba.
Pravo vyrobce zvukové obrazového zaznamu k jeho prvotnimu zdznamu ma vyluéné
majetkovou povahu.

Vyrobce zvukové obrazového zaznamu ma vyluéné majetkové pravo svij zvukové obrazovy
zdznam uzit a udélit jinému smlouvou opravnéni k vykonu tohoto prava. Pravo zvukové
obrazovych zdznam uzit zahrnuje

- pravo na rozmnozovani zvukové obrazového zdznamu;

- pravo na rozsifovani origindlu nebo rozmnozenin zvukové¢ obrazového zaznamu;
- pravo na pronajem originalu nebo rozmnozeniny zvukove obrazového zdznamu;
- pravo na pujcovani originalu nebo rozmnoZeniny zvukoveé obrazového zaznamu;
- pravo na vysilani a jiné sdélovani zvukové obrazového zaznamu vetejnosti.

Podstatné v této souvislosti je, Ze na rozdil od prav vyrobce zvukového zadznamu k jeho
zdznamu a na rozdil od prav vykonnych umélct k jejich uméleckym vykoniim nezakotvuje
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zakon ve vztahu k pravu vyrobce zvukové obrazového zédznamu k jeho zaznamu uplatnou
zdkonnou licenci pro vysilani rozhlasem nebo televizi nebo pienos rozhlasového nebo
televizniho vysilani. Pro vysilani zvukové obrazového zaznamu, resp. pienos rozhlasového
nebo televizniho vysilani je tak tfeba uzavieni smlouvy pifimo s vyrobcem zvukové
obrazového zaznamu, popt. nabyvatelem tohoto prava.

Pravo vyrobce zvukové obrazového zdznamu je podobné jako pravo vyrobce zvukového
zdznamu pievoditelné, tj. zdkon zde pfipousti moznost tzv. translativniho ptevodu.

Pravo vyrobce zvukové obrazového zaznamu trvd 50 let od pofizeni zvukové obrazového
zaznamu. Je-1i vSak v této padesatileté dobé zvukové obrazovy zdznam zvetejnén, zanika
pravo vyrobce az 50 let od takového zvetejnéni.

I pro prava vyrobce zvukové obrazového zaznamu plati obdobné celd tfada ustanoveni
autorského zakona tykajicich se autorského prava.

1.3.1.4 Pravo rozhlasového a televizniho vysilatele

Pfedmétem prava rozhlasového a televizniho vysilatele, tj. ptisluSnym nehmotnym statkem, je
vysilani. Vysilani zdkon definuje jako vysledek Sifeni zvukl nebo obrazli a zvuki nebo jejich
vyjadfeni rozhlasem nebo televizi pro pfijem veiejnosti. Jedna se opét o nehmotny statek
nezéavisly na jakémkoli hmotném substratu.

Vysilateli k takto definovanému vysilani pfislusi vylucnd majetkova prava. Vysilatele zdkon
vymezuje jako fyzickou nebo pravnickou osobu, kterd na svou odpovédnost uskuteciiuje
vysilani zvuki nebo obrazii a zvukl nebo jejich vyjadieni rozhlasem nebo televizi, nebo pro
kterou tak z jejiho podnétu ucini jina osoba. Rozhodujici pro vznik prav vysilatele je tedy
podobné jako v pfipadé prav vyrobct zvukovych a zvukové obrazovych zdznamul aspekt
podnikatelsky, resp. organizané finan¢ni, nikoli aspekt technicky.

Vysilatel ma vyluéné majetkové pravo své vysilani uzit a udélit jinému smlouvou opravnéni
k vykonu tohoto prava. Pravo vysilani uzit zahrnuje

- pravo na zaznam vysilani;
- pravo na rozmnozovani zaznamenaného vysilani;
- pravo na rozSifovani rozmnozenin zaznamenaného vysilani;

- pravo na sdélovani vysilani vetfejnosti.

Pravo vysilatele je podobné jako pravo vyrobce zvukového a zvukové obrazového zdznamu
prevoditelné translativnim pfevodem.

Toto pravo trva 50 let po prvnim vysilani.

1.3.1.5 Pravo nakladatele

Mezi prava souvisejici s pravem autorskym patii i pravo nakladatele na odménu v souvislosti
se zhotovenim rozmnozeniny jim vydaného dila pro osobni potfebu. Jednd se o jediné
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nakladatelovo opravnéni povahy nehmotného prava k jim vydanému dilu. Toto pravo trva 50
let od vydani dila. Jedna se pravo povinné kolektivné spravované.

1.3.2 Zvlastni pravo porizovatele databaze

Databazi zakon rozumi soubor nezavislych d¢€l, udaji nebo jinych prvkl systematicky nebo
metodicky uspotadanych a individudlné ptistupnych elektronickymi nebo jinymi prostiedky,
bez ohledu na formu jejich vyjadieni. Databaze muze, ale nemusi vzdy byt soubornym
autorskym dilem. Soubornym dilem je databaze tehdy, pokud je zplisobem vybéru nebo
uspotfadanim obsahu jedine¢nym vysledkem tvirc¢i Cinnosti autora (§ 2 odst. 5 autorského
zékona), nebo pokud je zplsobem vybéru nebo uspofddanim obsahu autorovym vlastnim
duSevnim vytvorem (§ 2 odst. 2 autorského zdkona). V naposled uvedenych ptipadech, kdy
databaze je soucasn¢ dilem, k databdzi vznikd dvoji druh prév: jednak autorské pravo
k databazi jako dilu, jednak zvlastni pravo pofizovatele databaze. Vedle téchto prav
vztahujicich se k databédzi jako takové samoziejmé jeSt€é mohou existovat autorskd prava
k jednotlivym diliim, které jsou soucésti obsahu databaze.

K databazi, bez ohledu na to, zda je soubornym dilem, vznikd zvlastni pravo potizovatele
databaze, pokud poftizeni, ovéfeni nebo pifedvedeni obsahu databaze piedstavuje kvalitativné
nebo kvantitativné podstatny vklad bez ohledu na to, zda databdze nebo jeji obsah jsou
predmétem autorskopravni nebo jiné ochrany.

Potizovatelem databéaze je fyzickd nebo pravnickd osoba, ktera na svou odpovédnost potidi
databazi, nebo pro kterou tak z jejiho podnétu ucini jind osoba. Pofizovatelem databaze tak
muze, ale nemusi byt autor databaze jako souborného dila a ve vétSin¢ pfipad tomu tak
nebude.

Zvlastni pravo pofizovatele databaze ma vyluéné majetkovou povahu. Pofizovatel databaze
ma pravo na vytéZovani nebo na zuzitkovani celého obsahu databaze nebo jeji kvalitativné
nebo kvantitativné podstatné ¢asti a pravo udélit jinému opravnéni k vykonu tohoto prava.
Vytézovanim se pfitom rozumi trvaly nebo doCasny piepis celého obsahu databaze nebo jeho
podstatné ¢asti na jiny podklad, a to jakymikoli prostfedky nebo jakymkoliv zplisobem.
Zuzitkovanim se rozumi jakykoli zplisob zptistupnéni verejnosti celého obsahu databdze nebo
jeho podstatné ¢asti, rozSifovanim rozmnoZenin, prondjmem, spojenim on-line nebo jinymi
zpusoby pienosu. Zakon zakazuje rovnéz opakované a systematické vytézovani nebo
zuzitkovani nepodstatnych ¢asti obsahu databdze i jiné jednéni, které neni bézné, pfimefené a
je na iymu opravnénym z4jmiim potizovatele databaze.

Zvlastni prava pofizovatele databaze je omezeno v piipadech, kdy kvalitativné nebo
kvantitativné nepodstatné ¢asti obsahu databdze nebo jeji ¢asti vytézuje opravnény uZzivatel, a
to k jakémukoli tcelu, za podminky, Ze tento uzivatel databazi uziva bézné a piimétrend,
nikoli systematicky ¢i opakovanég, a bez Ujmy opravnénych zajmu potizovatele databaze, a Ze
nezpusobuje Gjmu autorovi ani nositeli prav souvisejicich s pravem autorskym k dilim nebo
jinym predmétim ochrany obsaZzenym v databazi. Pfedpokladem tohoto omezeni zvlaStniho
prava potizovatele databaze je, Ze databdze je vytéZzovdna nebo zuzitkovéna opravnénym
uzivatelem, tedy konzumentem, resp. kone€nym uZzivatelem databaze (napi. odbératelem
sbirky soudnich rozhodnuti, nabyvatelem licence k elektronické encyklopedii apod.).

43



Zakon dale zakotvuje zvlastni pripady bezplatnych zdkonnych licenci, které omezuji zvlastni
prava pofizovatele k jim potizené databazi. Tyto bezuplatné zakonné licence plati ve prospéch
opravnéného uzivatele, ktery vytézuje nebo zuzitkovava podstatnou ¢ast obsahu databaze

- pro svou osobni potiebu;

- pro ucely védecké nebo vyucovaci, uvede-li pramen v rozsahu odivodnéném
sledovanym nevydéleénym ucelem;

- pro ucely vetejné bezpecnosti nebo spravniho ¢i soudniho fizeni.

Opravnény uZivatel vytéZzujici nebo zuzitkovavajici podstatnou ¢ast obsahu databaze pro svou
osobni potiebu vSak neni opradvnén zhotovit rozmnozeniny pocitaového programu c¢i
elektronické databaze.

Zvlastni prava pofizovatele databaze trva 15 let od potfizeni databaze. Je-1i vSak az v této dobé
(tj. nikoli v soucCasné sjejim pofizenim) databaze zptistupnéna, zanikd zvlastni pravo
pofizovatele databdze az za 15 let od prvniho takového zptistupnéni.

Pro zvlastni prava pofizovatele databaze plati i cela fada ustanoveni autorského zékona
tykajici se autorského prava.

1.3.3 Ochrana prav souvisejicich s autorskym pravem v mezinarodnim pravu

Podobné¢ jako v oblasti autorského prava i v oblasti prav souvisejicich s autorskym pravem je
Ceska republika vézana fadou mnohostrannych mezinarodnich smluv a imluv, které tvoii
zékladni ramec pro posuzovani pravnich vztaha tykajicich se prav souvisejicich s pravem
autorskym, které zahrnuji mezinarodni prvek.

V této oblasti je podobné jako v pravech primyslovych pravni ochrana z hlediska
mezinarodniho prava soukromého zaloZzena na tzv. principu teritoriality. To znamena, ze
kazdy narodni pravni fad si v zdsad¢ sdm urcuje podminky, za nichZ poskytuje ochranu
jednotlivym druhiim téchto nehmotnych prav na svém tzemi. Mezinarodni umluvy uzaviené
na tomto useku, zejména mnohostranné, pak zajiStuji, aby v zasad¢ stejny rezim ochrany
poskytovaly cClenské staty 1 osobdm pochdzejicim zjinych clenskych statd prislusné
mezinarodni Umluvy, nez je stat, na jehoz uzemi je pravo uplatiiovéno.

Nejvyznamngj§imi mezinarodnimi tmluvami v této oblasti je tzv. Rimsk4 umluva o ochrang
vykonnych umélct, vyrobei zvukovych ziznamtl a rozhlasovych organizaci. Tato Umluva
zaklada podobné jako napt. Revidovana imluva Bernska princip asimilace, zavazujici ¢lenské
staty uplatiiovat narodni pravni rezim ve vztahu k obéantim ostatnich ¢lenskych statd Umluvy,
resp. organizacim se sidlem na uzemi ostatnich &lenskych stath Umluvy. Tento asimilaéni
rezim je pak doplnén o urcity zakladni kodex prav vyplyvajicich pfimo ze smlouvy (iura ex
conventione), kterd se kazdy ¢lensky stat zavazal respektovat.

Dal§imi vyznamnymi mezindrodnimi mnohostrannymi umluvami je Umluva o ochranng
vyrobcl zvukovych zdznamt proti nedovolenému rozmnozovani jejich zvukovych zdznamu
(tzv. Protipiratskd Zenevska timluva). Tato Umluva zavazuje Ceskou republiku chranit
vyrobce zvukovych zdznami, kteii jsou ptisluSniky jinych smluvnich statl, proti pofizovani
snimkt takovych zaznami bez souhlasu vyrobce a proti dovozu takovych snimku, pokud se
potizeni ¢i dovoz uskute¢ni za ucelem vefejného rozsifovani, jakoz i1 proti vefejnému
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roz§ifovani takovych snimkd. Umluva zakldda obdobu tzv. copyrightové vyhrady, kdyz
zavadi symbol (P) s pfipojenim prvniho roku uvefejnéni, ktery je uveden na opravnéné
vyhotovenych snimcich zvukového zaznamu nebo jejich obalech. Uvedenim tohoto symbolu
se povazuji za splnéné veskeré formality, které kterykoli smluvni stat miize pozadovat podle
svého vnitifniho zakonodarstvi jako podminku ochrany vyrobcil zvukovych zaznamt.

Vyznamnou smlouvou je Smlouva Svétové organizace duSevniho vlastnictvi o vykonech
vykonnych umélct a o zvukovych zdznamech z roku 1996 (sd€leni Ministerstva zahrani¢nich
véci €. 48/2002 Sb.m.s.), kterd upiesiiuje a rozsifuje prava vykonnych umélct zalozena jiz
Rimskou umluvou.
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1.4 Patenty a uZzitné vzory

1.4.1 Pojem patentu a uZitného vzoru

Predmétem ochrany prostfednictvim patentli na vynalezy a prostfednictvim uzitnych vzora
jsou tvirci feSeni z oblasti techniky. Jedna se o nehmotné statky tvirc¢i povahy, které jsou
primarné vysledkem tvirci ¢innosti urcité fyzické osoby nebo fyzickych osob; tento vysledek
vSak neni jedinecny ve smyslu autorskopravni individuality (na rozdil od autorského dila),
nebot’ je objektivné dan empiricky zjistitelnymi ptirodnimi zakony. Tviréi povaha tohoto
feSeni spoc€ivd v postupu vedoucim k nalezeni feSeni urcitého technického problému. Ke
stejnému vysledku mize teoreticky nezavisle na sobé dospét vice osob.

Nehmotnym statkem chranénym jak patentem, tak i uzitnym vzorem je urcité feSeni z oblasti
techniky. Zakon €. 527/1990 Sb., o vynalezech a zlepSovacich navrzich, v platném znéni (dale
jen ,,patentovy zakon®) toto technické feSeni nazyva vynalezem, zatimco zakon ¢. 478/1992
Sb., o uzitnych vzorech, v platném znéni (dale jen ,,zdkon o uzitnych vzorech®) termin
,vyndlez neuzivd. Mezi technickymi feSenimi chranitelnymi patentovym zdkonem a
zdkonem o uzitnych vzorech vSak neni principialni rozdil, rozdil spociva pouze v pfisnosti
kritéria vynalezecké vySe, které je kladeno na tato technickd feSeni. I v souvislosti
s technickymi feSenimi, které jsou chranény uzitnymi vzory, lze tak hovofit o vynalezech.

Je v zésad¢ na rozhodnuti kazdého autora vynalezu nebo jeho pravniho nastupce, ktery usiluje
o ziskani pravni ochrany pro toto technické feSeni, zda vyuzije ochrany prostiednictvim
patentu, nebo uzitného vzoru.

Ochranu prostfednictvim uzitného vzoru lze snaze ziskat vzhledem k tomu, Ze zdkonné
pozadavky k ziskéni pravni ochrany jsou méné ptisné; na druhou stranu tomu odpovida nizsi
stupent pravni jistoty vlastnika uzitného vzoru a uzsi rozsah prav vyplyvajicich z uzitného
vzoru pro jeho vlastnika, zejména pokud jde o jejich trvani. V ptipadé€ patent udélovanych na
vynalezy jsou podminky pro ziskani pravni ochrany pfisnéjsi, a je tedy obtiznéjsi je splnit, to
je vSak vyvazeno S§irSim rozsahem prav vyplyvajicim z patentu pro jeho vlastnika, zejména
jejich delSim trvanim, a vyS$Sim stupném pravni jistoty vyplyvajicich z udéleného patentu.

Jak patenty, tak uzitné vzory patii mezi prumyslova prava, jez vznikaji na registratnim
principu. K jejich vzniku nepostacuje samotné vytvoieni technického feSeni spliujiciho
podminky ptfedvidané zdkonem, nybrz je tieba, aby piislusné pravo ud¢lil ptislusny organ
svym vrchnostenskym aktem po provedeném ptihlagovacim fizeni. Timto orgdnem je v Ceské
republice Utad primyslového vlastnictvi; na tizemi Ceské republiky vsak déle plati i tzv.
evropské patenty, které udéluje Evropsky patentovy urad. Uzitné vzory na rozdil od patentii
jsou v soucasné dobé¢ registrovany pouze na narodni trovni a k jejich udélovani je vyluéné
ptislusny Utad primyslového vlastnictvi CR.

Velmi podstatnym rozdilem mezi patentem a uzitnym vzorem je, Ze patenty se udéluji az po
provedeni uplného prazkumu ptihlasky vynalezu, kdy je zkoumano, zda piihlaSka splnuje
obecné podminky stanovené zdkonem pro udé€leni patentu. Naproti tomu uzitné vzory jsou
ud€lovany na tzv. registraénim principu. PfihlaSka uzitného vzoru neni pied zapisem uzitného
vzoru do rejstiiku podrobovana uplnému prizkumu, nybrz probihd pouze prizkum formalni.
Uzitny vzor je Utadem registrovan do urdité miry ,,automaticky a skuteénost, Ze byl
registrovan, neskytd dostate¢ny stupen pravni jistoty o tom, ze feSeni chranéné uzitnym
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vzorem skutecné splituje podminky ochrany ve smyslu zakona. Je na ostatnich soutézitelich —
konkurentech vlastnika uzitného vzoru, aby si v pfipad¢ kolize stimto uzitnym vzorem
ov¢rili, zda dany uzitny vzor skuteéné odpovida zdkonem kladenym pozadavkiim na uzitné
vzory, a pokud maji pochybnosti o tom, zda tomu tak je, aby zah4jili fizeni o vymaz uzitného
vzoru. Jakékoli vefejnopravni organy, které maji piisobnost v oblasti ochrany primyslového
vlastnictvi, je tak tfeba varovat pfed neuvaZzenym razantnim postupem sméiujicim k zajisténi
prav vlastnika uzitného vzoru jen na zaklad¢ zjisténi, ze uzitny vzor byl fadné registrovan; na
rozdil od patentll i jinych registrovanych primyslovych prav samotné toto zjisténi jesSté
neskytd jistotu ani vysokou pravdépodobnost, ze prislusné pramyslové pravo vzniklo po
pravu.

1.4.2 Predmét ochrany

1.4.2.1 Patentovatelny vynalez

Pfedmétem ochrany prostfednictvim patentl jsou vyndlezy; patenty podle patentového zdkona
se udéluji na vynalezy, které jsou nové, jsou vysledkem vynalezecké Cinnosti a jsou
pramyslove vyuzitelné.

Aby se jednalo o vynalez, musi byt tedy kumulativné splnény tyto podminky:

- musi se jednat o feSeni z oblasti techniky,
- které je nové,

- je vysledkem vynalezecké Cinnosti a

- je pramyslové vyuzitelné.

VSechny shora uvedené podminky jsou nutné a zaroven postacujici k tomu, aby se jednalo o
patentovatelné teSeni. Pokud jsou splnény, ptihlaSovateli vznika pravni narok na udéleni
patentu.

Vyluky z patentovatelnosti

O urcitych dusevnich obsazich nebo vysledcich duSevni ¢innosti zékon explicitné prohlasuje,
ze se za vynalezy nepovazuji. Sem patii

- objevy, védecké teorie a matematické metody,

- estetické vytvory,

- plany, pravidla a zplsoby vykonavani duSevni ¢innosti, hrani her nebo vykondvani
obchodni ¢innosti, jakoz 1 programy pocitaca,

- podévani informaci.

Tyto pfedméty ¢i ¢innosti v§ak nejsou patentovatelné pouze za predpokladu, ze se ptihlaSka
vyndlezu nebo patent tykd pouze téchto predméti nebo Cinnosti. Vylouceny
z patentovatelnosti jsou tedy napft. zplisoby vykonavani duSevni ¢innosti jako takové, zpisoby
vykonavéani obchodni ¢innosti jako takové, programy pocitact jako takové; na rozdil od
nékterych zahrani¢nich mimoevropskych pravnich fadl, zejména amerického prava, nelze
v Ceském pravnim fadu (ale ani jinde v zemich Evropské Unie) chranit prostiednictvim
patentu software jako takovy ani obchodni metody. Pokud jsou vsak software nebo obchodni
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metody, piipadné jiné pfedméty nebo Cinnosti vyloucené z patentovatelnosti na zéklad¢é shora
uvedené definice pouze soucasti Sir§iho technického feseni, mohou byt patentem chranény
jako soucast takového technického feseni.

Za prumyslové vyuzitelné vynalezy se dale nepovazuji zplsoby chirurgického nebo
terapeutického oSetfovani lidského nebo zviteciho téla a diagnostické metody pouzivané na
lidském nebo zvitecim téle.

Patentem vSak lze chranit vyrobky uréené k pouziti pii téchto zpisobech oSetfovani a pfti
téchto diagnostickych metodach, zejména latky nebo smési, tedy zejména urcité 1é¢ivé latky.

Prostiednictvim patentli (na rozdil od uZitnych vzort) Ize chrénit i zplsoby, zejména tzv.
vyrobni zplisoby. Patent 1ze dale ziskat pro chirurgické, terapeutické a diagnostické nastroje a
zafizeni pro pouziti pii zptisobech chirurgického nebo terapeutického osetfovani.

Ve vztahu k ur¢itym feSenim, kterd by jinak podminky patentovatelnosti mohla spliiovat, se
patenty neudéluji. Patenty se tak neud€luji na vynalezy, jejichz vyuziti by se pficilo
vetejnému pofadku nebo dobrym mraviim, a na odridy rostlin a plemena zvifat nebo v zasadé
biologické zplisoby péstovani rostlin ¢i chovu zvifat, coz vSak neplati pro mikrobiologické

zpusoby a vyrobky témito zplsoby ziskané.

Pojem patentovatelného vynalezu, podminek patentovatelnosti a vyluky z patentovatelnosti
jsou upraveny v ¢eském patentovém zakoné analogicky s pfislusnou tGpravou v Umluvé o
udélovani evropskych patentii. RovnéZ interpreta¢ni praxe Utadu pramyslového vlastnictvi
CR a Evropského patentového ufadu pii aplikaci téchto piislusnych ustanoveni je velmi
podobna. Judikatura Evropského patentového ufadu k témto otazkdm je velmi podrobnd a
konstantni a je respektovana i v praxi Ufadu primyslového vlastnictvi CR, byt’ pro néj neni
z4vaznym pramenem prava.

1.4.2.2 Uzitny vzor

Uzitné vzory se zapisuji na technickd feSeni, kterd jsou nova, presahuji ramec pouhé odborné
dovednosti a jsou primyslové vyuzitelnd. Definice technického feseni chranitelného uzitnym
vzorem je tak téméf shodnd s definici vyndlezu, rozdil spoc¢iva pouze v tom, Ze zatimco
patentovatelné vynalezy musi byt vysledkem vynalezecké cCinnosti, u technickych feSeni
chranitelnych uZzitnym vzorem postacuje, Ze tato feSeni pifesahuji rdmec pouhé odborné
dovednosti. Rozdil je tedy v kritériu tzv. vynalezecké vyse, kde u uzitnych vzort zakon
stanovi niz§i pozadavky na tvlrci piinos autora technického feSeni k jeho vytvoreni.

Vyluky z ochrany uzitnych vzorii
Za technicka feseni chranitelna uzitnym vzorem se nepovazuji zejména

- objevy, védecke teorie a matematické metody,

- pouhé vnéjsi Gipravy vyrobk,

- plany, pravidla a zpiisoby vykonavani dusevni ¢innosti,
- programy pocitacu,

- pouh¢ uvedeni informace.
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UZitnymi vzory nelze chrénit

- technickd teSeni, kterd jsou v rozporu sobecnymi zajmy, zejména se zasadami
lidskosti a vetejné moralky,

- odridy rostlin a plemena zvitat, jakoz 1 biologické reproduktivni materialy,

- zpusoby vyroby nebo pracovni ¢innosti.

Vétsina téchto vyluk plati shodné jak pro patenty, tak pro uzitné vzory. Rozdil je v tom, ze
zpusoby vyroby nebo pracovni ¢innosti patentem chranit lze, ale nelze je chranit uzitnym
vzorem.

1.4.3 Podminky ochrany

Jak bylo shora uvedeno, jak patenty, tak uZitnymi vzory lze chranit pouze feSeni z oblasti
techniky, ktera jsou nova, primyslové vyuzitelnd a kterd plni v rizné mife kritérium
tzv. vynalezecké vyse (v pfipad€ patentlh musi jit o vysledky vyndlezecké Cinnosti, v ptipadé
uzitnych vzort postacuje, ze jde o feSeni presahujici ramec pouhé odborné dovednosti).

1.4.3.1 Oblast techniky

Reseni z oblasti techniky znamena, e se musi jednat o feSeni, které k vyieseni uréitého
problému uziva technickych prostfedkli. Samotny problém pfitom samoziejm¢ nemusi byt
problémem z oblasti techniky, nybrz z jakékoli oblasti lidského zivota, napi. obchodu,
kultury, zivotniho prostiedi, komunikace aj.

1.4.3.2 Novost

Dalsim nezbytnym znakem tohoto feSeni je novost. Tato podminka se povazuje za splnénou,
neni-li dané technické feSeni soucasti stavu techniky. Stavem techniky se pfitom rozumi vse,
k ¢emu byl pirede dnem, od n¢hoz ptislusi piihlasovateli pravo ptrednost, umoznén piistup
vetejnosti pisemné, ustn€, vyuzivanim nebo jinym zptsobem. Stav techniky tedy zahrnuje
napt. védecké clanky, pfednasky na védeckych konferencich, vyrobky uvadéné do obchu
apod., v nichz je technické feSeni opsano nebo ztélesnéno. Pokud byl k takovymto predmétim
umoznén pristup veiejnosti piede dnem podani piihlasky patentu nebo uzitného vzoru, neni
jiz splnéna podminka novosti. To znamend, Ze ptihlaSovatel usilujici o ochranu vynélezu
patentem nebo uzitnym vzorem musi vynalez uchovévat v tajnosti pifed vefejnosti az do
okamziku podani ptihlasky.

Kritérium novosti se posuzuje celosveétové, tj. na Ujmu novosti je tzv. predzverejnéni
piihlaSovaného feSeni v kterémkoli staté svéta. Z toho by za normalnich okolnosti plynul
nezadouci dusledek v té podobé¢, ze bud’ by prihlasovatel musel ve vSech statech ¢i teritoriich
svéta podat prihlasku svého vynalezu ve stejny den, nebo jiz by ve vSech statech ¢i teritoriich,
kam by ptihlasku podal den nasledujici po podani prvni piihlasky, nebyl splnén pozadavek
novosti. Tomuto nezadoucimu disledku zamezuje institut tzv. unijni priority podle Paiizské
umluvy na ochranu primyslového vlastnictvi. Podanim ptihlasky vynalezu v kterémkoli

z &lenskych statd této Umluvy vznika piihlagovateli tzv. pravo prednosti, které mu umoziiuje
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podat narodni, popf. i mezinarodni piihlagku v jinych ¢lenskych statech Umluvy ve lhitd
jednoho roku od podani ptihlasky v prvnim state, aniz by to bylo na ijmu novosti.

Za stav techniky se vSak nepovazuje takové zvetfejnéni vynalezu, k némuz doslo v pribéhu
Sesti mésict pred podanim piihlasky vynalezu a které piimo nebo neptimo vyplyva

- ze zfejmého zneuziti vzhledem k piihlasovatelovi nebo k jeho pravnimu ptedchtdci,

- ze skutecnosti, ze ptihlaSovatel nebo jeho pravni ptfedchiidce vystavil vynélez na
Gfedni nebo Gfednd uznané vystavé ve smyslu Umluvy o mezinarodnich vystavach
sjednané v PafiZi dne 22. listopadu 1928 (¢. 46/1932 Sb.).

1.4.3.3 Primyslova vyuzitelnost

Vynalez se povazuje za primyslové vyuzitelny, miize-1i jeho predmét byt vyrabén nebo jinak
vyuzivan v priamyslu, zeméd¢lstvi nebo jinych oblastech hospodafstvi. Pro uzitny vzor se
pozaduje, aby technické feSeni mohlo byt opakované vyuzivano k hospodaiské cCinnosti.
Pozadavek na pramyslovou vyuzitelnost v podstaté znamend, ze vyndlez musi byt
uskutec¢nitelny, realizovatelny, a to v zadsadé jakymkoli odbornikem nebo skupinou odborniki
v daném oboru.

1.4.3.4 Vynalezecka ¢innost

Vynalez se povazuje za vysledek vyndlezecké Cinnosti, jestlize pro odbornika nevyplyva
ziejmym zpusobem ze stavu techniky. V piipadé uzitnych vzorti ovSem postaCuje, ze feSeni
pfesahuje ramec pouhé odborné dovednosti. Kritérium vynalezecké Cinnosti se posuzuje ke
dni, od n¢hoz piislusi piihlaSovateli pravo prednosti, tedy pométuje se obsahem patentovych
ptihlasek, které byly zvetejnény nejpozdéji k tomuto dni a s nimiz se tedy alespon teoreticky
piihlasovatel mél moznost seznamit.

Patentovatelny vynalez musi byt uritym piinosem vyndlezce do stavu techniky jako celku,
musi tedy obsahovat urcitou ,,pfidanou hodnotu® ve vztahu ke stavu techniky, ktery byl zndm
v okamziku podani patentové piihlasky. Praveé v této ,,pridané hodnoté* miize jediné spocivat
vynalezecka Cinnosti, a to bez ohledu na to, zda piihlasovatel piisluSnou ¢ast stavu techniky
znal, nebo neznal.

1.4.3.5 DalSi podminky

Vedle shora uvedenych ¢ty zdkladnich podminek patentovatelnosti (feSeni z oblasti techniky,
novost, vynalezecka vyse, primyslova vyuzitelnost) musi predmét patentu piihlasky spliovat
urcité dalsi podminky, jejichz absence miize vyvolat zruseni patentu. Jedna se konkrétné o to,
ze vynalez musi byt v patentu, a tim jiz 1 v patentové piihlaSce popsan tak jasné a uplné, aby
jej mohl odbornik uskutecnit, a o to, Ze pfedmét patentu nesmi piesahovat obsah ptivodniho
podani ptihlasky vynalezu, resp. pfedméty patentli udélenych na zakladé rozdéleni ptihlasky
nesm¢éji piesahovat obsah jejiho ptivodniho podéni.
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1.4.4 Pravo na vynalez

K platnému vzniku patentové ochrany je dale tfeba, aby majitel patentu na vynalez m¢l pravo;
toto pravo pfislusi ptivodci vynalezu nebo jeho pravnimu néstupci. Absence kterékoli z téchto
dalsich podminek mize vést ke zruSeni patentu, byl-li jiz ud€len, a to se zpétnymi ucinky ode
dne pocatku jeho platnosti.

Piivodcem vynalezu je osoba, kterda vynalez vytvofila vlastni tviréi praci. Pokud se na
vytvofeni vynalezu podilelo vlastni tviir¢i praci vice osob, maji spolecné jako spoluptivodci
pravo na patent v rozsahu, v jakém se podileli na vytvoreni vynalezu.

Toto pravo na patent lze pievést na jakoukoli jinou fyzickou nebo pravnickou osobu. Jedna se
o tzv. translativni pfevod, kdy pravo na patent je jako takové prevedeno pravnimu néstupci
puvodce vyndlezu, takze pavodce vynalezu své pravo na patent pievodem pozbude ve
prospéch svého pravniho nastupce. Pivodce vynédlezu mé vSak vzdy pravo na to, aby byl
uveden jako jeho ptivodce v ptihlasce vynalezu, v rozhodnuti o udé€leni patentu a v patentové
listing. K pfevodu prava na patent dochazi v praxi velmi €asto vzhledem k tomu, ze néklady
spojené se ziskanim patentové ochrany zejména ve vice statech nebo na celosvétové trovni
mohou byt efektivné vynalozeny zpravidla silnymi hospodaiskymi hraci, nikoli samotnymi
vynalezci.

K pfevodu prava na patent samoziejmé dochézi zpravidla za tplatu.

Podnikovy (zaméstnanecky) vynalez

Specificky pravni rezim existuje ve vztahu k podnikovym vynaleztim. Za takové vynalezy se
povazuji vyndlezy vytvotfené piivodcem ke splnéni jeho ukolu z pracovniho poméru, popt.
z Clenského nebo jiného obdobného pracovnépravniho vztahu k zaméstnavateli. Pravo na
patent k podnikovému vynélezu pfislusi zaméstnavateli. Pivodce, ktery vytvotil vyndlez
v pracovnim pomeéru, je povinen o tom zaméstnavatele neprodlené pisemné informovat a
pfedat mu podklady potfebné k posouzeni vynalezu. Zaméstnavatel méa ndsledné lhttu 3
mesict, v pribéhu nichz mize uplatnit prdvo na patent. Pokud v této lhiité pravo na patent
neuplatni, pfechdzi toto pravo zpét na plivodce. V této lhité jsou zaméstnavatel i plivodce
povinni zachovdvat o vynalezu mlcenlivost vic¢i tfetim osobam. Plvodci, ktery vytvofil
v pracovnim poméru vynalez, na néjz zamé&stnavatel uplatnil pravo na patent, pak ptislusi vici
zaméstnavateli pravo na pirimeéfenou odmeénu.

1.4.5 Subjektivni prava

Subjektivni préava k patentu vznikaji az udélenim patentu Utadem priimyslového vlastnictvi,
popf. jinym piislusnym organem (na uzemi Ceské republiky jsou v souéasné dobé kromé
narodnich patentli i¢inné patenty udélované Evropskym patentovym tfadem za ptredpokladu
splnéni zakonnych podminek). Obzvlasté je tieba zdiraznit, Ze subjektivni vyluénd prava
k patentu nepftislusi ptfihlasSovateli patentové piihlasky; pokud patent jest¢ nebyl udélen,
piihlaSovatel ma pouze pravo na pfiméfenou nahradu od toho, kdo po zvetejnéni ptihlasky
vynalezu jeji pfedmét vyuzival, a to pouze za predpokladu, Ze patent byl nasledné udélen.
Toto pravo lze uplatnit az ode dne, od né¢hoz nastavaji ucinky patentu.
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1.4.5.1 Opravnéni majitele patentu
Majitel patentu mé vyluéné pravo:

- vyuzivat vynalez;
- poskytnout souhlas k vyuzivani vynalezu jinym osobam;
- patent prevest.

Trojice jednotlivych prerogativ vyplyvajicich z vlastnictvi patentu odpovidé trem klasickym
prerogativam vlastnického préva, které se traduji od dob fimského prava: ius utendi, ius
fruendi, ius disponendi.

Majitel patentu tak méa k pfedmétu vynéalezu vyluéné subjektivni prdvo plsobici vici
neomezenému okruhu tfetich osob, erga omnes, které tyto osoby vylucuje z moznosti
vyuZivat patent. Jen majitel patentu je opravnén patentem chranény vynalez sam vyuZivat,
udélit svoleni s tim, aby vynalez uzivaly tieti osoby, k ¢emuz dochazi zpravidla za uplatu na
zéklad€ licencni smlouvy, a konetné rozhodnout se, zda patent jako takovy pievede
(translativné) na tfeti osobu, k ¢emuz dochazi zpravidla opét za uplatu.

Obdobné prerogativy vlastnika pfislusi i majiteli uzitného vzoru.

Jednotlivé naroky majitele patentu a uzitného vzoru v pfipad€ poruSeni jeho prav v soucasné
dob¢ upravuje zakon ¢. 221/2006 Sb., o vymahani prav z primyslového vlastnictvi a o zméné
zakonl na ochranu primyslového vlastnictvi. Tyto naroky zahrnuyji:

- zdrzovaci narok, tj. ndrok domdhat se toho, aby se porusovatel zdrzel jednéani, jimz
dochazi k poruseni nebo ohrozeni patentu;
- odstranovaci narok, tj. narok domahat se toho, aby nasledky ohrozeni nebo poruseni
patentu byly odstranény, a to zejména prostiednictvim stazenim porusSujicich vyrobka
z trhu, trvalym odstranénim nebo znicenim porusujicich vyrobkil, a/nebo stazenim,
trvalym odstranénim nebo zniCenim materialdi, nastroji a zafizeni urCenych nebo
pouzivanych vyluéné nebo ptevazné pii Cinnostech porusujicich nebo ohrozujicich
patent;
- narok na nédhradu Skody utrpéné v disledku porusovani patentu;
- narok na vydani bezdivodného obohaceni, které ziskal porusSovatel v dasledku
ohroZeni nebo poruSeni patentu;
- narok na piiméfené zadostiu€inéni, byla-li zdsahem do prav k patentu zptsobena
nemajetkova Gjma; ptimétené zadostiuc¢inéni miize spocivat i v penézitém plnéni.
Podobné jako u jinych primyslovych prav mize soud na navrh strany nahradit skody, vydani
bezdiivodného obohaceni a pfiméiené zadostiu¢inéni pausSalni castkou nejméné ve vysi

dvojnasobku licen¢niho poplatku, ktery by byl obvykly pfi ziskdni licence k uzivani prava
v dob¢€ neopravnéného zasahu do néj.

1.4.5.2 Vyuzivani patentu

Co se rozumi vyuzivanim patentu, blize vymezuje patentovy zakon. RozliSuje se tzv. pfimé a
nepiimé vyuzivani.
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Za ptfimé vyuzivani se povazuje:

- vyroba, nabizeni, uvadéni na trh nebo pouzivani vyrobku, ktery je pfedmétem patentu,
nebo dovézeni ¢i skladovani vyrobku k tomuto tcelu, nebo jiné nakladani s nim;

- v pfipadé zpusobovych patentli vyuzivani zplsobu, ktery je pfedmétem patentu, popt.
nabizeni tohoto zpisobu k vyuZziti;

- v ptipadé zpusobovych patenti dale i nabizeni, uvadéni na trh, pouzivani nebo dovoz
¢i skladovani za timto ucelem vyrobku piimo ziskaného zplsobem, ktery je
predmétem patentu; shodné vyrobky se povazuji za ziskané zpiisobem, ktery je
pfedmétem patentu, je-1i nanejvys pravdépodobné, Ze vyrobek byl vyroben zpiisobem,
ktery je predmétem patentu, a majiteli patentu se pies primeiené usili nepodafilo urcit
skute¢né uzity vyrobni zptsob, dokud se neprokaze opak. Zde zakon zakotvuje institut
tzv. obraceni diikkazniho bfemene ve prospéch majitele patentu na vyrobni zptsob,
ktery tvrdi o uréitém vyrobku, Ze byl vyroben zplisobem chranénym jeho patentem.
Majitel takového patentu totiz zpravidla nema moznost ptistupu do vyrobnich zatizeni
osoby, o niz se domnivd, Ze poruSuje jeho patent, tak aby mohl zjistit, jakym
zpusobem je vyrabén vyrobek, o némz se domniva, Ze porusuje jeho patent. Zakon
proto zaklad4 vyvratitelnou pravni domnénku, ze shodné vyrobky se povazuji za
vyrobené patentovanym zpusobem, je-li to nanejvys pravdépodobné a majiteli patentu
se pres priméeiené usili nepodatilo urcit skute¢né uzity vyrobni zptlisob; zalovana strana
ma vSak vzdy moznost prokazat opak, tj. prokazat, jakym zptsobem byl vyroben jeji
vyrobek.

Nepiimé vyuzivani patentu zahrnuje dodavani nebo nabizeni dodavek neopravnénym osobam
prostiedkt tykajicich se podstatnych prvka vyndlez a slouzicich vtomto ohledu k jeho
uskutecnéni, je-li vzhledem k okolnostem ziejmé, ze tyto prostiedky jsou zpusobilé
k uskute¢néni patentované¢ho vynalezu a jsou k tomu urceny. I toto tzv. nepiimé vyuzivani je
porusovani patentu, ledaze by se jednalo o prosttedky bézné se vyskytujici na trhu.

1.4.5.3 Dispozice s patentem

Vykon prava majitele patentu udélit souhlas k uzivani patentu a patent prevést vyzaduje
v obou piipadech pisemnou formu.

Souhlas k uzivani vynalezu chranéného patentem se udéluje pisemnou licenéni smlouvou,
ktera nabyva ucinnosti vici tfetim osobam zépisem do patentového rejstiiku.

Rovnéz prevod patentu vyzaduje pofizeni pisemné smlouvy, kterd nabyva Uc¢innosti vici
ttetim osobam az zapisem do patentového rejstiiku.

Zapis do patentového rejstiiku neni nutny k tomu, aby se smlouva stala perfektni mezi
stranami (inter partes) a tyto strany zavazovala. Jakékoli u¢inky smlouvy o prevodu patentu
nebo o udéleni licence k patentu vici tfetim stranam vSak nastavaji az zapisem prislusné
smlouvy do patentového rejstiiku. Proto naptiklad nabyvatel licence k patentu nebo majitel
patentu, na né&jz byl patent pfeveden pluvodnim majitelem, mohou uplatnit naroky
z poruSovani patentu podle zdkona ¢. 221/2006 Sb. az k okamziku, kdy je ptisluSnad smlouva
zapsana do patentového rejstiiku.
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1.4.5.4 Vyderpani prav

Podobné jako u nékterych jinych primyslovych prav zdkon zakotvuje princip tzv. vy€erpani
patentovych prav. Podle tohoto principu majitel patentu nema pravo zakazat tfetim osobam
nakladat s vyrobkem, ktery je pfedmétem chranéného vynélezu, jestlize byl tento vyrobek
uveden na trh v Ceské republice majitelem patentu nebo s jeho souhlasem, ledaze by tu byly
divody pro rozsifeni prav z patentu na uvedené ¢innosti. Pokud tedy majitel patentu jiz udélil
souhlas s tim, aby ur¢ity vyrobek vyuZivajici jeho patent byl uveden na trh v Ceské republice,
nemiiZe jiz zabranit v uzivani tohoto vyrobku na izemi Ceské republiky z4dnou dalsi osobou.

1.4.5.5 Jina omezeni G¢inki patentu

Utinky patentu jsou omezeny ve vztahu k piedchozimu uZivateli vynalezu. Pfedchozim
uzivatelem je osoba, kterda pred vznikem prava piednosti vyuZzivala vynélez nezavisly na
puvodci nebo majiteli patentu nebo k tomu vykonala prokazatelna opatieni. Tento tzv.
predchozi uzivatel naddle opravnén uzivat vynalez bez souhlasu majitele patentu.

Zakon dale zakotvuje nékteré dalsi pripady omezeni U€inkli patentu. Jednd se o uZiti
vynalezu:

- na lodich jinych zemi, které¢ jsou Cleny Patizské unie na ochranu pramyslového
vlastnictvi v lodnim télese, ve stroji, vodni vystroji, v pfistrojich a v jiném
piislugenstvi, kdyz se tyto lodé dostanou pfechodné nebo ndhodné do Ceské republiky,
jestlize se tu téchto predméti uzije jenom pro potieby lodi;

- pfi stavbé nebo provozu letadel ¢i vozidel unijnich zemi nebo u soucasti téchto letadel
&i vozidel, dostanou-li se pfechodn& nebo ndhodné do Ceské republiky;

- pfi individualni ptipravé 1ékia v 1€ékarné na zdklad¢ I€karského predpisu vcetné
nakladani s Iékem takto pfipravenym;

- pfi ¢innosti provadéné pro neobchodni tcely;

- pfi Cinnosti provadéné s piedmétem vynalezu pro experimentalni ticely.

1.4.6 Trvani a zanik ochrany

Patent plati 20 let od podani prihlasky vynalezu.

Za udrzovani patentu v platnosti je majitel povinen kazdoro¢né platit spravni poplatky, tzv.
anuity. Placeni téchto poplatkl je upraveno zvlastnim zdkonem (zakonem ¢. 183/2002 Sb., o
poplatcich za udrzovani patentii a dodatkovych ochrannych osvédceni pro 1éCiva a piipravky
na ochranu rostlin a 0 zmén¢ nékterych zdkont). V ptipadé nezaplaceni udrzovacich poplatk
ve stanovené lhité¢ patent zanikne.

Krom¢ uplynuti doby platnosti a nezaplaceni udrzovacich poplatki patent zanika také
v ptipadé, Ze se ho majitel vzda, a dale v disledku svého zruseni.

1.4.7 ZruSeni patentu

Po udéleni patentu miZe byt patent na niavrh nebo i zufedni povinnosti Utadem
primyslového vlastnictvi zruSen, a to v téchto ptfipadech:
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- vynalez nespliioval podminky patentovatelnosti (viz vyse 1.4.3);

- vynalez neni v patentu popsan tak jasné a upln¢, aby jej mohl odbornik uskutecnit;

- predmét patentu piesahuje obsah pivodniho podéni piihlaSky vyndlezu, nebo
predméty patentll udélenych na zékladé rozdéleni ptihlasky piesahuji obsah jejiho
puvodniho podani nebo rozsah ochrany vyplyvajici z patentu byl rozsiten;

- majitel patentu nema na patent pravo; v tomto piipadé lze zruSeni provést na navrh
opravnéné osoby.

Udéleni patentu, byt mu ptedchazi tplny prizkum, tedy jesté neznamena stoprocentni jistotu
(a ani jakoukoli formu pravni garance ze strany Utadu pramyslového vlastnictvi), e patent
nebude zrusen ze shora uvedenych divoda. Podani ndvrhu na zruSeni patentu byva dosti ¢asto
reakci na zahdjeni sporu o porusovani patentu majitelem patentu; teprve v prubéhu fizeni o
zruseni patentu se muze zjistit, Ze patentovany vynalez napf. nespliioval nékteré z podminek
patentovatelnosti, napt. se zjistilo, ze jiz v dobé pfede dnem podani ptihlasky vynalezu bylo
zvetejnéno stejné technické feSeni v cizi zemi, apod. Z obdobnych divodi Ize zrusit
(vymazat) i uzitny vzor. Pravdépodobnost vymazu uzitného vzoru z rejstiiku z diivoda, ze se
nejednd o technické feseni zpisobilé k ochrané, je o to vyssi, Ze rozhodnuti o zépisu uzitného
vzoru do rejstiiku neptedchazi Gplny prazkum piihlasky (na rozdil od patentu).

Moznost nasledného zruseni patentu, resp. vymazu uzitného vzoru po jeho udéleni je nutno
brat v uvahu pii podnikani jakychkoli opatieni na ochranu ptisluSného technického feSeni.
Plati ovSem, Ze pokud patent na vynélez, resp. uZitny vzor byl ud¢len, je nutno, nebude-li
prokédzano jinak, ptedpokladat, Zze veSkeré zdkonné podminky ochrany spliioval a nahliZet na
n&j jako na platny az do pravomocného rozhodnuti Utadu pramyslového vlastnictvi, popf.
Evropského patentového ufadu o jeho zruseni/vymazu. Obecny ndvod na to, jak postupovat
v pfipadé, kdy po zahdjeni fizeni o porusovani prav z patentu nebo uzitného vzoru byla
napadena platnost patentu nebo uzitného vzoru, bohuzel neexistuje. Nelze zejména doporucit
automatické pferuseni fizeni o poruSovani prav z patentu nebo uZzitného vzoru v téchto
piipadech, nebot’ by to mohlo oddalit a Casto zcela znemoznit (vzhledem k omezené Casové
dobé platnosti obou téchto primyslovych prav) efektivni ochranu majitele patentu, resp.
uzitného vzoru. Na druhou stranu je vSak 1 k udélenym patentim a zejména k uzitnym vzorim
tieba pfistupovat s ur¢itou mirou kriticnosti zejména tehdy, je-1i pfedmétem ochrany feSeni na
prvni pohled k patentové ochrané nevhodné, banalni, netechnické, napi. tykajici se spise
obchodnich zplsobi, hrani her, metod vykonévani duSevni ¢innosti; pokud lze v takovych
piipadech odivodnéné predpokladat, ze patent bude zrusen, je na misté upustit od zejména
takovych krokd k ochrané prav majitele patentu, které by se mohly nezvratnym zplsobem
projevit v pravni sféfe udajného porusovatele, a podle okolnosti je vhodné i1 pterusit fizeni o
poruSovani prav k patentu az do okamziku pravomocného rozhodnuti ve véci jeho zruSeni.

1.4.8 Patentova ochrana v pravu mezinarodnim

1.4.8.1 Princip teritoriality

Podobné jako v oblasti prav k nehmotnym statkim, plati i pro patentové pravo z hlediska
mezinarodniho prava soukromého princip teritoriality. To znamena, ze pravni ochrana patenta
a uzitnych vzor se na uzemi Ceské republiky Fidi v zdsadé Eeskym pravem a nepfichazi
v uvahu aplikace zahrani¢nich pravnich fadl na zakladé koliznich norem. To plati bez ohledu
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na to, zda prava k patentu uplatiiuje na tizemi Ceské republiky ¢eska nebo zahraniéni osoba, o
jaky patent se jednd, kdo je zalovanym, apod.

Na druhou stranu je tfeba zdlraznit, ze Ceské soudy a spravni Ufady maji pravomoc
rozhodovat ve vécech patentl pouze v mife, v jaké ma, resp. mize mit ten ktery patent ¢inky
na uzemi Ceské republiky.

1.4.8.2 Ceské narodni a evropské patenty

Na tizemi Ceské republiky v sou¢asné dobé maji u¢inky dva druhy patentd: jednak narodni
patenty udélované Ufadem praimyslového vlastnictvi, jednak tzv. evropské patenty udélované
Evropskym patentovym tfadem na zékladé Umluvy o udélovéani evropskych patentt, to viak
pouze za piedpokladu, Ze t4dné doslo k jejich tzv. validaci v souladu sust. §§ 35 a nasl.
patentového zakona. Validace znamend, Zze piihlasovatel evropské patentové ptihlasky
predlozil Utadu primyslového vlastnictvi CR preklad patentovych narokt do jazyka Eeského
a zaplatil spravni poplatek za zpiistupnéni, Ufad tento pieklad zpiistupnil vefejnosti a tuto
skutecnost oznamil ve Véstniku. Obdobné ucinky udéleného evropského patentu nastavaji na
tizemi Ceské republiky teprve tehdy, pokud majitel patentu piedal Utadu do i mésict ode
dne ozndmeni o udéleni evropského patentu v Evropském patentovém véstniku preklad
patentového spisu do jazyka ceského a zaplatil spravni poplatek za jeho zvetfejnéni; nasledné
Utad pramyslového vlastnictvi oznami udéleni evropského patentu ve svém Véstniku a
zvetejni preklad evropského patentového spisu.

Veskeré patenty G¢inné na tzemi Ceské republiky tedy musely byt zvefejnény Utadem
prumyslového vlastnictvi CR v Ceské verzi a jejich existenci Ize ovétit u Uradu primyslového
vlastnictvi CR, resp. v jeho Véstniku.

Nebyl-li pfeklad evropskeho patentoveho spisu do ¢eského jazyka predlozen v zakonné lhute,
evropsky patent se v Ceské republice pokladé za netcinny od samého pocatku.

1.4.8.3 Podavani patentovych prihlaSek v mezinarodnim méritku

Na rozdil od ochrannych zndmek a nékterych jinych druhd primyslovych prav neexistuji
mezinarodni patenty jako takové.

Mnohostranné mezinarodni umluvy z oblasti patentového prava pouze uritym zplisobem
harmonizuji pravidla podavani patentovych piihlaSek v riiznych €lenskych zemich a proces
piihlaSovani s tim, Ze o ud¢leni patentu nakonec musi vzdy rozhodnout az narodni ufady
jednotlivych stath, ptipadné nadnarodni instituce, jakou je napt. Evropsky patentovy trad.

Nejvyznamnéj$imi mnohostrannymi mezinarodnimi imluvami v oblasti patentového prava
Patizska umluva na ochranu priimyslového vlastnictvi, Smlouva o patentové spolupraci (PCT)
a Umluva o udélovani evropskych patenti.

Patizskd imluva na ochranu primyslového vlastnictvi zakotvuje tzv. institut unijni priority.
Tento institut umoznuje podat patentovou piihlasku v jedné unijni zemi jako prvni s tim, Ze
ptfihlasSky stejného vyndlezu v ostatnich clenskych zemich muize podat v prioritni lhité
dvandacti mésicti ode dne podani této prihlasky (nebyt institutu tzv. unijni priority, musely by
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se prihlasky patentli a uzitnych vzord podavat ve vSech zemich, v nichz prihlasovatel usiluje o
ochranu, ve stejny den, nebot’ jinak by ptfihlaSka podané jako prvni v potadi byla v ostatnich
zemich na prekazku novosti piihlasovaného vynalezu).

Smlouva o patentové spolupraci (PCT) urcitym zptisobem dale usnadniuje proces podavani
patentovych pfihlaSek v mezindrodnim méfitku. PfihlaSovatel ma moznost podat v jednorocni
prioritni 1hité podle Patizské unijni umluvy tzv. mezindrodni patentovou piihlasku podle
PCT, kterd ma Uc¢inky narodni pfihlasky ve vSech clenskych statech PCT, které ptihlaSovatel
v mezinarodni piihlasce uvede. Podanim této tzv. mezinarodni piihlasky zacina bézet
zpravidla dvacetimésicni nebo tficetimésicni (n€kdy tficetijednamésicni) lhiita k zahajeni tzv.
narodnich fazi mezinarodni patentové ptihlasky v jednotlivych clenskych statech PCT.
Zahajeni téchto tzv. ndrodnich fazi predchazi vydani mezindrodni reSer$ni zpravy a piipadné i
provedeni mezinarodniho pfedbézného prizkumu. Ve vSech ptipadech vsak je k udéleni
patentu nutné zahajit tzv. ndrodni fazi u pfislusSného narodniho nebo nadnarodniho
(evropského) patentového uradu, ktery postupem podle svého narodniho zakonodarstvi urci,
zda patentova piihlaska spliiuje podminky k udéleni a o udé€leni rozhodne. Mezinarodni
patentova priihlaska podand na zékladé PCT tedy vyusti v ndrodni patenty udélené
jednotlivymi ndrodnimi ufady clenskych stati PCT, nikoliv v mezinarodni patent.

Mezi ¢lenskymi staty EU a nékterymi dal§imi evropskymi zemémi byla uzaviena Umluva o
udélovani evropskych patentli. Smluvni stranou této Umluvy je i Ceska republika. Umluva o
udélovani evropskych patentl umoziiuje na zakladé jediné patentové piihlasky, podané
k Evropskému patentovému ufadu se sidlem v Mnichové¢, ziskani patentové ochrany na tizemi
vSech stati Evropské patentové timluvy na zéklad¢ udé€leni jediného evropského patentu
Evropskym patentovym ufadem. Pfedpokladem ucinkl evropského patentu v jednotlivych
¢lenskych zemich vSak zpravidla je proces tzv. validace, spocivajici ve zvetejnéni piekladu
evropského patentového spisu v narodnim jazyce patentovym ufadem pfislusného statu. Tak
je tomu i v Ceské republice (viz shora 1.4.8.2).
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1.5 Ochranné znamky

Pravo k ochranné zndmce je zdkladnim pravem k oznaceni. Pfedmétem nehmotného statku,
jimz je ochranna znamka, neni tedy vysledek tviréi ¢innosti néjaké lidské osoby, nybrz
oznaceni. Toto oznaceni mize, ale nemusi byt vysledkem tvtr¢i dusevni ¢innosti. Pokud tomu
tak je, mize byt takové oznaceni chranéno vedle prostfedki zndmkového prava také napt.
autorskym pravem. Pro otdzky zndmkoprdvni ochrany je vSak piipadna tvir¢i povaha
oznaceni chranéného jako ochranné zndmka irelevantni.

Na uzemi Ceské republiky plati tfi druhy ochrannych znamek:

- narodni ochranné zndmky zapisované Utadem primyslového vlastnictvi Ceské
republiky;

- mezinarodni ochranné znamky podle Madridské tumluvy o mezinarodnim zapisu
tovarnich a obchodnich zniamek a Protokolu ktéto Umluvé, za predpokladu, Ze
mezinarodni ochranna znamka byla designovana pro Ceskou republiku;

- ochranné znamky Spolegenstvi zapisované Uradem pro harmonizaci ve vnitinim trhu
se sidlem ve Spanélském Alicante; tyto ochranné zndmky maji jednotné ucinky na
celém tizemi Evropské unie, tedy i v Ceské republice.

Uginky narodnich a mezinarodnich ochrannych zndmek na tGzemi Ceské republiky maji
v zésad¢ shodny pravni rezim, ktery je dan zdkonem €. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkach
a o zmén¢ zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech, ptisedicich a statni spravé soudi a o zméné
nekterych dalSich zadkoni, ve znéni pozdéjSich predpisi. Tento zdkon implementuje do
¢eského pravniho fadu ustanoveni smérnice ¢. 89/104/EHS, kterou se sblizuji pravni predpisy
Clenskych stati o ochrannych zndmkach. Mezinarodni ochranné znamky podle Madridské
imluvy nebo Protokolu maji v zasadé stejné u¢inky na tzemi Ceské republiky jako narodni
ochranné zndmky, takze z hlediska vymahani prav k témto ochrannym zndmkam v zasadé
neni podstatné, zda jsou vyméahana prava ze znamky narodni, nebo mezinarodni (vyznamnou
vyjimkou je ustanoveni o vzdjemné zavislosti mezinarodnich a narodnich ochrannych znamek
v prub¢hu prvnich 5 let zapisu mezindrodni ochranné zndmky a ustanoveni o tzv. avis de refus
(viz nize 1.5.8.)).

Oproti tomu pravni rezim ochrannych znamek Spolecenstvi (tzv. komunitdrnich ochrannych
znamek) je dan nafizenim Rady €. 40/94 o ochranné znamce SpoleCenstvi. Toto nafizeni
upravuje jak podminky registrace ochranné zndmky SpoleCenstvi a pribch piihlasovaciho
fizeni, tak - az na urcité drobné vyjimky - i u€inky ochranné znamky SpoleCenstvi. Pro
ochranné znamky Spolecenstvi tedy v zdsad¢ neplati ustanoveni zakona ¢. 441/2003 Sb.,
nybrz pravni uprava je pfimo dana nafizenim ¢. 40/94. I na ochranné znamky Spolecenstvi
vSak dopadaji ustanoveni zdkona ¢. 221/2006 Sb., o vyméhani prav z primyslového
vlastnictvi.

Vedle shora uvedenych tii kategorii registrovanych ochrannych znamek plati na tizemi Ceské

republiky rovnéz v§eobecné znamé ochranné znamky ve smyslu ¢lanku 6bis Patizské umluvy
na ochranu priamyslového vlastnictvi (viz nize 1.5.8.).
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1.5.1 Piedmét ochrany

Ochrannou znamkou dle vySe uvedené¢ho zdkona se rozumi oznaceni schopné grafického
znazornéni, tvofené zejména slovy, pismeny, Cislicemi, barvou, kresbou nebo tvarem ¢i
obalem vyrobku, které je zplsobilé oddélit vyrobky a sluzby riznych podniki, resp.
soutéziteld nebo 1 jinych osob. Oznaceni spliujici tyto podminky vSak nemtize byt chranéno
samo o sobé, ale jen ve spojeni s urcitymi vyrobky nebo sluzbami.

1.5.2 Podminky ochrany

Oznaceni ptihlasované jako ochrannd znamka musi pfedevsim plnit svou rozliSovaci funkci,
ktera slouzi spotiebiteli k odliSeni vyrobkil a sluzeb. To znamend, Ze takové oznaceni musi
byt svym obsahem a formou do t¢ miry origindlni, aby spottebitelska vefejnost mohla
ptislusné vyrobky nebo sluzby ptitadit ur¢itému subjektu.

Ze slovnich oznaceni jsou ochrany schopna zejména fantazijni oznaceni nebo vice slov
vytvarejicich slovni spojeni, dale jména, piijmeni a obchodni nadzvy. Ochrany schopna jsou
rovnéz oznaceni tvorend urcitou zkratkou, tedy sledem nebo kombinaci n¢kolika pismen nebo
Cislic, avSak za ptredpokladu, ze tato zkratka neni bézn¢ uzivana.

Zapisu schopnd jsou rovnéz oznaceni sestdvajici z kombinace slovnich a obrazovych prvki.
Tato oznaceni patii mezi oznaceni s velkou rozliSovaci zptsobilosti pro spotiebitele.

Slogany mohou byt ochrannou zndmkou zejména tehdy, jsou-li originalni heslo nebo vyzva
doplnény dal§im rozliSujicim prvkem, napt. zkratkou obchodniho jména nebo kmenovou
ochrannou zndmkou vlastnika.

Oznaceni spocivajici vyluéné v barvé nebo kombinaci barev mohou byt ochrannou zndmkou
za podminky jejich rozliSovaci zpiisobilosti ve vztahu ke zbozi nebo sluzbam, pro néz se
ochrana pozaduje.

Prostorova oznaceni odpovidaji obvykle tvaru vyrobku nebo jeho obalu a jsou ochrany
schopné tehdy, kdy jde o origindlni, béZné neuzivané prostorové ztvarnéni.

Dnem podani piihlasky ochranné znamky u Ufadu primyslového vlastnictvi vznika
piihlaSovateli pravo piednosti pfed pozdéji podanou piihlaSkou shodné nebo podobné
ochranné znamky pro shodné nebo podobné vyrobky nebo sluzby.

Prihlasku ochranné zndmky miize podat kterdkoli ¢eskd nebo i zahrani¢ni fyzicka nebo

pravnicka osoba.

1.5.2.1 Absolutni piekazky zapisu

Podminky vzniku zadkonné ochrany ochranné znamky jsou dale definovany negativné vyctem
tzv. absolutnich a relativnich ptekézek zapisné zpisobilosti. Absolutni prekazky zépisné
zptisobilosti jsou ty, k nimz Utad primyslového vlastnictvi pfihlizi ze zdkona pfi vécném
pruzkumu prihlasky ochranné znamky. Absolutni piekazky zapisné zptsobilosti jsou povahy
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vetejnopravni a odrdzi se v nich vefejny zajem na tom, aby nedochazelo k zapisim urcitych
druhil oznaceni do rejstiiku. Vyloucena ze zapisu na zdklad€ absolutnich prekazek zapisné
zpusobilosti jsou oznaceni:

- kterd nemaji rozliSovaci zptisobilost,

- kterd jsou tvorena vyluéné oznacenimi nebo udaji, které slouzi v obchod¢ k urceni
druhu, jakosti, mnozstvi, ucelu, hodnoty, zemépisného piivodu nebo doby vyroby
vyrobkl nebo poskytnuti sluzby nebo k oznaceni jinych jejich vlastnosti,

- kterd jsou tvofena vyluéné¢ oznaCenimi nebo udaji, jez se staly obvyklymi
v bézném jazyce nebo v poctivych obchodnich zvyklostech,

- ktera jsou tvorena vylucné tvarem, ktery vyplyva z povahy samotného vyrobku
nebo ktery je nezbytny pro dosazeni technického vysledku anebo ktery dava
vyrobku podstatnou uzitnou hodnotu,

- ktera jsou v rozporu s vefejnym potfadkem nebo dobrymi mravy,

- ktera by mohla klamat vefejnost, zejména pokud jde o povahu, jakost nebo
zemeépisny puvod vyrobku nebo sluzby,

- ptihlaSovana pro vina ¢i lihoviny, kterd obsahuji zemépisné oznaceni, aniz by vino
¢1 lihovina mély takovyto zemépisny pivod,

- kterd obsahuji oznaceni pozivajici ochrany podle ¢lanku 6ter Patfizské timluvy,
k jehoz zéapisu nebyl dan souhlas ptislusnymi organy,

- kterd obsahuji jiné znaky, emblémy a erby nez uvedené v €lanku 6ter Pafizské
umluvy, jestlize jejich uziti je predmétem zvlastniho vetfejného zajmu, ledaze by
pfislusny organ dal souhlas k jeho zapisu,

- kterd obsahuji znak vysoké symbolické hodnoty, zejména nabozensky symbol,

- jejichz uzivani se pfi¢i ustanoveni jiné¢ho pravniho ptedpisu nebo je v rozporu se
zavazky vyplyvajicimi pro Ceskou republiku z mezinarodnich smluv,

- jestlize je zjevné, ze ptihlaSka ochranné znamky nebyla poddna v dobré vife.

Ve tfech prvnich vySe uvedenych pifipadech mize byt dané oznaceni zapsano do
rejstiiku za podminky, kdy piihlaSovatel prokaze hodnovérnymi doklady, Ze oznaceni ziskalo
dostatecnou rozliSovaci zptisobilost v diisledku uzivani v obchodnim styku ptedtim, nez doslo
k zapisu ochranné znamky.

1.5.2.2 Relativni prekazky zapisu

Relativni piekazky zapisu jsou ty, které Ufad vramci pfihlaSovaciho fizeni nezkouma
z ufedni povinnosti, nybrz jen v piipad¢, Ze se zapisu piihlaSovaného oznaceni do rejstiiku
brani tfeti osoba, kterd se citi dot¢ena ve svych vlastnickych pravech. Relativni piekazky
zéapisu maji povahu soukromopravni a spocivaji v kolizi ptihlaSovaného oznaceni se starSimi
subjektivnimi pravy.

Po zvefejnéni piihlasky ochranné znamky ve Véstniku Utadu primyslového vlastnictvi miize
v tfimésicni 1hité podat ndmitky proti jejimu zapisu

- vlastnik star$i ochranné znamky shodné nebo podobné, zapsané pro shodné nebo
podobné vyrobky nebo sluzby, pokud existuje na strané¢ vetejnosti
pravdépodobnost zamény vcetné pravdépodobnosti asociace se starSi ochrannou
znamkou,
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- vlastnik starsi ochranné zndmky shodné nebo podobné, pokud ma byt ptihlasené
oznaceni zapsano pro vyrobky nebo sluzby, které sice nejsou podobné tém, pro
které je starSi znamka zapsana, avSak jde o star$i ochrannou znamku, ktera ma
v Ceské republice dobré jméno a uzivani piihlasovaného oznadeni by nepoctivé
tézilo z rozliSovaci zpusobilosti nebo dobrého jména star§i ochranné znamky nebo
jim bylo na Gjmu,

- vlastnik star$i v§eobecné zndmé znamky, pokud z diivodu shodnosti ¢i podobnosti
se star§i vSeobecné znamou ochrannou znamkou a shodnosti nebo podobnosti
vyrobkll nebo sluzeb, na néz se ptihlaSované oznaceni a vSeobecné znama
ochrannd znamka vztahuji, existuje pravdépodobnost zdmény na stran¢ veiejnosti
vcetné pravdépodobnosti asociace se star§i ochrannou znamkou,

- vlastnik star§i vSeobecné zndmé ochranné znamky, kterd je shodna
s ptihlaSovanym oznacenim nebo je mu podobnd, pokud mé byt takové oznaceni
zapsano pro vyrobky nebo sluzby, které sice nejsou podobné tém, pro které je
star$i vSeobecné zndma znamka chranéna, avSak jde o star$i vSeobecné znamou
ochrannou znamku, ktera ma v Ceské republice dobré jméno, za piedpokladu, Ze
uzivani této ochranné znamky ve vztahu k pfihlaSenym vyrobkiim nebo sluzbam
by ukazovalo na vztah mezi témito vyrobky nebo sluzbami a vlastnikem
vSeobecné znamé ochranné znamky,

- vlastnik star§i ochranné znamky Spolecenstvi, ktera je shodna s ptihlaSovanym
oznacenim nebo je mu podobnd, pokud ma byt takové oznaceni zapsano pro
vyrobky nebo sluzby, které sice nejsou podobné tém, pro které je starsi ochranna
znamka zapsana, avSak jde o star§i ochrannou zndmku, kterda mé na uzemi
Evropskych spolecenstvi dobré jméno, a uzivani piihlaSovaného oznaceni bez
fadného divodu by nepoctive t€zilo z rozliSovaci zpusobilosti nebo dobrého jména
star§i ochranné znamky Spolecenstvi nebo jim bylo na Gjmu,

- vlastnik ochranné znamky zapsané v jiné unijni zemi Patizské unijni imluvy nebo
ve staté, ktery je Clenem Svétové obchodni organizace, pokud piihlasku ochranné
znamky podal zastupce, zprosttedkovatel, obstaravatel nebo jind osoba povéiena
hajit hospodaiské zajmy vlastnika ochranné znamky podle clanku 6septies
Patizské umluvy na své vlastni jméno a bez souhlasu vlastnika, ledaze by tento
obstaravatel své jednani fadné odiivodnil,

- uzivatel nezapsané¢ho oznaceni nebo jiného oznaceni uzivaného v obchodnim styku
pro shodné nebo podobné vyrobky nebo sluzby, které jsou shodné s ptihlaSovanym
oznacenim nebo je mu podobné, pokud oznaceni neméd mistni dosah a pravo
k tomuto oznaceni vzniklo pted dnem podani ptihlasky,

- fyzickou osobou, jejiz prava na jméno a na ochranu projevii osobni povahy mohou
byt dotéena piihlaSovanym oznacenim, popiipadé osobou opravnénou uplatiovat
tato prava na ochranu osobnosti,

- osobou, které nalezeji prava k autorskému dilu, pokud autorské dilo muize byt
uzivanim pfihlaSovaného oznaceni dotceno,

- vlastnik starStho prava zjiného pramyslového vlastnictvi, pokud prava
z pramyslového vlastnictvi mohou byt uzivanim ptihlaSovaného oznaceni dotcena,

- tim, kdo je doten ve svych pravech piihlaS8kou ochranné znamky, ktera nebyla
podana v dobré vite.

V ptipadé, ze osoba opravnéna podat ndmitky udéli po jejich podani pisemny souhlas se

zéapisem prihlaSené ochranné znamky do rejstiiku, bere tim své namitky zpét a Utad fizeni o
namitkach zastavi.
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1.5.3 Subjektivni prava

Prava vlastnika ochranné zndmky maji pozitivni a negativni stranku.

Pozitivni stranka prava vlastnika ochranné zndmky spociva vtom, Ze vlastnik ochranné
znamky ma vyluéné pravo uzivat ochrannou znamku ve spojeni s vyrobky nebo sluzbami, pro
néZ je chranéna. Z tohoto pozitivniho aspektu zndmkového prava vyplyva opravnéni vlastnika
ochranné znamky domahat se vici tietim osobam, které by vykonu tohoto vlastnikova
pozitivniho prava branily, napi. vlastnikovi ochranné zndmky branily uzivat ochrannou
znamku, aby se zdrzely takovych rusivych zasaht do tohoto prava.

Dalsi opravnéni vlastnika ochranné znamky maji povahu opravnéni negativnich; spocivaji
v pravem sankcionované moznosti vlastnika ochranné znamky vyloucit z uzivani oznaceni
zapsaného jako ochranna znamka nebo vyvoldvajici pravdépodobnost zamény s timto
oznacenim tfeti osoby jednajici bez souhlasu vlastnika ochranné znamky. Toto vylu¢né pravo
vlastnika ochranné znadmky se vztahuje pouze na uzivani ochranné znamky v obchodnim
styku. Za uzivani ochranné znamky v obchodnim styku se povazuje zejména

- umistovani oznaceni na vyrobky nebo jejich obaly;

- nabidka vyrobkl pod timto oznacenim, jejich uvadéni na trh nebo skladovani za
timto €elem anebo nabidka ¢i poskytovani sluzeb pod timto oznacenim;

- dovoz nebo vyvoz vyrobkil pod timto oznacenim,;

- uzivani oznaceni v obchodnich listinach a v reklamé.

Z jiného hlediska lze pravo vlastnika ochranné znamky vyjadiit klasickou triddou
vlastnickych prerogativ ius utendi, ius fruendi, ius disponendi. Vlastnik ochranné zndmky ma
vyluéné pravo uzivat ochrannou zndmku a vyloucit z tohoto uzivani jiné osoby, dale pravo
ochrannou zndmku pozivat, tj. udélit souhlas s jejim uzivdnim tfetimi osobami zpravidla za
uplatu, a kone¢né s ochrannou znamkou disponovat, tj. zejména ji pievést, piipadné zatizit
zastavnim pravem.

Nejdulezitéjsim subjektivnim pravem vlastnika ochranné zndmky k ochranné znamce, které
vyjadiuje podstatu znamkopravni ochrany, je opravnéni vyluéné uzivat ochrannou zndmku ve
spojeni s vyrobky nebo sluzbami, pro néz je chranéna, a zakazat jeji uzivani v obchodnim
styku tfetimi osobami, které nemaji souhlas vlastnika. Toto tzv. zdpovédni pravo umoznuje
vlastniku ochranné znamky zakazat uzivani urcitych oznaceni ve tfech riznych situacich:

- Vprvni fadé je vlastnik ochranné zndmky opravnén zakdzat uzivani oznaceni
shodného s ochrannou znamkou pro vyrobky nebo sluzby shodné s t€émi, pro néz je
ochrannd znamka zapsana.

- Zapovédni pravo vlastniku ochranné znamky déale umoziuje zakdzat uzivani
oznaceni, u nichz zdGvodd jejich shodnosti nebo podobnosti s ochrannou
znamkou a shodnosti nebo podobnosti vyrobkli nebo sluzeb oznacenych
ochrannou zndmkou a oznacenim existuje pravdépodobnost zdmény na strané
vefejnosti, vCetné¢ pravdépodobnosti asociace mezi oznacenim a ochrannou
znamkou. Zékladni a nutnou podminkou k naplnéni této skutkové podstaty je, ze
existuje pravdépodobnost zamény na strané¢ vefejnosti, piiemZz na
pravdépodobnost zdmény na strané vetejnosti je tieba soudit vzdy minimalné ze
dvou okolnosti, jednak ze shodnosti nebo podobnosti oznaceni a ochranné znamky,
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jednak ze shodnosti nebo podobnosti vyrobkli nebo sluzeb oznacenych ochrannou
znamkou a oznacenim. K vykladu pojmu pravdépodobnost zamény existuje
pomé&rné rozsahla a ustalend judikatura Evropského soudniho dvora a Utadu pro
harmonizaci ve vnitinim trhu. Judikatura Evropského soudniho dvora v této otazce
je pro ¢eské soudy a jiné organy aplikujici zdkon ¢. 441/2003 Sb. zavazna.

- Jesté $irsi ochranu poZivaji ochranné znamky s dobrym jménem. Tato ochrana se
uplatiiuje 1 ve vztahu k vyrobkiim nebo sluzbam, které¢ nejsou podobné tém, pro
které je ochranna zndmka zapsdna; ochrana ochrannych znamek s dobrym jménem
rovnéz neni vdzana na podminku vzniku pravdépodobnosti zdmény na strané
vefejnosti. Vlastnik ochranné znamky s dobrym jménem v Ceské republice je
opravnén zakdzat v obchodnim styku uZzivani oznaceni shodného s ochrannou
znamkou nebo ji podobného pro vyrobky nebo sluzby, které nejsou podobné tém,
pro které je ochrannad znamka zapsana, pokud by takové uzivani nepoctivé tézilo
z rozliSovaci zpisobilosti nebo dobrého jména ochranné zndmky nebo jim bylo na
ujmu.

1.5.4 Omezeni prav k ochranné znamce

Zapoveédni opravnéni vlastnika ochranné znamky neplati neomezené. V urcitych piipadech
zakon tato vyluéna opradvnéni prolamuje. Je tomu tak v pfipadech omezeni G€inkli ochranné
znamky a tzv. vycerpani prav.

1.5.4.1 Omezeni uc¢inki ochranné znamky

Omezeni U¢inkii ochranné znamky se projevuje v tom, Ze vlastnik ochranné zndmky neni
opravnén zakazat tietim osobam uzivat v obchodnim styku

- jejich jméno a pfijmeni, obchodni firmu nebo nazev nebo adresu,

- udaje tykajici se druhu, jakosti, mnozstvi, ucelu, hodnoty, zemépisného pivodu,
doby vyroby vyrobku nebo poskytnuti sluzby nebo jinych jejich vlastnosti,

- oznaceni nezbytné k urCeni ucelu vyrobku nebo sluzby, zejména u ptislusenstvi
nebo nahradnich dilu,

to vSak pouze za predpokladu, ze takové uzivani je v souladu s obchodnimi zvyklostmi,
dobrymi mravy a pravidly hospodaiské soutéze.

Vlastnik ochranné zndmky je dale povinen v obchodnim styku strpét uzivani shodného c¢i
podobného oznaceni, jestlize prava k tomuto oznaeni vznikla pfed podanim ptihlasky
ochranné znamky a uZivani tohoto oznadeni je v souladu s pravem Ceské republiky (tzv.
pravo predchoziho uzivatele).

1.5.4.2 Vyéerpani prav k ochranné znamce

Vycerpani prav k ochranné zndmce spociva vtom, ze vlastnik ochranné znamky neni
opravnén zakézat jeji uzivani na vyrobcich, které jiz jednou byly s touto ochrannou zndmkou
uvedeny na trh v Ceské republice, v ¢lenském staté Evropskych spoleGenstvi nebo staté
tvoticim Evropsky hospodaisky prostor timto vlastnikem nebo s jeho souhlasem. Vycerpani
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prav k ochranné znamce vsak nenastupuje, pokud se stav, pfipadné povaha vyrobki po jejich
uvedeni na trh zménily nebo zhorSily, nebo pokud mé vlastnik ochranné¢ znamky jiné
opravnéné divody zakazat nasledné obchodni uvedeni vyrobkl na trh oznacenych piislusnou
ochrannou zndmkou.

1.5.5 Prava a naroky z poruseni ochranné znamky

Prava a naroky (viz nize oddil 3.2.2) z poruSovani ochranné znamky upravuje zakon ¢.
221/2006 Sb., o vymahani prav z primyslového vlastnictvi a o zméné zdkonid na ochranu
pramyslového vlastnictvi.

Na zaklad¢ tohoto zakona mé vlastnik ochranné znamky, piipadné jind osoba opravnéna
vymahat prava k ochranné znamce, tedy nabyvatel licence k ochranné znémce, tato prava,
resp. naroky:

- préavo na informace;

- zdrZovaci narok;

- odstranovaci narok;

- narok na nahradu skody;

- narok na vydani bezdiivodného obohacenti;

- narok na pfiméfené zadostiuc¢inéni za utrpéné nemajetkové ujymy.

Pravo na informace zahrnuje pravo pozadovat vici porusSovateli ochranné zndmky nebo
osobam, které se podileji na porusovani prav k ochranné znamce, informace zejména o

- puvodu zbozi ¢i sluzeb porusujicich ochrannou znamku;

- distribuc¢nich sitich, prostfednictvim nichz je toto zbozi uvadéno na trh;

- udaje o mnozstvi zbozi nebo sluzeb porusSujicich prava k ochranné znamce, které
bylo vyrobeno, zpracovano, dodano, skladovano, pfijato nebo objednano a o cené
za toto zboZi ¢i sluzby obdrZené.

Zdrzovaci narok spociva vtom, Ze opravnéna osoba se muize u soudu domahat, aby se
porusovatel zdrzel jednani, jimz dochézi k poruseni nebo ohrozeni ochranné zndmky, typicky
napiiklad aby se zdrzel uvadéni zbozi ozna¢ené¢ho ochrannou zndmkou na trh, aby se zdrzel
uzivani ochranné znamky v reklamé apod.

Odstraniovaci narok spociva v opravnéni doméhat se u soudu, aby byly odstranény nésledky
ohroZeni nebo porusSeni prava k ochranné znamce. K tomu miZze dojit zejména staZzenim
vyrobki, které porusuji prava k ochranné znamce, z trhu, trvalym odstranénim nebo znic¢enim
téchto vyrobkd, jakoz i stazenim, trvalym odstranénim nebo zni¢enim materidlli, nastroji a
zatizeni urCenych nebo pouzivanych pii porusovani ochranné znamky. Vlastnik ochranné
znamky, ptipadné jind opravnénd osoba mize pozadovat libovolnou z téchto forem realizace
odstrafiovaciho naroku; zni¢eni vyrobkii vSak soud nenafidi, jestlize by poruseni prdva mohlo
byt odstranéno jinak a zniceni by bylo nepfimétené tomuto poruseni. Odstraiiovaci narok
muze postihovat 1 véci, které jsou ve vlastnictvi nikoli osoby porusujici ochrannou zndmku,
ale tfetich osob, napf. provozovateld obchodnich fetézcli apod. V téchto piipadech zakon
uklada soudu piihlizet v rozhodovani o odstrailovacim naroku k zajmtim téchto tfetich osob,
zejména jednd-li se o spotiebitele a osoby jednajici v dobré vife. Pouhé odstranéni oznaceni
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porusujiciho ochrannou znamku z vyrobkl pted jejich uvedenim na trh lze vSak pfipustit jen
ve vyjimeénych ptipadech.

Zdrzovaci a odstranovaci narok mize byt za urcitych okolnosti soudem uspokojen namisto
shora uvedenych opatfeni pouhym pfiznanim penézniho vyrovnani vlastniku ochranné
znamky, resp. jiné opravnéné osobé. Tak je tomu tehdy, pokud poruSovatel nevédé¢l ani
nemohl védét, ze jeho jednani je porusovanim ochranné znamky, a jestlize by mu jina
opatieni zpiisobila nepfiméfenou jmu a penézni vyrovnani s opravnénou osobou se jevi
dostate¢nym. Takto postupuje soud vSak pouze tehdy, pokud to porusovatel prav navrhne.

Soud mtize rovnéz priznat vlastniku ochranné znamky, resp. jiné opravnéné osobé pravo
uvefejnit rozsudek na néklady porusovatele, ktery ve sporu neuspél.

Pro pravo na ndhradu Skody a na vydani bezdivodného obohaceni v zdsad¢ plati obecné
soukromopravni piedpisy, tedy predevsim zakon ¢. 40/1964 Sb., obcansky zakonik, v platném
znéni. Tento obecny soukromopravni rezim je vSak v fadé¢ vyznamnych ohledi zédkonem ¢.
221/2006 Sb. modifikovan. Tyto modifikace spocdivaji mj. zejména v tom, Ze vySi vsSech
penézitych narokil v porusovani ochranné zndmky, tedy naroku na ndhradu Skody, naroku na
vydani bezdiivodného obohaceni a naroku na pfiméfené zadostiuc¢inéni, mize soud na navrh
stanovit pausalni ¢astkou nejméné ve vysi dvojnasobku licencniho poplatku, ktery by byl
obvykly pti ziskani licence k uzivani ochranné zndmky v dobé opravnéného zédsahu do
znamkovych prav. To mize byt pro vlastnika ochranné znamky vyhodné zejména v situacich,
kdy je pro néj obtizné unést ditkkazni bifemeno o tom, jakou skutecnou Skodu, napt. v podobé
uslého zisku, v disledku porusovani své ochranné znamky utrpél, pfipadné v jaké vysi se
porusovatel ochranné znamky na jeho ukor neopravnénym uzivan ochranné znamky obohatil.
V téchto ptipadech zakon umoziuje konstruovat hypotetickou situaci, kterd by nastala, pokud
by porusovatel ochranné znamky ochrannou znamku uzival se souhlasem jejiho vlastnika na
zéklad¢ licen¢ni smlouvy; v takovém piipad¢ by porusovatel byval povinen platit vlastniku
ochranné znamky za jeji uzivani licencni poplatek. Vysi penézitych narokl lze tak stanovit
pausalni ¢astkou, jejiz vyse se odviji od tohoto hypotetického licencniho poplatku. Vzhledem
k tomu, Ze penézité naroky tu nemaji pouze reparacni funkci pro vlastnika ochranné znamky,
nybrz 1 funkci satisfakcni, prevencni a penaliza¢ni, stanovi zakon, ze prislusny penézity narok
bude v téchto ptipadech uréen dvojndsobkem takového hypotetického licenéniho poplatku.
Pokud vSak porusovatel nevédél ani nemohl védét, ze svym jednanim porusSuje ochrannou
znamku, muze byt pfislusSny narok pfiznan ve vysi toliko jednondsobku takového
hypotetického licen¢niho poplatku. Pii rozhodovani o téchto penézitych narocich soud piihlizi
ke vSem odpovidajicim okolnostem, jako jsou napiiklad nezddouci hospodarské dasledky,
vcetné ztratu zisku, které vlastnik ochranné znamky, ptipadné jina opravnéna osoba utrpéla,
k neoprdvnénym ziskim poruSovatele prav a piipadné i1 kjinym nez hospodaiskym
hledisktim, jako napft. k moralni ijmé zptisobené opravnéné osob& poruSovatelem.

1.5.6 Trvani pravni ochrany

Doba ochrany zapsané ochranné znamky bézi od data podani ptfihlasky a ¢ini deset let. Tuto
ochranu Ize pted uplynutim desetileté lhlity nebo v poshovéci 1hité Sesti mésicti po uplynuti
lhity obnovit zpoplatnénou zadosti na dalSich deset let. Takto 1ze platnost ochranné znamky
prodluzovat znovu a znovu vzdy o dalSich deset, takze znamkovéa ochrana miize trvat
neomezenou dobu.
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Ochrannd zndmka mutize zaniknout uplynutim doby platnosti registrace, zrusenim ochranné
znamky nebo prohlaSenim za neplatnou. Vlastnik ochranné zndmky se svého prava miize také
vzdat.

1.5.7 Neplatnost a zruSeni

Tteti osoby mohou podat navrh na prohladSeni ochranné znamky za neplatnou v ptipadé, ze
prihlaska ochranné zndmky jiz od poc¢atku nespliovala podminky zapisné zptsobilosti, jakoz i
na zdékladé¢ vSech divodi specifikovanych pro podani namitek, tedy jak na zdkladé
absolutnich , tak i relativnich piekdzek zapisné zptsobilosti.

V tizeni o navrhu na prohlaseni neplatnosti ochranné znamky vyda Utad na zékladé vyjadfeni
vlastnika rozhodnuti. Timto rozhodnutim muize byt ochrannd zndmka prohldSena za neplatnou
jako celek nebo pouze ¢astecné ve vztahu k nékterym z vyrobki nebo sluzeb, pro které byla
zapsana. Ochrannd zndmka prohlaSend za neplatnou pozbyva G€innosti ode dne piihlaseni (ex
tunc), tedy hledi se na ni, jako by nikdy nebyla zapsana.

Dale mohou tfeti osoby napadnout zapsanou ochrannou znamku navrhem na zruseni. Mezi
davody navrhu na zruSeni zndmky patii neuzivani ochranné znamky v rozhodné dob¢ péti let
od zéapisu, zdruhovéni ochranné znamky a klamavé uzivani ochranné znamky vlastnikem.

Po vyjadfeni vlastnika ochranné zndmky kndvrhu na zruSeni vyda Urad pfislusné
rozhodnuti. ZruSeni ochranné znadmky mtize byt ¢astecné nebo Uplné a jeho ucinek nastava od
data, kdy ptislusné rozhodnuti nabude pravni moci.

O neplatnosti a zruSeni ochranné znamky rozhoduje u ¢eskych narodnich ochrannych znamek
vyluéné Utad pramyslového vlastnictvi, nikoli soudy, jak je tomu v nékterych jinych statech
EU. Dokud nebylo vydano pravomocné rozhodnuti Utadu primyslového vlastnictvi o zruseni
nebo prohlaSeni neplatnosti ochranné znamky, je nutno na znamku zejména pro ucely
vymahani prav z ochranné zndmky nahlizet jako na platnou. V pitipadech, kdy se zruSeni ¢i
prohlaseni neplatnosti ochranné¢ zndmky jevi zejména s ohledem na jiz zahdjené fizeni o
zruseni nebo neplatnost pravdépodobnym, vSak bude zpravidla namisté preruseni ptislusného
fizeni o vymahani prav. V téchto ptipadech zejména neni vhodné provadéet jakékoli fakticky
nevratné nebo nezrusitelné kroky pfi vymahani zndmkovych prav.

1.5.8 Znamkopravni ochrana v pravu mezinarodnim

1.5.8.1 Zakladni principy

Jednim ze zékladnich principli zndmkopravni ochrany je princip teritoriality, ktery znamena,
7e ochranna znamka poziva ochrany pouze na Gzemi statu, piipadné nadstatniho celku, jenz
ochranu poskytl. Na zdklad¢ mnohostrannych mezinarodnich smluv vSak maji pfislusnici
Clenskych statii stejné postaveni, pokud jde o prava a povinnosti pied zapisnym uradem, jako
ptislusnici doty¢ného statu.

Vzhledem k ¢lenstvi Ceské republiky v mezindrodnich smlouvach a dohodach plati na uzemi

Ceské republiky mimo narodnich ochrannych znamek zapsanych v rejstiiku Ufadu
primyslového vlastnictvi jesté dalsi znamkova préva. Jde o tyto ochranné zndmky:
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- mezinarodni ochranné znamky zapsané na zékladé¢ mezindrodni piihlasky podle
Madridské dohody o mezinarodnim zéapisu tovarnich a obchodnich znamek a
Protokolu k Madridské dohodé€ o tovarnich a obchodnich znamkach,

- vSeobecné znamé ochranné znamky definované ¢lankem 6bis Patizské timluvy na
ochranu primyslového vlastnictvi a clankem 16 Dohody o obchodnich aspektech
prav k dusevnimu vlastnictvi a

- ochranné znamky Spolegenstvi zapsané Utadem pro harmonizaci ve vnitinim trhu

podle natizeni Rady ES ¢. 40/94.

1.5.8.2 Mezinarodni ochranna znamka

Madridska dohoda a Protokol k této Dohod¢ zajistuji ptislusnikiim smluvnich stran moZznost
ochrany jejich znamek ve vSech smluvnich statech na podkladé jediné prihlasky, podané u
Mezinarodniho tfadu Svétové organizace dusevniho vlastnictvi v Zenevé prostiednictvim
ptislusného zapisného tradu zemé ptivodu piihlasovatele.

Pfihlaska mezindrodni ochranné znamky u Mezinarodniho ufadu je zalozena na zapisu nebo
piihlaSce ochranné znamky v zemi piivodu. Je-li piihlaSka ochranné znamky podédna do Sesti
mésict od podani ptihlasky v zemi piivodu, 1ze uplatnit pravo prednosti ze zakladni prihlasky.

PtihlaSkou mezinarodni ochranné zndmky néarokuje ptihlasovatel jeji ochranu ve vyznacenych
(tzv. designovanych) statech; od fijna 2004 je mozné formou mezindrodniho zapisu piihlasit
ochrannou znamku i pro Evropské spolecenstvi jako celek.

Zapisn¢ urady smluvnich stati Madridské dohody mohou do jednoho roku od data
mezinarodniho zapisu odmitnout ochranu mezinarodni ochranné znamce v pfipade, ze
znamka nesplituje podminky zapisu podle vnitrostatnich pfedpisi. Smluvni staty Protokolu
mohou na zakladé svého prohlaseni prodlouzit tuto lhiitu na osmnact mésic. V takovém
ptipadé narodni zapisné tfady smluvnich statd, napt. v Ceské republice Utad priimyslového
vlastnictvi, mohou vydat tzv. avis de refus (prohldSeni o odmitnuti), kterym prohlasi, ze
neuznavaji G€inky piislusné mezindrodni ochranné znamky na svém uzemi. Proti tomuto tzv.
avis de refus mulze vlastnik mezinarodni ochranné znamky uplatnit opravné prostiedky
postupem podle vnitrostatniho prava prislusného clenského statu. Pokud tyto opravné
prostiedky podany nejsou nebo nejsou Uspésné, stane se tzv. prozatimni odmitnuti ochrany
(avis de refus provisoire) koneénym (avis de refus définitif) a mezinarodni ochrannd zndmka
tak na uzemi pfislusného ¢lenského statu, ktery avis de refus vydal, pozbude jiz od samého
pocatku pravnich G€inkli. Vymahat prava k mezinarodnim ochrannym zndmkadm na uzemi
Ceské republiky lze pfirozend pouze ve vztahu k tém mezinarodnim ochrannym zndmkam,
které byly designovany pro tzemi Ceské republiky a u nichZ nedoslo k vydani koneéného
odmitnuti ochrany.

Mezindrodni zapis ochranné znamky je zavisly po dobu péti let na existenci zapisu zakladni

ochranné znamky v zemi ptivodu. V ptipadé, ze dojde k zdniku této ochranné zndmky v dané
pétileté 1huteé, pozbyva i jeji mezinarodni zapis platnosti.
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1.5.8.3 Ochranna znamka Spolecenstvi

Od data vstupu Ceské republiky do Evropského spoleéenstvi, tedy od 1.5.2004, plati na nagem
uzemi i ochranné znamky Spolecenstvi, vedené rejstiikem Utadu pro harmonizaci ve vnitinim
trhu v Alicante.

Systém ochranné znamky Spolecenstvi poskytuje mozZnost dosdhnout zapisu ochranné
znamky pro vsSechny cClenské staty Evropského spoleCenstvi na zakladé podani jediné
ptihlasky u Utadu pro harmonizaci ve vnitfnim trhu. Na rozdil od mezinirodni ochranné
znamky, kterd je ucinnd pouze ve smluvnich statech, jez ji ptiznaly ochranu, se ochranna
znamka Spolecenstvi vyznacuje jednotnou povahou.

Tato jednotnd povaha ochranné znamky Spolecenstvi znamend, Ze piisluSnd zndmka ma
stejné ucCinky ve vSech zemich Spolecenstvi. Zapis ochranné znamky, jeji prevod, vydani,
zruseni nebo prohldseni za neplatnou vcetné zakazu uzivani plati pro vSechny c¢lenské zemé
Spolecenstvi jako celek. Jedinou vyjimku tvoii licence k ochranné znamce SpoleCenstvi, ktera
muze byt poskytnuta jen pro ¢ast izemi Evropského spolecenstvi.

1.5.8.4 VSeobecné znamé ochranné znamky

Vseobecné znamé ochranné znamky predstavuji oznaceni, které se pro shodné nebo podobné
vyrobky ¢i sluzby svého vlastnika vzilo ve spotiebitelské vetejnosti tak, ze vykazuje
rozliSovaci zpusobilost, aniz je zapsano do rejstiiku. Na stupen této tzv. vzitosti jsou kladeny
pomérné piisné podminky

Ve smyslu Clanku 6bis Patizské timluvy a ¢lanku 16 Dohody o obchodnich aspektech prav
k dusevnimu vlastnictvi je takové oznaceni chranéno v kazdé smluvni zemi, v niz je pro
shodné a podobné vyrobky nebo sluzby vSeobecné zndmo. VSeobecnou znamost ochranné
znamky je tfeba hodnovérnymi doklady v pfislusném konkrétnim fizeni, napf. v fizeni
tykajicim se vymahani prav k této ochranné znamce, prokazovat.
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1.6 Primyslové vzory

Pravo k primyslovému vzoru patii svou povahou na rozhrani mezi pravy na oznaceni a pravy
k vysledkim tvar¢i duSevni Cinnosti. Primyslové vzory byvaji tradi¢né zatfazovany mezi
nehmotné statky tviir¢i povahy. V soucasné dobé¢ platny zdkon €. 207/2000 Sb., o ochrané
pramyslovych vzor a o0 zméné¢ zakona ¢. 527/1990 Sb., o vynalezech, primyslovych vzorech
a zlepSovacich néavrzich, ve znéni pozdéjsich predpisi hovoii stejné tak diive platny zédkon
upravujici prumyslové vzory €. 527/1990 Sb., o tom, ze pramyslovy vzor je vysledkem tviréi
duSevni Cinnosti svého plivodce. V ramci ochrany primyslovym vzorem vSak vystupuje do
popiedi spise distinktivni, resp. individudlni povaha primyslového vzoru nez skute¢nost, ze
se jednd o tvlir¢i vytvor. V tomto sméru se institut primyslového vzoru do urcité miry
ptiblizuje ochrannym znamkém a v nékterych ptipadech mize dokonce vzniknout pro tentyz
pfedmét paralelni ochrana priimyslovym vzorem a ochrannou znadmkou.

Primyslovy vzor je vzhled vyrobku nebo jeho casti. Nejedend se tedy o feSeni technické
povahy, jakymi jsou vynalezy a uzitné vzory, nybrz vysledek tvir¢i ¢innosti v podstaté
vytvarné povahy, zejména Cinnosti primyslovych vytvarnikii a designéri. Primyslovymi
vzory nelze chranit technicka feseni, nybrz urcité estetické a dekorativni aspekty vyrobkii.

V Ceské republice je v soutasné dob& ochrana primyslovych vzori upravena zakonem ¢.
207/2000 Sb., o ochran¢ primyslovych vzori a o zméné zakona ¢. 527/1990 Sb. o
vynalezech, primyslovych vzorech a zlepSovacich navrzich, ve znéni pozdégjSich ptedpisi.
Tento zakon je pIné¢ harmonizovan se smérnici Evropského parlamentu a Rady ¢. 98/71/ES ze
dne 13. fijna 1998 o pravni ochrané (primyslovych) vzora.

V soudasné dobé na uzemi Ceské republiky plati dva druhy primyslovych vzori. Jsou jimi
jednak primyslové vzory néarodni, registrované Utadem pramyslového vlastnictvi CR na
zakladé zakona &. 207/2000 Sb., jednak primyslové vzory SpoleGenstvi, zapisované Ufadem
pro harmonizaci ve vnitinim trhu se sidlem ve Spanélském Alicante na zaklad¢ natizeni Rady
(ES) €. 6/2002 z 12. prosince 2001 o prumyslovych vzorech Spolecenstvi. Pravni U¢inky 1
celkovy pravni rezim obou téchto dvou druhlt primyslovych vzort je ve vétSiné smért
analogicky. NejvyznamnéjSim rozdilem mezi narodni a komunitarni Gpravou je to, Ze
komunitarni pravo ptipousti vedle registrovych primyslovych vzorG ochranu i pro tzv.
neregistrované prumyslové vzory Spolecenstvi. Primyslovy vzor tedy sice tradicné patii mezi
prumyslova prava, ktera podléhaji registraci, avSak tato zasada je do urcité miry prolomena
v oblasti komunitarnich primyslovych vzora.

1.6.1 Predmét ochrany

Primyslovy vzor je zdkonem definovan jako vzhled vyrobku nebo jeho ¢asti, ktera spoc¢iva
zejména ve znacich linii, obryst, barev, tvaru, struktury nebo materidlu vyrobku. Jde o cely
soubor vzhledovych znakt charakteristickych pro vyrobek.

Vyrobkem se rozumi primyslové nebo femesIné¢ vyrobeny piedmét vcetné soucastek
urenych k sestaveni do jednoho slozeného vyrobku, obal, uprava, graficky symbol a
typograficky znak, s vyjimkou pocitacovych programii. Slozenym vyrobkem je rozebiratelny
vyrobek sestaveny z n¢kolika soucasti, které 1ze pripadné vymenit.
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Primyslovy vzor musi byt vysledkem vlastni tviiréi cinnosti svého ptivodce nebo
spolupiivodci.

1.6.2 Podminky ochrany

Primyslovy vzor lze chranit tehdy, splituje-li podminku novosti a soucasn¢ individualni
povahy. V ptipadé, Ze je primyslovym vzorem soucéstka zaclenénd do sloZzeného vyrobku, je
tteba, aby byla pii bézném uzivani koneénym uzivatelem tohoto vyrobku viditelnd jako celek
nebo podstatna ¢ast a spliovala rovnéz pozadavek novosti a individudlni povahy.

Novost primyslového vyrobku je déna, jestlize pfed datem podani ptislusné piihlasky nebo
pred dnem vzniku prava prednosti nebyl vetejnosti zpfistupnén shodny prumyslovy vzor
nebo vzor liSici se pouze v nepodstatnych znacich.

Za prumyslovy vzor vykazujici individudlni povahu lze povazovat takovy vzor, ktery u
spotiebitele vyvolava dojem vyrazné se odliSujici od dojma zjinych vzort, které byly
zptistupnény Siroké vetfejnosti jesté pred datem podani ptihlaSky priimyslového vzoru.

Zptistupnénim pramyslového vzoru vetejnosti se rozumi jakékoli zvetfejnéni, napt. vystaveni
pramyslového vzoru, uzivani v obchodnim styku, které nebylo omezeno pouze na odborné
kruhy, zvefejnéni na zaklad¢ zapisu do rejstiiku aj.

Pokud vSak primyslovy vzor zptistupni vefejnosti v rdmci poskytnuti informaci nebo svého
uskute¢néného jednani jeho piivodce Ci jeho pravni nastupce v dobé 12 mésicii pred datem
podani ptihlasky pramyslového vzoru, neni toto zvetejnéni na zavadu novosti.

Pfedmétem ochrany primyslovym vzorem nemtize byt jakékoli technické nebo konstrukéni
feSeni vyrobku, zpisob nebo postup jeho vyroby, vnitini mechanismus nebo pohon vyrobku,
pienos vné€jsi Gpravy stavajiciho vyrobku na vyrobek jiného druhu, rozmérové prizptisobeni

v

Jiz existujici vnéjsi tpravy, zejména materialu, architektonické feSeni budovy apod.

V ptipadé, ze predmét vyrobeny podle primyslového vzoru zahrnuje néjakou technickou
funkei, Utad k ni neptihliZi a posuzuje vzor pouze v rozsahu zbyvajicich vzhledovych znaku.
Pokud vsak primyslovy vzor umoziiuje spojeni nebo propojeni s vyrobky z jinych zdroja, pak
je ochrana primyslovym vzorem mozZna.

1.6.3 Pravo na primyslovy vzor

Pravo na ochranu priimyslového vzoru pfislusi ptivodci, ktery tento vzor vytvofil a je
vysledkem jeho tviir¢i ¢innosti. V pifipadé, ze se na vytvofeni primyslového vzoru podilelo
vice tvlrell, pravo na ochranu primyslového vzoru néalezi vSem spolutvirciim.

Pokud ptivodce vytvofil primyslovy vzor v rdmci plnéni ukoll vyplyvajicich z pracovniho
poméru nebo podobného vztahu, pak ma pravo na ochranu primyslového vzoru ten, kdo
puvodci vytvofeni primyslového vzoru zadal. Pivodce je povinen zadavatele o vytvoieni
prumyslového vzoru pisemné vyrozumét a poskytnout mu veskeré podklady potiebné pro
podani ptihlasky primyslového vzoru. Pravo na  plivodcovstvi vSak zlstdva zcela
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nedotceno a ptivodce ma v tomto piipadé narok na piimérenou odménu odpovidajici ptinosu,
kterého se dosahne v disledku uzivani primyslového vzoru.

Pouze v ptipad¢, kdy zadavatel tkolu ve lhaté tii mésici své pravo na primyslovy vzor
neuplatni, pfechdzi prdvo na pramyslovy vzor zpét na pivodce a zadavateli je uloZena
povinnost zachovani mlcenlivosti o primyslovém vzoru jesté po dobu jednoho mésice od
uplynuti zminéné lhuty.

Pravo pivodce je nepfevoditelné. Pfihlasku pramyslového vzoru a zapsany pramyslovy vzor
vSak lze pfevést na jiného vlastnika; k zapsanému primyslovému vzoru lze rovnéz udélit na
uzivani primyslového vzoru licenci.

1.6.4 Subjektivni prava

Vlastnik zapsaného primyslového vzoru ma vyluéné pravo uzivat primyslovy vzor, udélovat
souhlas s jeho vyuzivanim a prevadét jej. Jedna se opét o klasickou triadu vlastnickych
prerogativ ius utendi, ius fruendi, ius disponendi.

Pravo uzivat primyslovy vzor ma pozitivni a negativni stranku. Pozitivni stranka spociva
v tom, ze vlastnik priimyslového vzoru mé sdm pravo tento primyslovy vzor uzivat, a je
opravnén se branit proti tomu, aby tfeti osoby vlastnikovi branily ve vykonu tohoto prava.
Negativni, zdpovédni stranka tohoto prava spociva v tom, Ze vlastnik primyslového vzoru je
opravnén branit tietim osobam v uzivani vzoru bez jeho souhlasu. Uzivani primyslového
vzoru se rozumi zejména vyroba, nabizeni, uvedeni na trh, dovoz, vyvoz nebo uzivani
vyrobku, ve kterém je tento primyslovy vzor ztélesnén nebo na kterém je aplikovéan, nebo
skladovani takového vyrobku k t€émto uceltm.

Pravo na pfevod primyslového vzoru se realizuje pisemnou smlouvou, kterd nabyva ucinnosti
vuci tietim osobdm zapisem do rejstiiku primyslovych vzorii. Pravni nastupce piivodniho
vlastnika prumyslového vzoru se mlze vici tfetim osobam dovoldvat prav ze zapsaného
prumyslového vzoru az od okamziku, kdy pfevod je v rejstiiku vyznacen.

Souhlas k vyuzivani zapsaného prtiimyslového vzoru se udé€luje licencni smlouvou. Licencni
smlouva musi byt pisemnd a nabyva ucinnosti vici tfetim osobdm az zdpisem do rejstiiku

prumyslovych vzort.

Priimyslovy vzor mize byt 1 pfedmétem zastavniho prava; zastavni pravo vznika zapisem do
rejstiiku. Zapsany prumyslovy vzor miize byt rovnéz pfedmétem vykonu rozhodnuti.

Prava ze zapsaného primyslového vzoru plati ode dne podani piihlaSky, samoziejmé za
piedpokladu, Ze primyslovy vzor byl zapsan do rejstiiku.

1.6.5 Omezeni prav z priimyslového vzoru
Vyluénd préva vlastnika zapsaného primyslového vzoru jsou vSak v urCitych piipadech

prolomena. Jedna se o ptipady omezeni prav vyplyvajicich ze zapsaného priimyslového vzoru
v uzsim smyslu a dale o pfipady vyc€erpani prav a existence prav piedchoziho uZzivatele.
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Prava vyplyvajici ze zapsaného prumyslového vzoru se nevztahuji zejména na jednani tietich
osob uskute¢nénd pro neobchodni ucely, pro experimentdlni Ucely, jednani tfetich osob
spocivajici v reprodukci pro ucely citace nebo vyuky. Naposled uvedena vyjimka plati pouze
za predpokladu, Ze takové jedndni jsou slucitelnd s poctivou obchodni praxi a nejsou
nepiiméfené na ukor fadnému uzivani primyslového vzoru a ze je uveden zdroj. Pravo
vyplyvajici ze zapsaného priimyslového vzoru se ddle nevztahuji zejména na zafizeni lodi a
letadel registrovanych v jiné zemi, dostanou-li se pfechodné na tizemi Ceské republiky, na
dovoz néhradnich dil a piislusenstvi do Ceské republiky za téelem opravy takového
dopravniho prostfedku a na uskutecnéni oprav tohoto dopravniho prostredku.

I ve vztahu k primyslovym vzorim se podobné jako u jinych druhd pramyslovych prav
uplatiiuje tzv. princip komunitarniho vyc€erpani prav. Podle tohoto principu nemize vlastnik
pramyslového vzoru uplatiiovat sva prava vyplyvajici ze zapsaného pramyslového vzoru ve
vztahu k vyrobkim, ve kterém je prumyslovy vzor ztélesnén nebo na némz je aplikovan,
pokud tento vyrobek byl jiz jednou uveden na trh v evropském Spolecenstvi vlastnikem
zapsané¢ho primyslového vzoru nebo s jeho souhlasem.

Vlastnik zapsaného primyslového vzoru nemiize rovnéz uplatiovat sva prava vyplyvajici
z prumyslového vzoru vici tieti osobé, které piislusi tzv. pravo predchoziho uzivatele. Pravo
piedchoziho uzivatele prislusi osob¢, kterda prede dnem podani piihlasky nebo piede dnem
vzniku prava prednosti primyslového vzoru zadala na tzemi Ceské republiky s uzivanim
prumyslového vzoru, pokud uzivany praumyslovy vzor byl vytvofeny nezavisle na zapsaném
primyslovém vzoru nebo za timto tcelem byly u€inény vazné ptipravy. Pravo ptedchoziho
uzivatele nemuze byt prevedeno oddélen¢ od podniku nebo jeho Casti, ke které se vztahuje.

1.6.6 Naroky z poruSovani primyslového vzoru

Pro naroky z porusovani primyslového vzoru plati ust. zdkona ¢. 221/2006 Sb., o vymahani
prav z prumyslového vlastnictvi a o zméné¢ zdkona na ochranu primyslového vlastnictvi.
V tomto sméru v plném rozsahu odkazujeme na vyklady o téchto narocich v kapitole 1.5.5.

1.6.7 Doba ochrany priumyslového vzoru

Zékladni doba ochrany prtimyslového vzoru ¢ini pét let od data podani ptihlasky. Tuto dobu
trvani ochrany lze prodlouZit zpoplatnénou Zadosti o obnovu priimyslového vzoru. Zadost
podand vzdy pied uplynutim pfislusSného pétilet¢ého obdobi umoziuje prodlouzit celkovou
dobu ochrany primyslového vzoru az na 25 let od data podani pfihlasky.

V ptipadé, ze vlastnik nepoda zddost o obnovu primyslového vzoru ve stanoveném terminu,
lze o ni pozadat v dodatecné Sestimésicni lhiité za podminky thrady ufedniho poplatku
v dvojndsobné vysi.

Ochrana primyslového mtize zaniknout n€kolikerym zplisobem a to
1. uplynutim doby ochrany primyslového vzoru,
2. pisemnym prohlédsenim vlastnika, ze se vzdava svého prava a
3. rozhodnutim o vymazu primyslového vzoru.

72



1.6.8 Vymaz primyslového vzoru

Vécné zdlivodnény navrh na celkovy nebo ¢asteény vymaz priimyslového vzoru mohou podat
u Utadu pramyslového vlastnictvi osoby uvedené v piislu§ném ustanoveni zakona. Tento
navrh je tieba opfit o divody stanovené zdkonem a dolozit jej potiebnymi dikaznimi
prostiedky.

Mezi divody vymazu patii zejména nedostatek zapisné zpusobilosti pramyslového vzoru,
shodnost s prioritn¢ star§im pravem, neopravnéné uziti autorského dila, pouziti symbolickych
znakl dle mezinarodni umluvy aj.

Na zéklad¢ vyjadieni vlastnika primyslového vzoru projednd navrh na vymaz odborna
komise Ufadu a vyda rozhodnuti o Uplném nebo castecném vymazu primyslového vzoru
nebo navrh na vymaz zamitne.

Utinky vymazu nebo ¢&asteéného vymazu nastavaji zpétné ke dni poéatku platnosti
primyslového vzoru, tj. ke dni podani jeho piihlasky.

1.6.9 Prumyslové vzory v pravu mezinarodnim

I ve vztahu k primyslovym vzorim se z hlediska mezinarodniho prava soukromého uplatituje
tzv. princip teritoriality. Podle tohoto principu se pravni ochrana poskytovana prumyslovym
vzorim na uzemi ur¢itého statu fidi v zdsad¢é vzdy pravnim fadem tohoto statu. Na pravni
vztahy vyplyvajici z praimyslovych vzori zapsanych Ufadem primyslového vlastnictvi CR se
tak v zasad¢ aplikuje Ceské pravo.

I pro oblast primyslovych vzori méd vyznam Patfizska imluva na ochranu primyslového
vlastnictvi. Dilezité je zejména to, ze tato umluva zakotvuje institut tzv. unijni priority. Na
zéklad€¢ tohoto principu miize ten, kdo podal pfihlasku priamyslového vzoru v jednom
&lenském staté Umluvy, podat piihlagku téhoZ vzoru v ostatnich &lenskych statech v prioritni
lhite Sesti mesicl, aniz by ptivodné podand ptihlaSka byla na jmu novosti pozdéji podanych
prihlasek.

Ve vsech clenskych statech Evropské Unie plati priimyslové vzory SpoleCenstvi, upravené
natfizenim Rady (ES) ¢. 6/2002 z 12. prosince 2001 o primyslovych vzorech Spolecenstvi.
Tyto priimyslové vzory maji jednotné uinky ve vSech ¢lenskych statech EU a jsou podobné
jako komunitarni ochranné znamky zapisovany Ufadem pro harmonizaci ve vnitinim trhu
v Alicante. Vedle registrovanych komunitarnich primyslovych vzort existuji i neregistrované
komunitarni primyslové vzory. Jako neregistrované komunitdrni primyslové vzory jsou
chranény takové vzory, které byly zvetejnény, vystaveny, uzivany v obchodnim styku nebo
jinak zpfistupnény vefejnosti zplisobem, ktery se za normalniho chodu obchodu mohl
rozumné stait znamym v prislusSnych obchodnich kruzich. Neregistrovany komunitarni
primyslovy plati po dobu tii let ode dne, kdy byl poprvé zptistupnén vefejnosti v ramci
Spolecenstvi.
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1.7 Topografie polovodi¢ovych vyrobki

Nové struktury polovodicovych vyrobkli — topografie lze chrénit podle zakona
¢. 529/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisi. Tento zakon je plné v souladu se smérnici
Evropskych Spolecenstvi o pravni ochrané topografii polovodi¢ovych vyrobki ¢. 87/54/EHS.

1.7.1 Predmét ochrany

Topografie polovodi¢ovych vyrobkl je série zakotvenych nebo zakddovanych, vzajemné
souvisejicich zobrazeni trojrozmérného uspofddani vrstev riiznych materialii, znichz se
polovodi¢ovy vyrobek sklada. Kazdé z téchto zobrazeni znazoriuje vzor, resp. masku jedné
vrstvy polovodi¢ového vyrobku nebo jeho ¢asti, piipadné povrchu polovodi¢ového vyrobku
v jednotlivych etapach jeho vyroby nebo zhotovovani ¢asti polovodicového vyrobku.

Jde o konecnou nebo mezitimni formu polovodi¢ového vyrobku, ktery ma plnit danou
elektronickou funkci a je tvofen nejméné jednou vrstvou vodivého, izola¢niho nebo
polovodi¢ového materidlu v ur¢itém usporadani.

Pfedmétem pravni ochrany je konstrukéni schéma polovodicového vyrobku, resp.
trojrozmérna struktura sestavajici z jednotlivych vrstev vytvaiejicich polovodiCovy vyrobek,
které jsou vzajemné propojeny.

Ochrana se vztahuje pouze na vnéjsi uspotradani topografie polovodicového vyrobku nebo
jeho casti; neni tedy chranéna technologie uzitd pii zhotovovani topografie a vyrobé
polovodi¢ového vyrobku, ani jeho elektronicka funkce, ani informace v ném uloZené.

1.7.2 Podminky ochrany

Ochrany schopné topografie polovodicového vyrobku musi byt vysledkem tviréi ¢innosti
puvodce, ptedstavuje tedy technické feseni, které¢ neni nasnadé. Jde o konstrukéni uspotadani
puvodni v tom smyslu, ze je vysledkem tvir¢iho usili jeho piivodce a v dob¢ jeho vytvoteni
neni bézné.

Pokud topografie polovodi¢ového vyrobku sestava z v§eobecné znamych prvkd, je schopna

ochrany pouze za podminky, jestliZe je tato kombinace znamych prvki osobita.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze podminkou ochrany topografie polovodicovych vyrobkii neni
novost ve smyslu patentového prava, konstrukéni schéma polovodi¢ového vyrobku vsak
musi vykazovat charakteristické, nebézné prvky.

1.7.3 Pravo na ochranu topografie

Pravo na ochranu topografie polovodi¢ového vyrobku mohou uplatnit ob&ané Ceské
republiky nebo osoby, které maji na izemi Republiky bydlisté nebo sidlo. Ptislusnici jinych
statlh mohou podavat prihlasky topografie polovodicového vyrobku na zékladé reciprocity a
uplatnit pravo prednosti.
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Piivodci nebo jeho pravnimu ndstupci ptislusi pravo na ochranu topografie polovodi¢ového
vyrobku. Vzhledem ke slozité technické povaze topografie polovodi¢ového vyrobku vsak
nedochézi k jejimu spontdnnimu vytvoieni piivodcem. Topografie polovodicového vyrobku
byva obvykle vysledkem zadani na zakladé¢ pracovniho nebo jiného smluvniho vztahu.
V tomto piipadé méa pravo na ochranu topografie polovodi¢ového vyrobku zaméstnavatel
nebo pfislusna smluvni strana.

Pravo na ochranu topografie polovodicového vyrobku se uplatiiuje podanim ptihlasky
topografie polovodi¢ového vyrobku u Utadu priimyslového vlastnictvi, ktery provede zapis
do rejstiiku a zvefejni jej v ufednim véstniku.

Na pravo k topografii polovodi¢ového vyrobku lze poskytnout licenci; toto pravo lze rovnéz
prevadét a dédit.

1.7.4 Ptihlasovaci Fizeni, doba ochrany

Ochrana topografie polovodicového vyrobku vznika na zékladé tadné ptihlasky podané u
Utadu primyslového vlastnictvi spolu s podklady, které umoznuji jeji identifikaci a obsahuji
ptislusné ¢asové udaje. Tato ochrana miize vzniknout dvojim zpisobem.

Prihlasovatel podd pisemnou piihlasku topografie polovodicového vyrobku, ktera nebyla
piedtim nijak obchodné vyuzita nebo byla vyuzivana pouze neveiejné. Ochrana vznikd ke dni
podani prihlasky.

V ptipadé, ze byla topografie polovodicového vyrobku jiz zjevné v obchodnim styku
vyuzivadna, je mozno podat piihlaSsku ve lhité dvou let ode dne jejiho prvniho vyuziti, od
kterého ochrana vznika.

Podklady ptihlasky topografie polovodi¢ového vyrobku musi umoznovat identifikaci této
topografie. Je tieba predlozit vykresy nebo fotografie vzort vrstev nebo masek pro vyrobu
polovodi¢ového vyrobku dle casové posloupnosti pifi vyrobé a doplnit je piipadné i
polovodiCovym vyrobkem. Zakon umoziuje, aby nékteré z podkladi pirihlaSky topografie
polovodi¢ového vyrobku predlozené pfihlasovatelem byly oznaceny jako vyrobni tajemstvi.
Takové podklady slouZi pro ¥izeni pfed Utadem a nejsou zpiistupnény k nahlédnuti tietim
osobam.

Utad provadi pouze formélni priizkum, resp. priizkum zptisobilosti topografie polovodicového
vyrobku k zapisu, ve kterém vylouci pfedméty zjevné neschopné ochrany a odstrani vady
formélniho razu. Poté Utad zapiSe topografii polovodi¢ového vyrobku do rejstitku véetnd
prislusnych udajt, zvefejni zapis ve svém Véstniku a preda vlastniku topografie piislusné
osvédceni o zapisu.

Doba trvani ochrany topografie polovodicového vyrobku konc¢i uplynutim 10 let od konce
kalendainiho roku, v némz vznikla. Obnovu ochrany topografie polovodi¢ového vyrobku
vzhledem k pfedpokladdanému technickému zastarani konstrukéniho schématu zékon
neumoziiuje. Po uplynuti doby ochrany vyzve Utad primyslového vlastnictvi vlastnika
topografie, aby prevzal podklady umoziujici identifikaci topografie. Pokud se tak nestane,
Utad tyto podklady zniéi.
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1.7.5 Subjektivni prava a naroky z poruSovani

Bez souhlasu vlastnika nelze topografii polovodi¢ového vyrobku nebo jeji samostatné casti
reprodukovat, vyrabét, zhotovovat jeji zobrazeni pro vyrobni ucely a jakkoli obchodné
vyuzivat. TotéZ se vztahuje i na polovodi¢ovy vyrobek obsahujici pfislusnou topografii.

Utinky ochrany topografie se nevztahuji na vyuzivani, kdy nema b&zny odbératel moznost
zjistit, ze jde o chranénou topografii polovodi¢ového vyrobku.

Naroky z porusovani prav k topografii polovodi¢ového vyrobku jsou upraveny zakonem ¢.
221/2006 Sb., o vymahani prav primyslového vlastnictvi a o zméné zdkona na ochranu
primyslového vlastnictvi. V tomto sméru odkazuje na nase vyklady k ochrannym znamkam
pod bodem 1.5.5. vyse.

1.7.6 Vymaz topografie polovodi¢ového vyrobku

Jelikoz Utad pramyslového vlastnictvi provadi zapis topografie polovodi¢ového vyrobku bez
vécného Ufedniho prizkumu, mize kdokoliv podat ndvrh na vymaz zdpisu topografie
z rejstiiku u tohoto Utadu.

Mezi vymazové davody patii predevsim nedostatek zapisné zpusobilosti, uplynuti fadné lhity
pro podani ptihlasky, podani ptihlasky neopravnénou osobou apod.

Utad pramyslového vlastnictvi vyzve vlastnika topografie polovodi¢ového vyrobku, aby se
k navrhu na vymaz vyjadiil. Vzhledem k technické povaze predmétu ochrany si mize Utad
v prub¢hu vymazového tizeni vyzadat znalecky posudek.

Jestlize se ve vymazovém fizeni prokdze divod uplatnény v ndvrhu, vymaze Utad topografii

z rejstiiku s u€inkem ex tunc. Naklady fizeni vCetné ndkladi na znalecky posudek hradi
ucastnik fizeni, ktery neuspél.
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1.8 Oznaceni piivodu a zemépisna oznaceni

Prava k oznaceni piivodu a k zemé&pisnym oznacenim patii mezi prava na oznaceni. Oznaceni
puvodu a zemépisna oznaceni nemaji slouzit na rozdil od ochrannych znamek k rozliseni
vyrobki nebo sluzeb riiznych soutéziteld, podnikli soutézicich na trhu, ptipadné jinych osob,
nybrz k informovani o zemépisném puvodu urc¢itého vyrobku, a to bez ohledu na to, ktery
subjekt (podnik, soutézitel) je jeho vyrobce. Z tohoto divodu ptevazuji v ochrané oznaceni
puvodu a zemépisnych oznaceni vefejnopravni prvky, sledujici ochranu vetejného zajmu na
uzivani pravdivych oznaceni plvodu a zemépisnych oznafeny, pied prvky
soukromopravnimi. Institut oznaceni pivodu a zemépisnych oznaceni ma ze vsech
pramyslovych prav nejvyraznégjsi vefejnopravni povahu.

Ochranu oznaceni ptiivodu a ochranu zemé&pisnych oznaceni upravuje zékon ¢. 452/2001 Sb.,
o ochran¢ oznaceni piivodu a zemépisnych oznaceni a 0 zmén¢ zédkona o ochrané spotiebitele.
Tento zdkon nahradil ptedchozi pravni tpravu z r. 1973 s ohledem na Dohodu o obchodnich
aspektech prav k duSevnimu vlastnictvi (TRIPS) a v souladu s nafizenim Rady (EHS)
2081/92 o ochrané zemépisnych oznaceni a oznaceni pivodu.

1.8.1 Predmét ochrany

Podle shora uvedeného zdkona je oznacenim plivodu ndzev oblasti, uré¢it¢ho mista nebo zemé
pouzivany k oznaceni zbozi pochézejiciho z tohoto tizemi, jestlize kvalita nebo vlastnosti
tohoto zbozi jsou vyluéné nebo pievazné dany zvlastni zemépisnym prostfedim s jeho
charakteristickymi pfirodnimi a lidskymi faktory a jestlize vyroba, zpracovani a piiprava
takového zbozi probiha ve vymezeném uzemi; za oznaceni piivodu pro zeméde¢lské vyrobky
nebo potraviny jsou pokladana i tradi¢ni zemépisna nebo nezemépisna oznaceni pro zbozi
pochézejici z vymezeného uzemi, splni-li takové zbozi ostatni zdkonné podminky ve shora
uvedeném smyslu.

Zemépisné oznaceni je zakonem definovano jako nazev tizemi pouZzivany k oznafeni zbozi
pochazejiciho ztohoto Uzemi, jestlize toto zbozi ma urcitou kvalitu, povést nebo jiné
vlastnosti, které lze pficist tomuto zemépisnému piivodu, jestlize vyroba nebo zpracovani
anebo piiprava takového zbozi probihd ve vymezeném uzemi.

Rozdil mezi oznaenim piivodu a zemépisnym oznacenim tedy spociva zejména v intenzité
sepcti zbozi oznaCeného piislusnym oznacenim s uréitym zeméepisnym uzemim. V piipadé
zemépisnych oznaCeni je stupen tohoto sepéti niz$i. PostaCuje, zZe zemépisnému piivodu
prislusného vyrobku lze piicist uritou kvalitu, povést nebo jiné vlastnosti zbozi, neni nutné,
aby kvalita nebo vlastnosti zbozi byly vyluéné nebo pievazné dany zvlaStnim zemépisnym
prostiedim daného tzemi. Za druhé postacuje, aby ve vymezeném uzemi probihala vyroba
nebo zpracovani nebo ptiprava prislusného zbozi, tedy kterdkoli z téchto Cinnosti, zatimco
v ptipad¢ oznaceni puvodu je nutné, aby na vymezeném uzemi probihala jak vyroba, tak 1
zpracovani a pfiprava daného zbozi.

V této souvislosti se pojmem zbozi rozumi jakakoli movitd véc vyrobena, vytézena nebo
jinym zpusobem na daném uzemi ziskana, a to bez ohledu na stupen jejiho zpracovani, ktera
je urcena k nabidce spotiebitelské vetejnosti. Za zbozi se dle vySe uvedeného zdkona povazuji
1 sluzby.
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Jako oznaceni ptivodu nebo zemépisné oznaceni nelze chranit oznaceni,

- jehoz znéni sice odpovidd ndzvu uzemi pivodu zbozi, mize vSak vyvolat mylnou
domnénku, Ze pochazi z jiného tizemi,

- které je shodné sjiz chranénym oznacenim puvodu, zemépisnym oznacenim,
vSeobecné znamou ochrannou zndmkou nebo zapsanou ochrannou zndmkou nebo
oznaceni shodné s ndzvem odridy rostlin nebo plemene zvifat, ktera by mohla
vést ke klamnym domnénkdm o skute¢ném pivodu zbozi a

- obecny nazev druhu zbozi, a to bez ohledu na to, zda zbozi pochazi z takto
vymezeného Uzemi.

1.8.2 Podminky ochrany

Ochrana oznaceni pivodu nebo zemépisného oznaceni vznikd dnem zépisu do rejstiiku
vedeného Utadem primyslového vlastnictvi.

O zépis oznaeni pivodu nebo zemépisného oznaceni mize pozadat u Utadu primyslového
vlastnictvi sdruzeni vyrobct nebo zpracovatelii se sidlem v Ceské republice pro zbozi jimi
vyrabéné na daném tzemi.

Jednotliva fyzicka nebo pravnicka osoba se sidlem nebo bydlistém v Ceské republice mize o
zapis oznaceni puvodu nebo zemépisného oznaceni pozadat pouze tehdy, jestlize v dobé
podani ptihlasky jako jedinéd na ptislusném uzemi vyrabi, zpracovava a piipravuje zbozi, pro
které ochranu pozaduje.

Navic mohou Zadost o zapis oznaceni plivodu nebo zemépisného oznaceni uplatnit i zadatelé,
ktefi nemaji sidlo nebo bydlisté na uzemi Ceské republiky, na zdklad¢€ reciprocity.

Z4dost o zapis ozna¢eni pivodu nebo zemépisného oznadeni je tieba doplnit doklady
potvrzujicimi, Ze se provozovna zadatele, kterd vyrabi, zpracovava nebo piipravuje zbozi,
nachazi na vymezeném tuzemi. Rovnéz je nutno k zadosti pfilozit specifikaci s vy¢tem zbozi,
ve které se prislusSné zbozi charakterizuje podrobnym popisem vcetné vlastnosti a zplsobu
piipravy. Specifikace musi zejména obsahovat

- nazev a popis vyrobku nebo potraviny vcetn¢ jeho charakteristik,

- vymezeni zemé&pisné oblasti a dliikaz, Ze vyrobek nebo potravina z tohoto uzemi
pochazi,

- popis ziskani vyrobku nebo potraviny a vyznam zemé&pisné oblasti pro vyrobek
nebo potravinu.

Tato specifikace je v podstat¢ urCitou normou, kterou ma spliiovat veskeré zbozi
distribuované pod oznafenim ptivodu nebo zemépisnym oznacenim. Jako organ kontroly
potravinafskych a zemé&délskych vyrobkil z ni pti své ¢innosti vychazi Ceska zemédélska a
potravinarska inspekce. V piipadé€, ze dojde ke zméndm ve vymezeni uzemi nebo zméné
technologie zpracovani zbozi &i jiné zméné, miZe Zadatel pozadat Utad primyslového
vlastnictvi o zapis zmény specifikace v rejstiiku.

Urad primyslového vlastnictvi piezkoumd, zda oznaceni ptivodu nebo zemépisné oznaceni
uvedené v Zadosti splituje podminky pro zapis do rejstiiku a zda ma zadost veskeré nalezitosti
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pozadované zakonem. Po tomto prizkumu Utad zapiSe oznaceni ptivodu nebo zemépisné
oznaceni do rejstiiku se vSemi potiebnymi daji, zapis zvetejni ve svém Véstniku a zadateli
vyda osveédceni.

1.8.3 Subjektivni prava

Na rozdil od jinych pfedméti primyslového vlastnictvi nezakotvuje zépis oznaceni pivodu
nebo zemépisného oznaceni vylucné pravo jediného subjektu uzivat prislusné oznaceni, tedy
pouze pravo zapsaného subjektu. Prdvo k oznaceni plivodu nebo zemépisnému oznaceni
nalezi vSem subjektiim, které spliiuji zakonem stanovené podminky, a to bez ohledu na to, zda
jsou zapsany do rejstiiku ¢i nikoliv. Zapsané oznaceni piivodu nebo zemépisné oznaceni je
opravnén uzivat kazdy, kdo vyrabi, zpracovava a pripravuje piislusné zbozi s odpovidajici
kvalitou nebo vlastnostmi na vymezeném uzemi.

Vzhledem k nevyluénému charakteru ptfedmétu ochrany nelze na zapsané oznaceni pivodu
nebo zemépisné oznaceni udélovat licenci. Rovnéz neni mozno poskytovat tato oznaceni jako
zastavu.

1.8.4 Doba ochrany

Ochrana oznaceni piivodu a zemépisného oznaceni vznika zapisem do rejstiiku. Trvani této
ochrany neni ¢asové omezeno.

Zapsan¢ oznaCeni puvodu a zemépisné oznaCeni muze zaniknout rozhodnutim Uftadu
pramyslového vlastnictvi ve zruSovacim fizeni.

1.8.5 U&inKky ochrany

Zapsan¢ oznaceni ptivodu nebo zemépisné oznaceni je opravnén uzivat, zejména umistovat
na zbozi kazdy, kdo ve vymezeném tuzemi ptislusné zbozi vyrabi, zpracovava a ptipravuje.

Mimo uvedené subjekty nesmi nikdo zapsana oznaceni uzivat nebo zneuZzivat, pfisvojovat si
je nebo napodobovat, ani je uzivat jako oznaceni druhu zbozi. Je mozno se doméhat zakazu
uzivani zapsaného oznaceni ptivodu nebo zemépisného oznaceni pro srovnatelné zbozi, které
nespliiuje podminky dané piislusnou specifikaci.

Zapsana oznaceni pivodu a zemépisna oznaceni jsou chranéna proti

- jakémukoli obchodnimu uziti zapsaného oznaceni na zbozi, na které se zapis
nevztahuje,

- zneuziti, napodobeni nebo pifipomenuti zapsaného oznafeni srovnanim nebo
oznacenim druhu,

- jakémukoli nepravdivému nebo klamavému tudaji o zemépisném plvodu a
vlastnostech zboZi na jeho obalu, pfi piepravé, reklamé a déle

- jakémukoli jednéni vedoucimu ke klaméni o ptivodu.
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Kazda osoba se mize soudni cestou domahat zdkazu uzivani zapsaného oznaceni pivodu
nebo zemépisného oznaceni pro srovnatelné zbozi, které nespliiuje podminky dané ptislusnou
specifikaci véetné jeho stazeni z trhu.

Pro vymaéhani prav z oznaceni ptivodu a zemépisnych oznaceni plati zdkon ¢. 221/2006 Sb., o
vymahani prav z pramyslového vlastnictvi a o zméné zdkona na ochranu primyslového
vlastnictvi. V tomto sméru pln€ odkazujeme na vyklady pod bodem 1.5.5. shora.

1.8.6 ZruSeni oznaceni ptivodu nebo zemépisného oznaceni

Ke zruseni zapisu oznaceni ptivodu nebo zemépisného oznaceni mtize dojit na zaklad¢é navrhu
dot&ené osoby, kontrolniho organu nebo z podnétu Utadu primyslového vlastnictvi. Rovnéz
mize podminky stanovené zakonem ovlivnit trvala kvalitativni zména ptirodniho prostredi,
klimatu nebo vycerpani ptirodnich zdrojt.

Diivodem k zruSeni zapisu je
— nesplnéni podminek stanovenych zakonem,
— odpadnuti podminek stanovenych zakonem,
— zbozi oznaCované oznaCenim puvodu nebo zemépisnym oznacenim nespliuje
pozadavky stanovené piislusnou specifikaci.

V ptipadé nesplnéni podminek zapisu oznaceni ptivodu nebo zemépisného oznaceni nastava
zruseni ex tunc, v dalSich dvou ptipadech ex nunc.

1.8.7 Ochrana oznaceni pivodu a zemépisnych oznaceni v pravu mezinarodnim

1.8.7.1 Obecné principy

Na rozdil od vétSiny ostatnich druhii primyslovych prav jsou prava k oznaceni pivodu
piedmétem fady bilateralnich smluv, kterymi je Ceska republika vazana. Jedna se napiiklad o
smlouvu se Svycarskem (vyhl. & 13/1976 Sb.) a s Rakouskem (vyhl. & 19/1981 Sb.).
Ochrana vyplyvajici z téchto dvoustrannych dohod miize byt SirSi nez ochrana vyplyvajici
z vnitrostatniho prava, resp. mnohostrannych mezinarodnich smluv, a v ptipadé posuzovani
konkrétni véci je vzdy tieba zjistit, zda ve vztazich mezi dotCenymi staty neplati dvoustranna
dohoda. Ve vztazich ¢lenskym statim Evropské Unie je tfeba pii aplikaci téchto smluv
nejprve zjistit, zda zavazky z téchto smluv obstoji z hlediska vstupu Ceské republiky do
Evropské Unie.

Oblast oznaceni piivodu a zemépisnych oznaceni dale upravuji tfi vyznamné multilateralni
mezinarodni smlouvy, a to Dohoda o obchodnich aspektech dusevniho vlastnictvi (TRIPS),
Madridska dohoda o potlacovani faleSnych nebo klamavych tdaji a Lisabonskd dohoda na
ochranu oznaceni ptivodu a o jejich mezinarodnim zapisu.

1.8.7.2 Mezinarodni zapis oznaceni ptiivodu

Lisabonska dohoda na ochranu oznaceni piivodu a o jejich mezinarodnim zapisu umoznuje
mezinarodni zapis oznaceni ptivodu, ktera jsou chranéna podle vnitrostatniho prava Clenskych
stati Dohody. Mezinarodné zapsana oznaceni puvodu jsou pak chranéna ve vSech ¢lenskych
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statech Dohody proti veskerému ptisvojovani nebo napodobovani, a to i kdyz pravy ptivod
vyrobku je znacen nebo i1 kdyZ oznaceni je pouZzito v pfekladu nebo je doprovdzeno vyrazy
jako napt. ,,druh®, ,,typ“, ,,zptisob®, ,,imitace* apod., ledaze by ptislusny ¢lensky stat prohlasil,
7ze nemuize urcitému mezinarodné zapsanému oznaceni poskytnou ochranu; toto prohléseni
vSak musi prislusny ¢lensky stat ucinit ve lhité¢ jednoho roku ode dne pfijeti oznameni o
mezinarodnim zapisu.

1.8.7.3 Ochranav EU

V Evropské unii je oblast zemépisnych oznaceni na oznaceni pivodu upravena nafizenim
Rady €. 510/2006 ze dne 20. bfezna 2006 o ochran¢ zemépisnych oznaceni a oznaceni pivodu
zemé&delskych produktti a potravin, které nahradilo nafizeni Rady ¢. 2081/92 ze dne 14.
cervence 1992. Toto nafizeni upravuje ochranu zemépisnych oznaceni ptivodu zeméd¢elskych
produktti a potravin urcenych k lidské spotiebé, avSak nevztahuje se na vina a lihoviny. Toto
nafizeni — na rozdil od ¢eského zdkona na ochranu oznaceni plivodu — neposkytuje ochranu
zemépisnych oznaceni piivodu jinych vyrobkll nez zemédélskych produktt a potravin. Pravni
Uprava timto nafizenim je vylucnd v tom smyslu, zZe vyrazy chranéné oznacenim ptivodu nebo
chranéné zemepisné oznaceni nebo podobné tradi¢ni narodni oznaceni lze pouzivat jen na
zeméedelskych vyrobceich a potravinach, které vyhovuji podminkdm natizeni.

Tuto vylucnost potvrdil i Soudni dvir Evropskych spolecenstvi, kdyz dovodil, ze Clenské
staity nemohou ménit vnitrostatnimi pravnimi ptfedpisy oznaceni puvodu, o jehoZ ochranu
zé4daly prostfednictvim nafizeni, a chranit takové oznaceni na narodni trovni.

Zemépisna oznaceni a oznaCeni puvodu zemédé€lskych produktii a potravin registruje na
zdkladé nafizeni & 510/2006 Komise. Zadosti o registraci se predavaji Komisi
prostiednictvim piislusného néarodniho organu clenského statu, kde lezi dand zemépisna
oblast. Pokud Komise povazuje zadost za opravnénou, zvefejni specifikaci v Utednim listu
Evropskych spolecenstvi. Kazdy Clensky stdt muze ve lhut€¢ do Sesti mésici od zvetejnéni
podat proti zapisu protest; ptislusné organy Clenskych stati jsou pfitom povinny zajisti, aby
osoby, které¢ maji opravnény ekonomicky zdjem, byly opravnény se k zaddosti vyjadfit. Pokud
protest neni pfipustny nebo pokud Zadny protest nebyl podan, zapiSe Komise nézev do
rejstiiku.

Zapsana oznaceni jsou chranéna proti:

- pfimému ¢i nepfimému obchodnimu uziti zapsaného oznaceni na vyrobcich, na
které se zapis nevztahuje, pokud jsou tyto vyrobky srovnatelné s vyrobky
zapsanymi pod timto ndzvem, nebo (tam, kde vyrobky nejsou srovnatelné) pokud
uzivani oznaceni t¢zi z dobrého povésti chranéného oznacenti;

- kazdému zneuziti, napodobeni nebo pifipominani, 1 kdyz je skutecny pavod
vyrobku uveden nebo i kdyz je chranény nazev ptelozen nebo provazen vyrazem
,druh®, | typ®, ,,imitace®, ,,na zplisob** apod.;

- kazdému jinému Izivému nebo klamavému udaji o provenienci, pivodu, povaze
nebo zakladnich vlastnostech vyrobku uvedenému na obalu, reklamnich
materidlech apod., zpisobem, ktery by mohl vyvolat nepravdivy dojem o jeho
puvodu;

- vSem ostatnim praktikdm zpisobilym klamat vetejnost ohledné skute¢ného ptiivodu
vyrobku.

81



Natizeni vyslovné stanovi, ze chranénd oznaceni nemohou zdruhovét.
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1.9 Obchodni firma (obchodni jméno)

K praviim duSevniho vlastnictvi se zpravidla zatazuje rovnéZz pravo k obchodni firmé (k
obchodnimu jménu). Institut obchodni firmy (obchodniho jména) mezi prava dusevniho
vlastnictvi systematicky patii zejména s ohledem na to, Ze pfedmétem tohoto prava je
nehmotny statek — urcité oznaceni, které individualizuje podnikatele v pravnich vztazich a na
trhu. Z hlediska systematického tiidéni prav k nehmotnym statklim tedy pravo k obchodni
firmé (obchodnimu jménu) patii mezi prava na oznaceni, tedy prava k predmeétim netvirci
povahy. Jistou pfibuznost tohoto institutu s primyslovymi pravy lze spatfovat v tom, Ze i
pravo k obchodni firm& v deském pravnim fadu podléha registraci, oviem nikoli Ufadem
primyslového vlastnictvi, nybrz soudem, ktery je povéfen vedenim obchodniho rejstiiku.

Pravo k obchodni firmé (obchodnimu jménu) vSak nepatii mezi typicka primyslova prava
svou genezi ani svym mistem vramci systému pravniho tadu. Jde o institut typicky
obchodnépravni, ktery se vyvijel odlisné¢ od ostatnich primyslovych prav. Pravo k obchodni
firmé (obchodnimu jménu) také nepodléhd nékterym institutim typickym pro primyslova
prava a nevztahuji se na n€ n¢které pravni predpisy, které se jinak tykaji vSech primyslovych
prav, zejména se na né nevztahuje zakon ¢. 221/2006 Sb., o vymahani prav z pramyslového
vlastnictvi a 0 zméné zdkonli ochranu priimyslového vlastnictvi.

Pfesto je institut obchodni firmy (obchodniho jména) neopominutelnym prvkem komplexniho
systému ochrany primyslovych prav, ktery tento systém ve vyznamnych ohledech dopliiuje a
koriguje. Ochrana obchodniho jména je zakotvena v zakladni mnohostranné mezindrodni
umluveé v oblasti primyslového vlastnictvi — Pafizské timluvé na ochranu primyslového
vlastnictvi. Stru¢né pojednani o tomto pravnim institutu tak nemtize chybét ani v tomto
struéném piehledu, byt’ fada instituci povolanych k prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi
nebude mit v oblasti prav k obchodni firmé (obchodniho jména) (na rozdil od primyslovych
prav) kompetence.

1.9.1 Pojem

Institut obchodni firmy je v ¢eském pravnim fadu upraven vust. §§ 8 az 12 zékona ¢.
513/1991 Sb., obchodniho zakoniku, v platném znéni. Obchodni firmu obchodni zakonik
definuje jako nazev, pod kterym je podnikatel zapsan do obchodniho rejstfiku, a stanovi
povinnost podnikatele €init pravni tkony pod svou firmou.

Obchodni firma je oznaCenim, které mé obligatorné kazdy podnikatel, ktery je zapsan do
obchodniho rejsttiku, zejména kazda obchodni spolecnost, a které slouzi k identifikaci tohoto
podnikatele v pravnich vztazich. Vylu¢né pod obchodni firmou je podnikatel povinen se
oznaCovat napt. ve smlouvach, v jednostrannych pravnich tkonech, jakychkoliv jinych
pravnich tkonech, pod obchodni firmou je podnikatel povinen vystupovat pfed soudy a
statnimi organy, zejména v soudnim a spravnim fizeni, atd. Ve vSech téchto ptipadech
existuje zdjem na tom, aby podnikatel vystupujici v pfisluSném pravnim vztahu byl
jednoznacéné urcen tak, aby jej bylo mozno identifikovat jako ur¢itou konkrétni osobu a odlisit
jej od jakychkoliv jinych osob, at’ uz podnikatelti, ¢i dalSich osob.
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Absolutni a relativni ochrana obchodniho jména

K obchodni firmé zapsané v obchodnim rejstiiku vznikaji podnikateli vyluéné subjektivni
prava absolutni povahy, ktera ptisobi vic¢i vSem tietim osobam. Vedle tohoto institutu povahy
absolutni existuje ochrana obchodniho jména povahy relativni, jeZ neni vdzdna na zapis
obchodniho jména do jakéhokoliv rejstiiku a jez plisobi pouze relativné v ramci pravnich
vztahtl, které vznikaji v hospodaiské soutézi. Institut obchodniho jména v tomto smyslu zné
napf. francouzské pravo. Za ,,obchodni jméno* v tomto smyslu Ize v soucasném ceském
pravnim fadu povaZovat i nazev osoby a zvlastniho oznaeni podniku uzivaného urcitym
soutézitelem, jemuz pftislusi ochrana prostfedky prava proti nekalé soutézi, zejména na
zéklad€ ust. § 47 pism. a) obchodniho zakoniku. V neddvné minulosti (pfed novelizaci
obchodniho zdkoniku provedenou zakonem ¢. 370/2000 Sb.) se institut ,registrované®
obchodni firmy (s ur€itymi obménami) nazyval obchodnim jménem. Mezi ,,obchodnim
jménem® ve smyslu obchodniho zakoniku ve znéni pfed novelou provedenou zakonem ¢.
370/2000 Sb. a ,,obchodni firmou* ve smyslu soucasné pravni Upravy lze tedy s jistymi
vyhradami vést rovnitko. Od ,,obchodniho jména“ ve smyslu diive platné pravni upravy
obchodniho zdkoniku je tfeba odliSovat institut nezapsaného obchodniho jména ve smyslu
vySe uvedeném.

Firemni kmen a dodatky
Obchodni firma je tvofena firemnim kmenem a dodatky.

Obligatornimi firemnimi dodatky jsou v ptfipadé obchodnich spolecnosti zkratky jejich
pravnich forem, tedy ,v.0.s.“ v pfipadé¢ vetfejné obchodni spole¢nosti, ,.k.s.“ v ptipadé
komanditni spolecnosti, ,,s.r.0.“, popt. ,spol. sr.0.“ vpfipadé spolecnosti srucenim
omezenym a ,,a.8.“ v ptipad¢ akciové spolecnosti, v ptipadé druzstev je dodatkem oznaceni
,,druzstvo®.

Firemnim kmenem je zbyvajici ¢ast obchodni firmy, ktera tvoii vlastni nazev podnikatele.
Tento nazev mize mit povahu osobni, vécnou, fantazijni a smiSenou. V piipad¢ osobni
povahy firemniho kmene je firemni kmen tvofen jiz existujicim jménem, typicky jménem
podnikatele — fyzické osoby. Vécny firemni kmen ma uritou sémantickou hodnotu, kterd
urcitym zpusobem souvisi s predmétem podnikani daného podnikatele. Fantazijni firemni
kmen je vymySleny a je zpravidla tvofen neexistujicim slovem. SmiSeny firemni kmen je
kmen tvofeny kombinaci osobnich a/nebo vécnych a/nebo fantazijnich prvk.

Firma fyzické osoby

Firmou fyzické osoby musi byt vzdy jeji jméno a piijmeni, firma fyzické osoby tedy ma vzdy
osobni povahu. Vedle toho mize firma fyzické osoby obsahovat dodatek odliSujici osobu
podnikatele nebo druh podnikani vztahujici se zpravidla k této osobé nebo druhu podnikani.
Obchodni firmou fyzické osoby tedy je napf. ,,Karel Novak*; podnikatel — fyzicka osoba vSak
ma fakultativni moznost k této obligatorni casti své obchodni firmy ptidat dodatek
charakterizujici jeho podnikéni nebo jeho osobu, napft. ,,vyroba nabytku®, ,1écitel, ,,mladsi,
apod. Cela obchodni firma fyzické osoby tak mize znit napt. ,,Karel Novéak, vyroba nabytku*.
Tento dodatek podle zavedené praxe a vykladu obchodniho zakoniku miize mit i fantazijni
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charakter, napt. ,,Karel Novak — Gumotex“. Nezbytnou soucasti obchodni firmy fyzické
osoby vSak vzdy ziistavd jméno a piijmeni podnikatele; bez tohoto firemniho kmene nelze
firmu fyzické osoby uzivat. Pokud by napf. fantazijni oznaceni, které¢ podnikatel — fyzicka
osoba - uziva pfi své podnikatelské ¢innosti, stdlo samostatné, napf. ,,Gumotex*, nejednalo by
se 0 obchodni firmu, ale mohlo by se jednat o zvlastni oznaceni podniku chranéné prostiedky
prava proti nekalé soutézi.

Firma pravnické osoby

Firmou obchodni spole¢nosti nebo druzstva, jakoz i jinych pravnickych osob, které vznikaji
zapisem do obchodniho rejstiiku, je nézev, pod nimZz jsou zapsany v obchodnim rejstiiku.
Firemni kmen v téchto pfipadech mize mit jak osobni, tak i vécnou nebo fantazijni, popt.
smiSenou povahu, nesmi vSak plsobit klamav€. Obchodni firma spolecnosti s ruenim
omezenym tedy miiZze znit napt. ,,Gumotex, s.r.0.“, stejné tak jako ,,Martin Holy, s.r.0.*, popf.
,Holy — Gumotex, s.r.0.“, ,,Nabytek Pilat, spol. s r.0.” apod., to vSe za predpokladu, Ze znéni
obchodni firmy nepiisobi s ohledem na ptedmét podnikani dané spole¢nosti klamave.

Nékteré zvlaStni zakony zakotvuji specifické pozadavky na firmy nékterych druht
pravnickych osob; napi. obchodni firmy bank musi obsahovat oznaceni ,,banka“, podobn¢
obchodni firmy burz musi obsahovat oznaceni ,burza®, pficemz jiné¢ osoby nesmi ve své
firm¢ ani ndzvu tato oznaceni uzivat. Soucasti firmy pravnickych osob je 1 dodatek oznacujici
jejich pravni formu. Bez tohoto dodatku tedy neni obchodni firma ptisluSného podnikatele
uplna a nesmi byt uzivana (napf. spole¢nost s obchodni firmou ,,Gumotex, s.r.0.”“ se nesmi
oznacovat jen jako ,,Gumotex*, takové oznaceni by nebylo obchodni firmou).

1.9.2 Podminky ochrany

Ochrana obchodni firmy je vazana na jeji zapis do obchodniho rejstiiku. Obchodni firma a
prava k ni vznikaji teprve timto zapisem.

Volba obchodni firmy je zasadné véci volby podnikatele (fyzické nebo pravnické osoby),
ktery se nechava zapsat nebo jiz je zapsan v obchodnim rejstiiku. Obchodni firmu si
podnikatel musi zvolit vzdy pfi tzv. prvotnim zépisu, tedy v okamziku, kdy se nechava poprvé
zapsat do obchodniho rejstiiku. Podnikatel jiz jednou zapsany v obchodnim rejstiiku miize za
zakonem stanovenych podminek svou obchodni firmu zménit; v takovém ptipadé vSak musi
pozadat o zépis piislusné zmeény do obchodniho rejstiiku a nové znéni obchodni firmy je
ucinné az jeho zépisem do obchodniho rejstiiku.

Pti volbé obchodni firmy musi podnikatel respektovat tato zakladni pravidla:

- obchodni firma fyzické osoby musi vZzdy obsahovat jeji jméno a piijmenti;

- obchodni firma pravnické osoby musi obsahovat dodatek oznacujici jejich pravni
formu, ptipadné dal$i oznaceni podle zvlaStnich pravnich ptedpisti (napf. ,,banka®,
,burza®, . pojistovna“ apod.);

- obchodni firma nesmi byt zaménitelnd s firmou jiného podnikatele;

- obchodni firma nesmi ptsobit klamave.
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K odliseni firmy nestac¢i rozdilny dodatek oznacujici pravni formu, tj. mély by byt vedle
zapsany v obchodnim rejstiiku napt. spole¢nosti ,,Gumotex, a.s.“ a ,,Gumotex, s.r.0.“. U
fyzické osoby postaci zpravidla k odliSeni uvedeni jiného mista podnikani, napi. ,,Karel
Novak, Olomouc®, , Karel Novak, Broumov*. Ma-li vSak jedna fyzicka osoba stejné jméno
jako jiny podnikatel plsobici v témze misté, je povinen doplnit ve firm¢ udaj o jménu
dostate¢né odliSujicim dodatkem.

Splnéni shora uvedenych podminek posuzuje soud vedouci obchodni rejstiik; ten by obchodni
firmu nevyhovujici shora uvedenym podminkam nemél zapsat do rejstiiku. Takové oznaceni
by tak jako obchodni firma vibec nemélo byt chranéno. Pokud (a dokud) urcitd obchodni
firma do obchodniho rejstiiku zapsana je, je nutno vychdzet ztoho, ze spliuje prislusné
pozadavky obchodniho zdkoniku. To vSak nevylucuje moznost domahat se zmény obchodni
firmy jiného podnikatele, pokud tato obchodni firma nevyhovuje zdkonnym podminkam;
zmén€ obchodni firmy v obchodnim rejstiiku ovSem musi piedchazet pfijeti rozhodnuti
podnikatele o zmén¢ jeho obchodni firmy zdkonem pfedepsanym zplisobem, napf. pfijetim
usneseni valné hromady spole¢nosti s ru¢enim omezenym.

Kdo zdédi podnik po podnikateli fyzické osobé nebo takovy podnik nabude smlouvou, mize
podnikat pod dosavadni firmou s nastupnickym dodatkem, a to pouze tehdy, ma-li k tomu
vyslovny souhlas ziistavitele nebo dédicti nebo svého pravniho predchtdce.

Firma pravnické osoby prechazi na nastupnickou pravnickou osobu s podnikem, zanika-li
puvodni pravnicka osoba bez likvidace a nastupnickéd pravnicka osoba firmu prevezme, tedy
v ptipadech fuzi, ptevedeni jméni na spolecnika, rozdéleni nebo zmény pravni formy. Ma-li
nastupnickd pravnicka osoba jinou pravni formu, musi byt dodatek obchodni firmy v souladu
s jeji pravni formou.

Je nepiipustny pievod firmy bez soucasného prevodu podniku. Podnik naopak lze prevést 1
bez obchodni firmy.

1.9.3 Subjektivni prava

AC to zédkon vyslovné nestanovi, piislusi podnikateli k obchodni firmé vyluéné subjektivni
pravo absolutni povahy, které¢ vylucuje neomezeny okruh tietich osob v uzivani téze obchodni
firmy. Podnikatel m& ovSem nejen pravo, ale 1 pravni povinnost ¢init pravni ukony pod svou
firmou, a to ptesné v té podobg, jak je zapsana v obchodnim rejstiiku.

Obchodni zakonik dale stanovi urcité specifické naroky, které piislusi v ptipad¢ poruseni prav
k obchodni firm¢. Tomu, kdo byl doten na svych pravech neopravnénym uzivanim firmy,
piislusi tyto pravni naroky:

- zdrzovaci narok, tj. narok na to, aby si neopravnény uzivatel zdrzel svého jednani;

- odstranovaci narok, tj. narok, aby neopravnény uzivatel odstranil zavadny stav;

- narok na vydani bezdtivodného obohacenti;

- narok na pfimétené zadostiu€inéni, které mize byt poskytnuto i v penézich;

- narok na nahradu $kody, byla-1i neopravnénym uzivanim firmy zpiisobena Skoda.

Vedle toho mlize soud ptiznat ucastnikovi, jehoz navrhu bylo vyhovéno, v rozsudku tykajicim

se prav k obchodni firmé pravo uvefejnit rozsudek na naklady ucastnika, ktery ve sporu
neuspél, a podle okolnosti ur€it 1 rozsah, formu a zpiisob uveiejnéni.
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Shora uvedené naroky lze uplatiiovat v ob¢anském soudnim fizeni.

1.9.4 Trvani a zanik ochrany

Pravni ochrana obchodni firmy je spjata sjejim zapisem do obchodniho rejstiiku a za
ptedpokladu, Ze obchodni firma splituje zdkonné podminky, trvéa tak dlouho, jak dlouho trvé
zapis obchodni firmy v obchodnim rejstiiku. Podobné jako registrace podnikatele
v obchodnim rejstiiku, je i registrace obchodni firmy provadéna v zdsad€ na dobu neurc¢itou a
prava k obchodni firmé tak trvaji v zdsad¢ po neomezenou dobu, aniz by bylo tieba registraci
jakymkoliv zptisobem obnovovat, prodluzovat, apod.

Ochrana obchodni firmy v zasadé zanikd vymazem podnikatele z obchodniho rejstiiku,
zejména v pripad¢ zaniku pravnické osoby s likvidaci bez pravniho nastupce a v ptipad€ umrti
fyzické osoby — podnikatele zapsaného do obchodniho rejstiiku, pokud jeho dédicové
nepokracuji v podnikani pod dosavadni firmou.

1.9.5 Ochrana obchodniho jména v mezinarodnim pravu

Jak je zminéno v uvodu, zakotvuje ochranu obchodniho jména Pafizska imluva na ochranu
pramyslového vlastnictvi. Clanek 8 této umluvy stanovi, Ze obchodni jméno je chranéno ve
vSech unijnich zemich, aniz by bylo tfeba je piihlaSovat nebo zapisovat. Pafizskd unijni
umluva tedy vychazi z francouzské koncepce obchodniho jména (viz vySe bod 1.9.1), jehoz
pravni ochrana nevyzaduje registraci.

Ackoli tedy v ¢eském pravnim fadu je nezbytnou podminkou vzniku prava k obchodni firmé
pro &eské statni piisluiniky (ob&any CR a spole¢nosti ziizené a existujici podle prava Ceské
republiky) zapis obchodni firmy do obchodniho rejstifku, Ceska republika je povinna
poskytovat ochranu obchodnim jméniim osob zjinych clenskych stath Patizské unijni
tmluvy, a to bez ohledu na to, zda tato obchodni jména jsou zapsana v Ceské republice
v obchodnim rejstiiku, pfipadné jiném rejstiiku. V zésad¢ je tedy nepiipustné, aby se Cesky
podnikatel nechal zapsat do obchodniho rejstiiku pod obchodni firmou, ktera je shodna nebo
zaménitelnd se star§Sim obchodnim jménem jiného podnikatele ze zemi Patizské unijni
umluvy.
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1.10 Nekala soutéz

Do oblasti prav duSevniho vlastnictvi byva tradi¢né€ zafazovano i pravo proti nekalé soutczi.

Pravo proti nekalé soutézi souvisi spravy k duSevnimu vlastnictvi predev§im tim, ze
prosttedky prava na ochranu pred nekalou soutézi lze chranit urcité soutézni vykony
nehmotné povahy, které mohou mit povahu nehmotnych statki nebo jsou nehmotnym
statkim velmi podobné. Jednd se zejména o oznaceni fakticky uzivana soutéziteli na trhu,
avsak formalné neregistrovana jako ochranné zndmky.

Prava chranénd prostfedky nekalé soutéze se vSak od jinych druhG prav k duSevnimu
vlastnictvi v fadé podstatnych sméri lisi. Tyto odliSnosti jsou tak vyrazné, Ze mohou dokonce
vést k zavéru, Ze pravo nekalé soutéze mezi prava k dusSevnimu vlastnictvi viibec nepatii.
Nejpodstatnéjsi  z téchto odlisnosti je, ze pravo nekalé soutéze poskytuje ochranu
subjektivnim praviim pouze v rdmci relativniho pravniho vztahu mezi soutéziteli navzajem,
pripadné¢ mezi soutéziteli a spotiebiteli. Pravo nekalé soutéze nezaklada prava absolutni
povahy, kterd by bylo mozno uplatiiovat erga omnes, vlii¢i neomezenému okruhu tietich osob.
Podminkou uspé$ného uplatnéni narokti znekalé soutéze tak vétSinou byva prokazani
existence tzv. souté¢zniho vztahu, v jehoz ramci teprve subjektivni prava chranéna prostiedky
ochrany pted nekalou soutézi mohou vznikat a pozivat ochrany (viz dale). Jinym vyznamnym
rozdilem je, ze prava chranéna institutem nekalé soutéze nepodléhaji registraci na rozdil od
pramyslovych prav.

Pravni ochranu pfed nekalou soutézi poskytuji témét vyhradné soudy. Pravo nekalé soutéze je
v Ceském pravnim fadu upraveno v ust. §§ 44 a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Sb., obchodniho
zékoniku, v platném znéni a nevztahuji se na né zpravidla piedpisy tykajici se primyslovych
prav. Ochrany pied nekalou soutézi se zejména nelze doméhat na zaklad¢ zakona ¢. 221/2006
Sb., o vymahani prav z praimyslového vlastnictvi a 0 zméné zdkont na ochranu primyslového
vlastnictvi, a na zaklad¢ zakona ¢. 191/1999 Sb., o opatienich tykajicich se dovozu, vyvozu a
zpétného vyvozu zbozi porusujiciho nekterd prava dusevniho vlastnictvi a o zméné nekterych
dalSich zakont, v platném znéni, resp. natfizeni Rady (ES) ¢. 1383/2003 ze dne 22. ¢ervence
2003 tykajicich se celniho zasahu proti zbozi podezielému z poruSovani urcitych prav
dusevniho vlastnictvi a opatfeni, jeZ maji byt piijata proti zbozi, které prokazatelné¢ takova
prava porusilo.

1.10.1 Pojem

Nekalou soutéz vymezuje obchodni zakonik jako jednani v hospodaiské soutézi, které je
v rozporu s dobrymi mravy soutéze a je zpusobilé pfivodit Gjmu jinym soutéZitelim nebo
spotfebitelim. Jednani, které je ve smyslu této definice nekalou soutézi, je jedndnim
protipravnim a je zdkonem zakazéno. Z pojmového vymezeni nekalé soutéze je zfejma
deliktni povaha prava nekalé soutéze. Pravo nekalé soutéZze na rozdil od jinych prav
k dusevnimu vlastnictvi nezaklada zadna vlastni subjektivni pradva pozitivni povahy, nybrz
zakazuje urcité formy deliktniho jednéni, které oznaluje za protipravni. Teprve pokud
k takovym jednanim deliktni povahy dojde, vznikne pravni vztah, v jehoZ rdmci mohou jeho
ucastniklim vznikat subjektivni prava a zavazky k sobé navzijem. Obsah téchto prav a
zavazki je dan pravnimi prostfedky ochrany pifed nekalou soutézi, resp. vymezenim
jednotlivych narokl z nekalé soutéze (viz nize 1.10.3).
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Pojmové znaky nutné ke kvalifikaci urcitého jednéani jako nekalé soutéze jsou tedy tfi:

- musi jit o jednani v hospodaiské soutézi;
- které je v rozporu s dobrymi mravy soutéze;
- akteré je s to pfivodit ijmu jinym soutézitelim nebo spotiebiteltim.

1.10.1.1 Generalni klauzule vs. zvlastni skutkové podstaty

Tti shora uvedené podminky jsou podminkami nutnymi, ale i dostacujicimi ke kvalifikaci
ur¢it¢ho jednani jako jedndni nekalosoutézniho. Tyto podminky vyplyvaji pfimo tzv.
generalni klauzule na ochranu ptfed nekalou soutézi, kterd v obecné roviné vymezuje nekalou
soutéz.

Tato generalni klauzule je doplnéna piikladnym vyctem jednotlivych skutkovych podstat
nekalého soutézniho jednani. Tento vycet je prikladny, neni tedy vyCerpavajici. To znamena,
ze ackoli zpravidla 1ze konkrétni nekalé soutézni jednani podradit pod nékterou ze zvlastnich
skutkovych podstat nekalé soutéze, neni moznost kvalifikace urcit¢ho jednani jako
napliujiciho urcitou zvlastni skutkovou podstatu nekalé soutéze nutnou podminkou pro
kvalifikaci takového jedndni jako jednani nekalosoutézniho.

Ke kvalifikaci urcitého jednani jako jednéni nekalé soutéZze vzdy staci, Ze toto jedndni
napliiuyje tzv. generdlni klauzuli nekalé soutéze, tedy ze spliuje shora uvedené tfi podminky, a
to 1 kdyby toto konkrétni jednani nebylo mozno podfadit pod Zadnou ze zvlastnich
skutkovych podstat nekalé¢ soutéze. Zakonodarce tak zamérné ponechal pomeérné Siroky
prostor soudiim rozhodujicim ve vécech nekalé soutéze k dotvaieni nekalosoutézniho prava
judikaturou. Je tomu tak proto, ze praxe hospodaiského zivota je nesmirn¢ bohata a rliznoroda
a s postupem casu se vyviji a méni; nelze tak pfedem vycerpdvajicim zpisobem popsat
jednotlivé mozné formy nekalého soutézniho jednéani, k nimz dochdzi nebo k nimz miize
né¢kdy v budoucnosti dojit.

Zvlastnimi skutkovymi podstatami nekalé soutéze jsou:

- klamava reklama,;

- klamavé oznaCovani zbozi a sluzeb;

- vyvolavani nebezpe¢i zamény;

- parazitovani na povésti podniku, vyrobkt ¢i sluzeb jiného soutézitele;
- podpléceni;

- zlehCovani;

- srovnavaci reklama;

- poruSovani obchodniho tajemstvi;

- ohrozovani zdravi spottebiteld a zivotniho prostiedi.

1.10.1.2 Jednani v hospodarské soutézi
Jednani v hospodaiské soutézi je jakymkoli jednanim, knémuz dochazi v ramci

hospodarského soutéZeni na trhu, v mimopravnim kontextu nazyvaného také konkurencnim
bojem. Nezalezi na tom, zda Ucastniky takové hospodaiské soutéze jsou podnikatelé ve
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smyslu obchodniho zdkoniku; postacuje, jedna-li se o soutézitele, tedy jakékoli osoby, které
se fakticky hospodaiské soutézi ucastni, 1 kdyby napiiklad v konkrétnim piipadé neméli
zivnostenské nebo jiné opravnéni k prislusnému druhu podnikatelské ¢innosti. Toto jednani
nemusi byt nutné zaméteno jen na dosazeni zisku, cil takového jednani mize byt i jiny, napf.
odstranéni konkurenta, ziskani vyssiho podilu na trhu, redukce nebo minimalizace ztraty,
apod. Cilem soutézniho jednani by vSak mélo byt dosaZzeni néjakého hospodaiského
prospéchu, at’ jiz vlastniho, ¢i ciziho.

S vymezenim cile soutézniho jednani izce souvisi pojem tzv. soutézniho vztahu. K nekalému
soutéznimu jednani mize dojit jen v ramci soutézniho vztahu, ktery je ovSem vykladan velmi
Siroce. V soutéznim vztahu jsou nejen piimi soutézitelé, napt. producenti dvou vyrobkt, které
si pfimo konkuruji na trhu, ale vSechny jiné subjekty, které plsobi v podobnych, nebo
navzajem substituovatelnych oborech nebo hospodaiskych ¢innostech. Nejsiteji Ize soutézni
vztah chépat jako souhrn vztahli vznikajicich v rdmei okruhu osob, které mohou byt doteny
ve svych zdjmech nejen jako subjekty, ale i1 jako objekty soutéze.

1.10.1.3 Dobré mravy soutéZe

Pojem dobrych mravli soutéze je pojmem metapravnim. Tento pojem vyjadiuje etické
hodnoceni urcitého konkrétniho jedndni z hlediska obecné uzndvanych zésad slusnosti,
piijimanych v dané spolecnosti. Zakonodarce tu tak odkazuje na mimopravni soubor norem,
ktery objektivné ve spolecnosti existuje a je uznavan jako pravidla, jak si maji soutézitelé ve
svém soupefeni na trhu slusné¢ pocCinat. Jednd se o pravidla aspon teoreticky empiricky
zjistitelna, nikoli o etickd pravidla zcela abstraktni povahy, ktera by bylo 1ze nahlédnout jen
¢istym rozumem nebo transcendentnimi postupy. Jednd se o pravidla obecné uznavana
v urcité spolecnosti, kterd se v prib¢hu ¢asu mohou vyvijet. Tato pravidla nelze ztotozilovat
ani se subjektivnim etickym pfesvédéenim konkrétniho jednotlivce, ani se souborem urcitych
partikularnich etickych pravidel zastavanych ur¢itym lidskym spolecenstvim, napt. v uréitém
nabozenstvi, cirkvi, filozofickém uceni, apod.

Konkrétni urceni, jaké jednani je, a jaké neni v rozporu s dobrymi mravy soutéze, je veci
rozhodovaci ¢innosti soudu, ktery ovSem musi pfihlizet k ve spolecnosti fakticky uzndvanym
moralnim pravidlim. Dobré mravy soutéze jsou odliSnym konceptem nez dobré mravy vibec,
avSak s pojmem dobrych mravi jako takovych uzce souvisi. V konkrétnich piipadech mohou
dobré mravy soutéze zahrnovat i pravidla, kterd mezi pravidla dobrych mravii platnych
obecné nepatii, v jinych pfipadech mohou dobré mravy soutéze zahrnout pravidla, ktera
urcitym zpusobem modifikuji nebo dokonce neguji urcita pravidla obecnych dobrych mravi.
Zejména se obecné piijima, ze prvotnim ucelem hospodaiského soutézeni je dosazeni zisku a
legitimnim prostfedkem k dosazeni zisku je dosazeni soutéZzni vyhody nad ostatnimi
konkurenty. Samotny takovy soutézni boj sméfujici k dosazeni zisku tfeba i za cenu oslabeni
nebo uplného hospodaiského znieni konkurenta je v souladu s dobrymi mravy soutéze, avSak
hospodarsky zapas musi probihat férovymi prostiedky spravedlivé, poctivé, cestné a
svédomité. Existence rozporu s dobrymi mravy soutéze je otazkou pravni, nikoli skutkovou.
Hodnoceni, jaké jednani je, a jaké neni v souladu s dobrymi mravy soutéze, tak nemutize byt
predmétem dokazovani ve sporu; jedna se o otazku, jejiz posouzeni ptislusi vyhradné soudu.
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1.10.1.4 Zpiisobilost privodit ijmu

Tteti nutnou podminkou pro kvalifikaci ur¢itého jednani jako jednéni nekalosoutézniho je, ze
toto jednani je zptisobilé privodit Gjmu jinym soutézitelim nebo spotiebitelim. Postacuje tedy
pouha zpiisobilost daného jednani pifivodit Ujmu, neni nutné, aby takova Gjma jiz skutecné
nastala a byla prokdzéna. Tato ujma muZze nastat bud’ jen jinému soutéziteli nebo jinym
soutéziteliim, nebo jen spotiebitellim, nebo jak jinym soutézitelim, tak i spotiebitelim. Miize
se jednat o skutecnou Skodu, napt. pokles zisku jiného soutézitele, snizeni majetkovych
hodnot spotiebitele, ale 1 materidlni Ujmu, napt. zasah do dobrého jména soutézitele, jeho
dobré povésti, dobré povésti jeho podniku, apod.

1.10.2 Jednotlivé skutkové podstaty nekalé soutéze

1.10.2.1 Klamava reklama

Klamavou reklamu (§ 45 obchodniho zakoniku) zékon definuje jako $ifeni idaji o vlastnim
nebo cizim podniku, jeho vyrobcich, ¢i vykonech, které jsou zpiisobilé¢ vyvolat klamnou
predstavu a zjednat tim vlastnimu nebo cizimu podniku v hospodaiské soutézi prospéch na
ukor jinych soutézitelll ¢i spotiebiteli. Nezalezi na tom, jakym zplsobem k Sifeni udajh
dochdzi, mize se jednat o Sifeni mluvenym nebo psanym slovem, tiskem, vyobrazenim,
fotografii, rozhlasem, televizi ¢i jinym sdélovacim prostfedkem. Za klamavé se pfitom
povazuji i udaje, které jsou samy o sob¢ pravdivé, jestlize vzhledem k okolnostem a
souvislostem, za nichz byly u¢inény, mohou uvést v omyl.

1.10.2.2 Klamavé oznaceni zboZi a sluZzeb

Klamavé oznaceni zbozi a sluzeb zdkon definuje jako kazdé oznaceni, které je zptsobilé
vyvolat v hospodaiském styku mylnou domnénku, Ze jim oznafené zbozi nebo sluzby
pochazeji z urcitého statu, urcité oblasti ¢i mista nebo od urcitého vyrobce, anebo Ze vykazuji
zvlastni charakteristické znaky nebo zvlastni jakost. Za klamavé je povazovano i takové
oznaceni, které je samo o sobé pravdivé, jestlize mize uvést v omyl vzhledem k okolnostem a
souvislostem, za nichz bylo u¢inéno. Za klamavé oznacleni se povazuje i takové nespravné
oznaceni zboZi nebo sluzeb, k némuz je pfipojen dodatek slouzici k odliSeni od pravého
puvodu, jako vyrazy ,druh®, ,typ“, ,,zptsob“, pokud je takové oznaeni piesto zpusobilé
vyvolat mylnou domnénku o ptivodu nebo povaze zbozi ¢i sluzeb. Za klamavé oznaceni vSak
neni povazovan nazev, ktery se v hospodarském styku jiz vSeobecné vzil jako udaj slouzici
k oznacovani druhu nebo jakosti zbozi, ledaze by k nému byl pfipojen dodatek zpisobily
klamat o ptivodu, jako naptiklad ,,pravy*, ,,ptivodni“, apod.

1.10.2.3 Vyvolani nebezpeci zamény

Vyvolani nebezpe¢i zameény bude spocivat v jedné ze tii forem jednéani, vzdy vSak je nutné,
aby takové jednani bylo zplsobilé vyvolat nebezpeci zdmény nebo klamnou ptedstavu o
spojeni s podnikem, firmou, zvlaStnim oznaCenim, nebo vyrobky anebo vykony jiného
soutézitele. MliZe jit o jeden z téchto druhti jednani:
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- uziti firmy nebo nazvu osoby nebo zvlastni oznaceni podniku uzivaného jiz po pravu
jinym soutézitelem;

- uziti zvlastnich oznaceni podniku nebo zvlastnich oznaceni ¢i Gpravy vyrobki, vykona
a nebo obchodnich materialit podniku, které¢ v zédkaznickych kruzich plati pro urcity
podnik nebo za pfiznacné (napf. i oznaceni obald, tiskopisi, katalogl, reklamnich
prostiedki);

- napodobeni cizich vyrobkl, jejich obald nebo vykont, ledaze by §lo o napodobeni
v prvcich, které jsou jiz zpovahy vyrobkil funkéné, technicky nebo esteticky
predurceny, a napodobitel ucinil veskerd opatieni, ktera od né¢ho lze pozadovat, aby
nebezpeci zameny vyloucil nebo alespon podstatné omezil.

Zatimco firma nebo nazev osoby, ale i1 zvlastni oznaceni podniku uzivané jiz po pravu jinym
soutézitelem jsou chranény bez dalSiho, jind oznaCeni ¢i uprava vyrobkl, vykoni nebo
obchodnich material podniku (napf. nezapsané znacky, firemni barvy, loga, apod.) jsou
chranéna pouze za predpokladu, ze v zakaznickych kruzich plati pro urcity podnik nebo zavod
za priznacné. Pokud jde o napodobeni cizich vyrobkli, zdkon nezakazuje napodobovani
technickych feseni, kterd nejsou chranéna patentem nebo uzitnym vzorem, resp. tam, kde
patentova ochrana nebo ochrana uzitnym vzorem jiz vyprsela. V téchto ptipadech je naopak
ucelem pravni Gpravy umoznit napodobovani a prebirani technickych feSeni vyvinutych nebo
uzivanych jinymi soutéziteli nebo osobami, nebot’ takové napodobovani, resp. navazovani na
cizi tkony je nezbytnou podminkou spolecenského a hospodarského pokroku. Zakazuje se
vSak tzv. otrocké napodobovani cizich vyrobkt, kdy soutézitel pievezme bez dalsiho vyrobek
jiného soutéZzitele, aniz by na ném provedl jakékoli zmény a napodobuje vSechny nebo téméf
vSechny jeho prvky, i takové, které nejsou podminény funkci, technicky ani esteticky.

1.10.2.4 Parazitovani na povésti

Parazitovani na povésti zdkon definuje jako vyuzivani povésti podniku, vyrobkii nebo sluzeb
jiného soutézitele s cilem ziskat pro vysledky vlastniho nebo ciziho podnikéani prospéch, jehoz
by soutézitel jinak nedosahl. Nutnou podminkou k naplnéni této skutkové podstaty neni, ze na
trhu dochazi k zdméné nebo, ze mize takova zaména nastat; postacuje, ze jeden soutézitel
vyuziva neopravnéné povesti podniku, vyrobkt ¢i sluzeb jiného soutézitele s cilem ziskat pro
vysledky vlastniho nebo ciziho podnikéani prospéch, jehoz by jinak nedosahl. Pfikladem miize
byt napt. uzivani urcité proslulé obchodni znacky pro vyrobky, které spotiebitel nebude
s touto znackou spojovat, avSak jejiz uziti mize ve spotiebiteli vyvolat pozitivni asociace
s ohledem na dobrou povést spojenou s touto znackou, napf. uzivani znacky ,,Roles Royce*
pro jizdni kola.

1.10.2.5 Podplaceni

Skutkova podstata podplaceni (§ 49 obchodniho zakoniku) zahrnuje jak aktivni, tak i pasivni
podpléceni a je vymezena jako jednani, jimz:

- soutézitel osobé¢, kterd je Clenem statutarniho nebo jiného organu jiného soutézitele
nebo je v pracovnim ¢i jiném obdobném poméru k jinému soutéZziteli, pfimo nebo
nepfimo nabidne, slibi ¢i poskytne jakykoli prospéch za tim ucelem, aby jejim
nekalym postupem docilil na tkor jinych soutézitelli pro sebe nebo jiného soutézitele
piednost nebo jinou neopravnénou vyhodu v soutézi, nebo
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- osoba, kterd je Clenem statutarniho nebo jiného organu jiného soutézitele nebo je
v pracovnim ¢i jiném obdobném poméru k jinému soutéziteli, ptimo ¢i nepiimo zada,
da si slibit nebo ptijme jakykoli prospéch za tim ucelem, aby svym nekalym postupem
docilila na tkor jinych soutézitel pro sebe nebo jiného soutézitele piednost nebo
jinou neopravnénou vyhodu v soutézi.

1.10.2.6 Zleh¢ovani

Zleh¢ovani (§ 50 obchodniho zikoniku) je definovano jako jednani, jimZ soutéZzitel uvede
nebo rozsifuje o pomeérech, vyrobcich nebo vykonech jiného soutézitele nepravdivé udaje
zpusobilé tomuto soutéziteli ptivodit Ujmu. Toto zdkladni vymezeni je déale rozSifeno i1 na
pripady, kdy jsou uvadény nebo rozSifovany pravdivé udaje o pomérech, vyrobcich ¢i
vykonech jiného soutézitele, pokud jsou zplsobilé tomuto soutéziteli ptivodit Gjmu. V ptipadé
uvedeni a rozSifovani pravdivych udajii vSak jako nekalou soutéz nelze kvalifikovat takové
jednani, knémuz byl soutézitel donucen okolnostmi, tedy zpravidla jednanim jiného
soutézitele (opravnéna obrana).

1.10.2.7 Srovnavaci reklama

Na rozdil od jinych zvlastnich skutkovych podstat nekalé soutéze je srovnavaci reklama
zakézana pouze tehdy, pokud nesplituje zdkonem piesné vymezené podminky. Srovnavaci
reklama je zakonem definovana jako jakakoli reklama, ktera vyslovné nebo i nepiimo
identifikuje jiného soutézitele anebo zbozi nebo sluzby nabizené jinym soutézitelem.
Srovnavaci reklama je ptipustnd, pokud splituje kumulativné vSechny nasledujici podminky:

- neni klamava;

- srovnava jen zbozi nebo sluzby uspokojujici stejné potifeby nebo urcené ke stejnému
ucelu;

- objektivné srovnava jen takové znaky daného zbozi nebo sluzeb, které jsou pro né
podstatné, relevantni, ovétitelné a representativni; zpravidla musi byt srovnani ve vice
znacich, mezi néz miiZze patfit i cena; jen vyjimecné lze pfipustit srovndni v jediném
znaku, splituje-li takové srovnani v plné mite vSechny uvedené podminkys;

- nevede k vyvolani nebezpecni zdmeény na trhu mezi tim, jehoz vyrobky nebo sluzby
reklama podporuje, a soutézitelem nebo mezi jejich podniky, zbozim nebo sluzbami,
ochrannymi zndmkami, firmami nebo jinymi zvla$tnimi oznacenimi, ktera se pro
jednoho nebo druhého z nich stala piiznacnymi;

- nezlehcuje nepravdivymi udaji podnik, zbozi nebo sluzby soutézitele ani jeho
ochranné znamky, firmu ¢i jind zvlastni oznaceni, kterd se stala pro néj ptiznacnymi,
ani jeho ¢innost, pomeéry ¢i jiné okolnosti, jez se jej tykaji;

- vztahuje se u vyrobkt, ve kterém ma soutézitel opravnéni uzivat chranéné oznaceni
puvodu, vzdy jenom na vyrobky se stejnym oznacenim ptvodu;

- nevede k nepoctivému tézeni z dobré povésti spjaté s ochrannou znamkou soutézitele,
jeho firmou ¢i jinymi zvlaStnimi oznacenimi, kterd se pro néj stala pfiznacnymi, anebo
z dobré povésti spjaté s ozna¢enim ptivodu konkuren¢niho zbozi;

- nenabizi zboZi nebo sluzby jako napodobeni nebo reprodukci zbozi nebo sluzeb
oznacenych ochrannou znamkou nebo obchodnim jménem nebo firmou.
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Pokud srovnavaci reklama kteroukoli ze shora uvedenych podminek nespliiuje, jednd se o
zakazanou srovndvaci reklamu. Pokud srovnani odkazuje na zvlastni nabidku, musi byt jasné
a jednozna¢né uvedeno datum, ke kterému tato nabidka konéi, nebo musi byt uvedeno, ze
bude ukoncena v zavislosti na vyCerpani zasob nabizeného zbozi nebo sluzeb; pokud takova
zvlastni nabidka jesté nezacala pusobit, musi byt uvedeno také datum, jimz zacind obdobi,
v némz se uplatni zvlastni cena nebo jiné zvlastni podminky.

1.10.2.8 Poruseni obchodniho tajemstvi

Poruseni obchodniho tajemstvi je zdkonem definovano jako jednani, jimz jednajici jiné osobé
neopravnéné sdeli, zpfistupni pro sebe nebo pro jiného vyuZije obchodni tajemstvi, které
mize byt vyuzito vsoutézi a o némz se dozveédél nékterym ze znize uvedenych dvou
zpusobu:

- tim, Ze mu tajemstvi bylo svéfeno nebo jinak se stalo pfistupnym (napft. z technickych
predloh, névodl, vykresii, modeli, vzori) na zaklad¢ jeho pracovniho vztahu
se soutéziteli nebo na zdkladé¢ jiného vztahu k nému, poptipadé¢ v ramci vykonu
funkce, k niz byl soudem nebo jinym orgdnem povolan;

~rwr

Aby se jednalo o obchodni tajemstvi, musi byt splnény kumulativné nasledujici podminky:

- jedna se o skutecnosti obchodni, vyrobni ¢i technické povahy souvisejici s podnikem,;
- majici skute€nou nebo alesponl potencialni materialni ¢i nematerialni hodnotu;

- které nejsou v piislusnych obchodnich kruzich bézné dostupné;

- maji byt podle vile podnikatele utajeny;

- podnikatel jejich utajeni odpovidajicim zpiisobem zajist'uje.

1.10.2.9 OhroZovani zdravi a Zivotniho prostredi

Ohrozovani zdravi a zivotniho prostfedi zékon definuje jako jednani, jimz soutéZzitel zkresluje
podminky hospodaiské soutéze tim, ze provozuje vyrobu, uvadi na trh vyrobky nebo provadi
vykony ohrozujici z&jmy ochrany zdravi anebo Zivotni prostiedi chranéné zakonem, aby tak
ziskal pro sebe nebo pro jiného prospéch na tkor jinych soutézitelit nebo spotiebitelr. Tato
skutkovd podstata je tedy definovana tzv. blanketnim zpisobem tak, Ze odkazuje na jiné
zékony chranici zdravi nebo zivotni prostfedi. Poruseni téchto zakonl, zpravidla
vefejnopravni povahy, mize za podminek stanovenych obchodnim zédkonikem byt soucasné
posouzeno 1 jako nekalé soutézni jednani, tedy soukromopravni delikt, a byt postizeno
soukromopravnimi prostfedky na ochranu pred nekalou soutézi.

1.10.3 Naroky z nekalé soutéze

Pokud k nekalému soutéZnimu jednéni doslo, mohou se osoby, jejichz prava tim byla
porusena nebo ohroZena, proti rusiteli domahat ur¢itych nérokd. Osobami, jejichz prava byla

v v

nekalou soutézi poruSena nebo ohrozena, mohou byt jak ostatni soutézitelé, tak i1 spotiebitelé.

Naroky z nekalé soutéze upravuje obchodni zakonik. Jedna se o tyto naroky:
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- zdrZovaci nérok (narok, aby se rusitel zdrzel svého protipravniho jednéni);

- odstraniovaci narok (ndrok na odstranéni zévadného stavu vzniklého nekalym
soutéznim jednanim);

- narok na pfimétené zadostiu€inéni, které mize byt poskytnuto i v penézich;

- ndrok na nihradu skody;

- narok na vydéani bezdivodného obohaceni.

O téchto narocich rozhoduji v zdsad¢ soudy v obfanském soudnim fizeni. To samoziejmée
nebrani tomu, aby k uspokojeni téchto narokl doslo i na zdkladé mimosoudni dohody jesté
pred tim, nez bylo pfislusné soudni fizeni zahdjeno, ptipadné v jeho pribéhu. Pro narok na
nahradu Skody plati ustanoveni §§ 373 a nasl. obchodniho zakoniku obdobné&, nebot’ se jedna
o Skodu zplisobenou poruSenim povinnosti stanovenych obchodnim zakonikem (§ 757
obchodniho zékoniku).

1.10.4 Vzijemny vztah prava nekalé soutéZe a prava k dusevnimu vlastnictvi

Pravni uprava prava nekalé soutéze a primyslovych prav, popt. i jinych prav k duSevnimu
vlastnictvi se navzajem dopliuji. Tyto pravni upravy stoji vedle sebe a mohou se uplatiiovat
paraleln¢ v zasadé¢ nezavisle na sob&. Napiiklad urcité jednani mize byt soucasné
porusovanim ochranné znamky a patentu a soucasn¢ jest¢ miize byt kvalifikovano jako nekala
soutéz. Je pak na osobé¢, jejiz prava byla takovym jednanim dotéena, zda se bude domahat
ochrany na zdklad¢ znamkového prava, resp. patentového prava, nebo jen na zakladé prava na
ochranu pfed nekalou soutézi, nebo na zdklad¢ vSech téchto institutli, a jaké pravni prostiedky
ochrany zvoli. V ob¢anském soudnim ftizeni dochazi velmi Casto k situacim, Zze se zalobce
urcitych narokti doméha z n¢kolika pravnich tituld, napf. z titulu poruSovani prav k ochranné
znamce a z titulu ochrany pied nekalou soutézi.

Pfedméty prav k duSevnimu vlastnictvi pozivaji v fadé¢ sméra zesilené pravni ochrany. Tato
siln€j$i ochrana se projevuje zejména v absolutni povaze prav k dusevnimu vlastnictvi, ktera
1ze uplatnit proti kterékoli tieti osobé jednajici bez souhlasu vlastnika ptislusného prava bez
ohledu na to, zda mezi touto osobou a vlastnikem existuje soutézni vztah. Vlastnik prava
k dusevnimu vlastnictvi ma také oproti zalobci v nekalosoutéznim sporu zpravidla daleko
snaz$i dikazni pozici, nebot’ k uspéchu ve sporu mu staci prokazat jen to, zZe je vlastnikem
piislusného dusevniho prava a ze do jeho prava je neopravnéné zasahovano. Nemusi
prokazovat ucast v hospodaiské soutézi, existenci soutézniho vztahu, zpusobilost jednani
zalované strany zpisobit mu Ujmu v hospodaiské soutézi ani jiné podminky nutné ke
kvalifikaci jednani Zalované strany jako nekalé soutéze, at’ jiz podle obecné klauzule, nebo na
zékladé¢ nékteré ze zvlastnich skutkovych podstat nekalé¢ho soutézniho jednani (napf.
v pfipadé ochrany nezapsanych oznaceni pfizna¢nost tohoto oznafeni pro zalobce
v zakaznickych kruzich).

Zesilena ochrana prav k duSevnimu vlastnictvi se dale projevuje v tom, Ze na rozdil od prava
nekalé soutéze maji vlastnici prav k duSevnimu vlastnictvi, zejména pramyslovych prav,
k dispozici Sirs§i okruh pravnich prosttedka ochrany, ktery je dan zejména zvlastnim zdkonem
¢. 221/2006 Sb., o vyméhani prav z pramyslového vlastnictvi a o zméné nékterych dalSich
zékonti. Na ochran¢ prav k dusevnimu vlastnictvi existuje zvySeny vefejny zajem a pravomoc
k zadsahim proti poruSovani téchto prav je tak svéfena nejen soudiim, ale i nékterym spravnim
ufadim, které pfi své Cinnosti postupuji z Ufedni povinnosti (viz kapitola 2.). Naopak
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pravomoci k ochran¢ ptred nekalym soutéznim jednadnim jsou svéfeny téméf vyhradné
soudiim. Je tomu tak i proto, Ze rozhodovani ve vécech nekalé soutéze byva zpravidla
slozit&j$i po skutkové i pravni strance nez rozhodovani o poruSovani prav k dusevnimu
vlastnictvi, zejména v ptipadech tzv. boje proti piraterii.

Pravo nekalé soutéze miize za urcitych okolnosti plsobit i jako urcity korektiv ve vztahu
k praviim dusevniho vlastnictvi. I vlastnici duSevnich prav, zejména prumyslovych, si musi
v hospodaiské soutézi pocinat v souladu se zakonem a s dobrymi mravy soutéze. Podle
ustalené judikatury tak mtze byt napf. i uzivani zapsané ochranné znamky jejim vlastnikem
za urcitych okolnosti nekalym soutéznim jednanim. Na pravo nekalé soutéze odkazuje zakon
¢. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkéch, pokud zakotvuje pro urcité piipady omezeni ucinka
ochranné znamky. Vlastnik ochranné znamky neni opravnén na zakladé¢ svych prav
k ochranné znamce zakézat tietim osobam uzivat v obchodnim styku:

- jejich jméno a pfijmeni, obchodni firmu nebo ndzev anebo adresu;

- udaje tykajici se druhu, jakosti, mnozstvi, i€elu, hodnoty, zemépisného ptivodu, doby
vyroby vyrobku nebo poskytnuti sluzby nebo jinych jejich vlastnosti;

- oznaceni nezbytné k ur€eni ucelu vyrobku nebo sluzby, zejména ptislusenstvi nebo
nahradnich dilu,

to vSak pouze za predpokladu, ze takové uzivani je v souladu s obchodnimi zvyklostmi,
dobrymi mravy a pravidly hospodaiské soutéze. Podle zakona ¢. 441/2003 Sb. také plati, ze
Utad primyslového vlastnictvi zrui ochrannou zndmku, pokud bylo vydano pravomocné
soudni rozhodnuti, podle néhoz je uziti ochranné znamky nedovolenym soutéznim jednanim,;
navrh na zruSeni ochranné znamky lze v takovém ptipadé podat v prekluzivni lhaté Sesti
mesict od pravni moci soudniho rozhodnuti.

1.10.5 Nekala soutéZ v pravu mezinarodnim

Z hlediska mezindrodniho prava soukromého se v pravu nekalé soutéze podobné jako
v oblasti prav k duSevnimu vlastnictvi uplatiiuje tzv. princip teritoriality. To znamena, ze
ochrany podle pravniho fadu urcitého statu, resp. pravniho fadu uc¢inného na urcitém tzemi se
lze domahat ve vztahu k jednanim, jejichz G¢inky nastdvaji na tzemi tohoto statu, resp. na
daném uzemi. Podle ¢eského prava na ochranu pfed nekalou soutézi lze tak napt. postihovat
jednani, k nimZ doglo na uzemi Ceské republiky, resp. které maji soutézni uéinky na tizemi
Ceské republiky; jednani, které se odehrava na trhu ve Spolkové republice Némecko nebo na
tomto uzemi rozviji soutézni ucinky, lze postihovat v zasad¢ pouze podle prava Spolkové
republiky Némecko atd.

V urcité rudimentarni podobé& zakotvuje institut nekalé soutéze Pafizska imluva na ochranu
pramyslového vlastnictvi. Tato Umluva obsahuje podobné jako obchodni zdkonik obecnou
klauzuli na ochranu proti nekalé¢ soutézi, kterd nekalou soutéZ vymezuje jako jedndni
v hospodaiské soutézi, které odporuje poctivym zvyklostem v priimyslu nebo obchod¢. Tato
obecna skutkova podstata je dale doplnéna piikladnym vyctem tii zvlastnich skutkovych
podstat nekalého soutézniho jednani. Jedna se o jednani,

- které by mohlo jakkoli zpisobit zaménu s podnikem, vyrobky anebo s primyslovou
nebo obchodni ¢innosti soutézitele;
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- falesné udaje pfi provozovani obchodu, které by mohly poskodit dobrou povést
podniku, vyrobkli anebo primyslové ¢i obchodni ¢innosti soutézitele;

- udaje nebo tvrzeni, jejichz pouzivani pii provozu obchodu by mohlo uvadét verejnost
v omyl o vlastnosti, zplisobu vyroby, charakteristice, zptsobilosti k pouziti nebo o
mnozstvi vyrobkil.

Patfizska unijni umluva zavazuje Clenské staty, aby zajistily vhodné zakonné prostiedky
k u¢innému potlacovani nekalé soutéze. Piislusnici ¢lenskych statl Pafizské unijni tmluvy se
tak na tizemi Ceské republiky mohou dovolavat ochrany pied nekalou soutdZi miniméalng
v rozsahu, ktery vyplyva z vymezeni nekalé soutéze v této Umluvé.

Na rozdil od fady primyslovych prav jinych prav k dusevnimu vlastnictvi bylo pravo nekalé
soutéze zatim podrobeno harmonizaci evropskymi smérnicemi jen v minimalnim rozsahu
(pouze v oblasti klamavé a srovndvaci reklamy). V ostatnim sméru ziistdva pravo nekalé
soutéze doménou narodnich pravnich fadd clenskych stath a pravni uprava se muze
v jednotlivych ¢lenskych statech vyrazné lisit.
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2. Spravni organy podilejici se na ochrané a prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi,
jejich kompetence a postupy

2.1 Utad primyslového vlastnictvi

2.1.1 Postaveni Uiadu a jeho &innost

Utad pramyslového vlastnictvi (dale téZ jen jako ,,Ufad) byl ziizen zakonem Ceské narodni
rady ¢. 21/1993 Sb. ze dne 21.12.1992, kterym se méni a doplituje zdkona CNR ¢&. 2/1969 Sb.,
o ziizeni ministerstev a jinych Ustfednich organi statni spravy Ceské socialistické republiky,
jako jeden z Ustfednich organt statni spravy. Jeho pravomoci a oblast plisobnosti upravuje
zakon €. 14/1993 Sb., o opatienich na ochranu priamyslového vlastnictvi, podle jehoz § 2
Utad rozhoduje o poskytovani ochrany na vynalezy, primyslové vzory, uzitné vzory,
topografie polovodi¢ovych vyrobki, ochranné zndmky a oznaceni pivodu vyrobki, vykonava
¢innost podle predpisit o patentovych zéstupcich a vede ustfedni fond patentové literatury.
Z definice piedmétu &innosti Ufadu je patrné, Ze plni predevsim funkci patentového a
znamkového uiadu, resp. Ze jde o registraéni misto primyslovych prav. Utad tak v prvé fadé
vramci spravniho fizeni rozhoduje o tom, zda lze nékterému z potencialnich pfedmétt
pramyslového vlastnictvi udélit ochranu nebo nikoliv (pfihlasovaci fizeni) a zda byla jiz
existujici ochrana poskytnuta opravnéné (fizeni vymazova, resp. zrusovaci).

V tizeni pted Utadem se uplatiiuji zvlastni piedpisy, jimiz jsou upraveny podminky ziskéni
ochrany pro jednotlivé piredméty pramyslového vlastnictvi (zdkon ¢. 527/1990 Sb., o
vyndlezech a zlepSovacich névrzich, ¢. 529/1991 Sb., o ochrané topografii polovodi¢ovych
vyrobki, €. 478/1992 Sb., o uzitnych vzorech ¢. 207/2000 Sb., o ochrané¢ prumyslovych
vzort, €. 408/2000 Sb., o ochrané¢ prav k odriddm rostlin, ¢. 452/2001 Sb., o ochrané
oznaceni pivodu a zemépisnych oznaceni, ¢. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkach) a dale
obecné predpisy o spravnim fizeni (zejména zékon ¢. 500/2004 Sb., spravni fad a zékon ¢.
201/2004 Sb., kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s pfijetim spravniho fadu).

Kromé zminénych piedpist se v Fizeni pred Utadem uplatiiuji dale zakon ¢. 634/2004 Sb., o
spravnich poplatcich, zédkon ¢. 173/2002 Sb., o poplatcich za udrZzovani patentd a
dodatkovych ochrannych osvédceni na 1é¢iva, a mezinarodni smlouvy, jimiZ je v dané oblasti
Ceska republika vazana, které mohou odchylné upravit u¢astenstvi v fizeni a postupy a které
je nutno v pripad¢ jejich kolize s vnitrostatnimi predpisy aplikovat ptrednostné. Jedna se
zejména o Umluvu o ziizeni Svétové organizace dusevniho vlastnictvi, Dohodu o obchodnich
aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi (pfilohy Dohody o ztizeni WTO), Patizskou umluvu
na ochranu primyslového vlastnictvi z20.3.1883, Smlouvu o patentové spolupraci
2 19.6.1970, Umluvu o udélovani evropskych patentti, Madridskou dohodu o mezinarodnim
zapisu tovarnich nebo obchodnich znamek z 14.4.1891, Lisabonskou dohodu na ochranu
oznaceni puvodu a jejich mezindrodnim zapisu z 31.10.1958, Smlouva o zaloZeni Evropského
spolecenstvi, aj.

Po pristoupeni Ceské republiky k Evropské unii se souéasti deského pravniho fadu stalo také
pravo Evropskych spoleCenstvi (komunitdrni pravo), které je v piipadé natfizeni Rady
aplikovatelné ptimo, tj. bez toho, aniz by bylo nutné je transformovat do narodniho pravniho
piedpisu. Ufad je tak povinen v fizeni aplikovat také pravo Evropskych spole¢enstvi
upravujici danou oblast, pficemz piimo aplikovatelné predpisy komunitarniho prava maji
dokonce piednost pted predpisy prava narodniho.
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Pokud jde o procesni postupy pred Utadem, pravo Evropskych spolecenstvi tuto oblast
neupravuje. V fizeni pfed Utadem je proto nutné postupovat podle zakona &. 500/2004 Sb.,
spravni fad a podle zadkonl upravujicich poskytovani ochrany jednotlivym predmétim
pramyslového vlastnictvi.

Utad se tedy ze zakona podili na ochrané prav k primyslovému vlastnictvi predev§im
udélovanim a spravou téchto prav. Registrace (ud€leni prava) poskytuje vlastnikovi absolutni
prava k registrovanému piedmétu primyslového vlastnictvi (patentu na vynalez, ochranné
znamce, uzitnému vzoru, oznaceni pivodu, atd.).

V ptipadé porueni t&chto absolutnich prav ma Utad pouze omezené pravomoci vyplyvajici
z jednotlivych zdkonli na ochranu toho kterého predmétu pramyslového vlastnictvi. Tak
v ptipadé poruseni absolutnich prav vlastnika ochranné zndmky podanim ptihlaSky ochranné
znamky, u niz z divodu podobnosti nebo shodnosti se star§i ochrannou znamkou a shodnosti
¢i podobnosti vyrobkll nebo sluzeb, na néz se ptihlaSované oznaceni a ochranna znamka
vztahuji, existuje pravdépodobnost zAmény na strané vefejnosti, rozhoduje Utad v ramci
namitkového fizeni o opravnénosti pozadavku vlastnika star§i ochranné zndmky na odmitnuti
zapisu mlad§iho pfihlaSeného oznadeni. Svym rozhodnutim pak Utad mj. prosazuje starsi
prava namitajiciho (vlastnika star§i ochranné znadmky) a brani jejich poruseni zapisem
shodného nebo podobného oznaceni.

Stejné Ize o prosazovani prav hovotit také v ptipadé projedndvani zadosti o urceni, zda urcity
vyrobek nebo postup spada do rozsahu konkrétniho patentu nebo uzitného vzoru, kdy zadost o
urceni miize podat jak vlastnik ochranného dokumentu, tak udajny poruSovatel.

Se shora popsanymi postupy Utadu souvisi i dal§i nastroj, ktery ma Utad k dispozici
k ochrané¢ absolutnich prav k primyslovému vlastnictvi. Registraci pfedchazi v piipad¢ fizeni
o ptihlasce ochranné znamky a o piihlasce patentu Gplny prizkum, v ramci kterého Urad
zkouma, zda piihlaSeny predmét nezasahuje do zdkonem chranénych starSich prav tretich
osob. Provadénim reSersi a prizkumovym fizenim se Utad tedy podili také na prosazovani
prav k primyslovému vlastnictvi, nebot’ na zdkladé vysledkii reSerSe proti pfihlaSce namita
star§i prava tretich osob ke shodnym piredmétim primyslového vlastnictvi. Tim brani jiz
existujici star§i prava proti poruseni a rozmélnéni.

S prosazovanim prav k primyslovému vlastnictvi Gizce souvisi vzdélavaci ¢innost Utadu. Tato
¢innost prispiva ke zvySovani povédomi laické 1 odborné veiejnosti o ochran¢ priimyslového
vlastnictvi, jejim smyslu a ucelu vcetné¢ prosazovani prav k jednotlivym predmétim
pramyslového vlastnictvi. V této oblasti Utad vydava a rozesila informaéni brozury, které
jsou k dispozici zdarma v sidle Ufadu nebo na jeho internetovych strankach. Kromé toho
Utad nabizi $kolam, profesnim komoram, vyzkumnym ustavim a orgdniim statni spravy
odborné seminafe na ridznd témata souvisejici sochrannou a prosazovanim prav
k pramyslovému vlastnictvi. Opakované probihaly odborné seminaie pro pracovniky Ceské
obchodni inspekce, Statni zemédélské a potravinaiské inspekce, Policie CR, soudce a statni
zastupce. Utad také spolupracuje na odbornych projektech vedenych pracoviti vysokych
$kol, napt. s CVUT v ramci projektu TRIPOD, jehoz vysledkem by mél byt vyukovy program
— kurz k ochrané a prosazovani prav k primyslovému vlastnictvi.

K nezanedbatelnym aktivitam Ufadu patii také jeho legislativni &innost, nebot’ Utad se
aktivné podili na tvorbé koncepce ochrany primyslového vlastnictvi v Ceské republice i na

99



mezinarodni urovni. Ufad je také pripominkovym organem pro navrhy vSech pravnich
predpisti souvisejicich s primyslovym vlastnictvim, jeho ochrannou a prosazovanim.

2.1.2 Role Uradu v existujicim systému prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi

Urad pramyslového vlastnictvi je pfipraven spolupracovat a vesmes jiz spolupracuje se vSemi
organy a organizacemi, které jsou odpovédny nebo maji zajem o problematiku prosazovéani
prav z prumyslového vlastnictvi.

Utad pramyslového vlastnictvi poskytuje informace, stanoviska a vyjadfeni na zikladé
pozadavkli organii vefejné moci, zejména Policie CR, Celni spravy, COI, SZPI, statnich
zastupitelstvi, tykajicich se jednotlivych piipadi feSenych témito organy. V nékterych
ptipadech je zadost o stanovisko obecna, jindy se Utad vyjadiuje jiz ke konkrétnimu piipadu.

Neni vylou€ena ani Zadost o konzultaci ze strany soudu. Z povahy soudniho fizeni se vSak
nikdy nejednd o celkové feSeni konkrétniho sporu, ale pouze o poskytnuti obecného
odborného nazoru.

O tom, jak dozadujici se organy se stanoviskem Utadu nakladaji, tj. jaké jsou konkrétni
vystupy organt vetfejné moci ve véci prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi, v§ak nasledné
Utad zpravidla informovan neni. Diivodem neinformovanosti je skute¢nost, ze Ufad neni
ucastnikem konkrétniho fizeni. Rozhodnuti v konkrétni véci mu proto neni notifikovano.
Vyjimkou je soudni Fizeni spravni, tj. fizeni o spravni Zalobé podané proti rozhodnuti Utadu,
resp. jeho predsedy. V takovém piipadé je Utad Gdastnikem fizeni na strand Zalované a fizeni
se aktivné Ucastni s tim, Ze je povinen se pravnim nazorem soudu fidit v pfipadném dalSim
fizeni.

Se soudnimi rozhodnutimi se Utad ve své praxi setkava v néasledujicich ptipadech:
a) Utad je vyrokem soudniho rozhodnuti pfimo vazan

Jde zejména o fizeni pfed spravnimi soudy, v nichz je Utad v pozici ucastnika sporu (napf.
fizeni o zalob¢ proti rozhodnuti pfedsedy Utadu). V takovém ptipad¢ je Utad povinen tidit se
pravnim nazorem soudu a tento pravni nazor v fizeni respektovat.

b) Utad neni vyrokem soudniho rozhodnuti pfimo vazan, ale ma ze zdkona povinnost
k rozhodnuti ptihlédnout

Jde o ptipady predvidané v jednotlivych zdkonech na ochranu priimyslového vlastnictvi:

Podle ustanoveni § 31 odst. 2 zakona ¢. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkach, ve znéni
pozdgjsich predpisii, Ufad zrusi ochrannou znamku v fizeni zahdjeném na navrh podany do 6
mesici od pravni moci soudniho rozhodnuti, podle né¢hoz je uziti ochranné znadmky
nedovolenym soutéznim jednanim.

Podle ustanoveni § 29 zdkona ¢. 527/1990 Sb., o vyndlezech a zlepSovacich navrzich, ve
znéni pozdgjsich predpisti, Utad piepise piihlasku vynalezu, popt. patent, na tu osobu, o niz
soud rozhodne, Ze je piivodcem vynalezu. Utad piepise ptihlasovatele nebo majitele patentu,
jestlize prislusny organ ve sporu o pravo na patent rozhodne, Ze toto pravo prislusi jiné osobé.

100



W

Podle ustanoveni § 19 zakona ¢. 478/1992 Sb., o uzitnych vzorech, ve znéni pozdé¢jSich
predpisti, Ufad na navrh odejme uzitny vzor majiteli, jestlize z rozhodnuti soudu zjisti, ze mu
pravo na uzitny vzor nepftisluselo. Nasledn¢ na navrh osoby, které ptislusi pravo na ochranu
uZitnym vzorem podle rozhodnuti soudu, Utad zapiSe tuto osobu jako majitele uZitného
vzoru.

Podle ustanoveni § 16 zakona ¢. 207/2000 Sb., o ochrané primyslovych vzord, ve znéni
pozdgjsich piedpist, Utad na navrh odejme vlastniku zapsaného primyslového vzoru
ochranu, jestlize z rozhodnuti soudu zjisti, Ze mu pravo na primyslovy vzor nepfisluselo.
Nasledné na navrh osoby, které piislusi pravo na ochranu priimyslového vzoru podle
rozhodnuti soudu, Utad zapise tuto osobu jako vlastnika primyslového vzoru.

Konec¢né, podle ustanoveni § 15 zdkona €. 529/1991 Sb., o ochrané topografii polovodi¢ovych
vyrobkid, ve znéni pozdéjsich piedpist, Ufad na navrh odejme ochranu majiteli zapsané
topografie, jestlize z rozhodnuti soudu zjisti, ze mu pravo na ochranu topografie nepftisluselo.
Nasledné na navrh osoby, které piislusi pravo na ochranu topografie podle rozhodnuti soudu,
Utad zapise tuto osobu jako majitele topografie.

c) Rozhodnuti Evropského soudniho dvora

Jak je uvedeno vyse, komunitarni pravo se od okamziku vstupu Ceské republiky do Evropské
unie stalo nedilnou soucasti ¢eského pravniho fddu. Pomineme-li ponékud spornou otizku
evropského zvykového prava, rozliSuji se tfi zakladni prameny komunitarniho prava: zakladni
smlouvy Evropskych spolecenstvi v€etné smlouvy o EU a jejich ptilohy a protokoly (primarni
komunitarni pravo), pravni akty vydané na zakladé smluv organy Evropskych spolecenstvi
véetné Evropského soudniho dvora (sekundarni neboli odvozené¢ komunitarni pravo) a
vSeobecné pravni zdsady véetné zékladnich prav (nepsané komunitarni pravo).

Rozhodnuti ESD je tedy jednim z pramenti prava a je bezprostiedné zavazné, tj. nevyzaduje
implementaci do narodniho prava ¢lenské zemé EU. To konkrétné pro &innost Utadu znamena
v fizeni dasledné aplikovat ta rozhodnuti ESD, ktera se rozhodované véci bud’ bezprostiedné
tykaji (napf. pokud se ESD v rozhodnuti vyjadiil k predbézné otazce, se kterou se na néj
obratil &esky soud v fizeni, jehoz je Utad pfimym t&astnikem), nebo v nichz se ESD
vyjadiuje ke zpiisobu vykladu a aplikace komunitarniho prava v oblasti duSevniho vlastnictvi
(napt. rozhodnuti, v nichz se ESD vyjadiuje k otazce posuzovani zaménitelnosti oznaceni —
viz zejména rozhodnuti ve véci C-251/95 SABEL, ve véci C-39/97 CANON, ve véci
C-425/98 Marca Mode, atp.).

Na tomto misté¢ je tfeba uvést, ze pokud jde o aplikaci rozhodnuti a stanovisek ESD,
rozhodovaci praxe Utadu se od vstupu Ceské republiky do EU velmi zménila: Od pocateéni
neochoty k rozhodnutim ESD pftihlédnout az k dneSni standardni praxi, kdy Utfad sam

vvvvvv

d) Judikatura ostatnich soudt
Rozhodnuti ostatnich soudil nejsou pro Utad zdvazni. S ohledem na obecny pozadavek

zachovani pravni jistoty ucastnikli fizeni by vSak Utad mél v fizeni postupovat konformné i
s judikaturou ostatnich soudu, zejména soudt vyssiho stupné (Vrchni soudy, Nejvyssi soud).
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Pro potieby jinych statnich organii (policie, celnich organd, finanénich ufadti apod.) Utad
poskytuje informace o probihajicich fizenich v pisemné i telefonické podobé, véetné ptimych
konzultaci pti posuzovani jednotlivych ptipada.

Utad spolupracuje také se spravci konkurzni podstaty a exekutory pii prosazovani prav

provadénim reSersi a rychlym zaznamenavanim omezeni dispozice s pfedmétem ochrany na
mezindrodni urovni.
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2.2 Ministerstvo kultury

2.2.1 Postaveni ministerstva a jeho ¢innost

Ministerstvo kultury CR bylo zfizeno zakonem CNR &. 2/1969 Sb., o zfizeni ministerstev a
jinych Gstfednich organti statni spravy Ceské republiky, jako ustfedni organ statni spravy pro
umeéni, kulturné vychovnou cinnost, kulturni pamatky, pro véci cirkvi a nabozenskych
spole¢nosti, pro véci tisku, vcetné vydavani neperiodického tisku a jinych informacnich
prostiedkil, pro rozhlasové a televizni vysilani, nestanovi-li zvlastni zdkon jinak, dale pro
provadéni autorského zdkona a pro vyrobu a obchod v oblasti kultury (ust. § 8 zékona ¢.
2/1969 Sb.). V oblasti prav k dusevnimu vlastnictvi je Ministerstvo kultury CR (dale jen
»ministerstvo*) zodpovédné za provadéni autorského zékona, tj. za oblast autorskych prav.

Ukoly ministerstva v této oblasti plni odbor autorského prava.

2.2.2 Role ministerstva v existujicim systému prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi

Ministerstvo je v souladu s autorskym zdkonem dohledovym organem nad kolektivnimi
spravci prav. Z tohoto titulu je ministerstvo opravnéno vyzéadat si od kolektivniho spravce
informace a predlozeni podkladi, které jsou potiebné pro vykon dohledu, zjistovat, zda
nedochazi k porusovani povinnosti ulozenych autorskym zdkonem a ukladat pii zjiSténi zavad
povinnosti k naprave, stanovit k jejimu splnéni pfimefenou lhutu a ukladat pokuty. Neplni-li
kolektivni spravce ulozenou povinnost, miize mu ministerstvo ulozit donucovaci pokutu az do
vyse 100.000,-K&, a to i opakovang. Uhrn takto uloZenych pokut nesmi pievySovat Gastku
500.000,-K¢.

Pokuty ukladané ministerstvem kolektivnim spravciim, ktefi porusuji povinnosti stanovené
autorskym zadkonem, mohou dosahovat vyse az 500.000,-K¢ a mohou byt uklddany
1 opakovang.

V oblasti vymahani prav (v SirSim slova smyslu) jsou tkoly ministerstva, resp. odboru
autorského prava, vymezeny organizaénim fadem nésledovné:

Odbor autorského prava

- vyhodnocuje urovenn ochrany prav autort, vykonnych umélcti a vyrobcl
zvukovych a zvukové obrazovych zdznaml a navrhuje opatfeni k zamezeni
piratstvi a nedovoleného uziti dél a jinych pfedméth pozivajicich ochrany
podle autorského zakona;

- spolupracuje s autory a uzivateli dé€l a jinych predméti pozivajicich ochrany
autorského zakona, s ochrannymi organizacemi autorskymi a profesnimi, se
zdjmovymi organizacemi autori a uZivateli, s Ceskou obchodni inspekci,
Policii Ceské republiky, soudy, Generalnim feditelstvim cel a dal§imi statnimi
a jinymi organy a organizacemi za ucelem dosazeni efektivni ochrany podle
autorského zékona a posileni pravniho védomi a vyznamu ochrany d¢l pied
nedovolenym uzitim.

V praxi to znamend, ze se ministerstvo podili na ¢innosti Meziresortni komise pro potirani
nelegalniho jedndni proti pravim z duSevniho vlastnictvi, ustavené v souladu s bodem 13
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prilohy usneseni vlady ¢. 330 ze dne 14. dubna 1999, kde zejména informuje o nové pravni
upravé na ndrodni a mezindrodni urovni, o problémech spojenych s vymdhanim prav,
o kterych se dozvidd od kolektivnich spravc a dalSich subjekti (napt. IFPI, Ceské
protipiratské unie). Dale se ministerstvo Ui¢astni ¢innosti tzv. Osmidohody, 1 v tomto piipadé
nejde o praktickou spolupraci pifimo pii potirani konkrétnich pfipadii poruseni prav, ale
obdobné jako v pfipad€ cCinnosti vramci zminéné Meziresortni komise zprostfedkovava
informace od kolektivnich spravci a dalSich subjektd a konzultuje s ostatnimi institucemi
moznosti zlepSeni jejich spoluprace v dané oblasti.

Na ziklad¢ Zadosti ze strany odborné i laické vefejnosti poskytuje zakladni informace
o pravni upravé v oblasti autorského prava, o opravnénich kolektivnich spravcd prav
a vypracovava vyjadreni a stanoviska v otadzkach tykajicich se autorského zakona (s vyhradou
pravni nezdvaznosti — pravné zavazny vyklad ¢ini pouze soud). Ministerstvo rovnéz poskytuje
soucinnost organiim ¢innym Vv trestnim fizeni podle § 8 zdkona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim
fizeni (trestni ad). Podle odst. 1 tohoto ustanoveni jsou statni organy, pravnické a fyzické
osoby jsou povinny bez zbyte¢ného odkladu, a nestanovi-li zvlastni pfedpis jinak, 1 bez Uplaty
vyhovovat dozadanim organt ¢innych v trestnim fizeni pii plnéni jejich ukolt. Statni organy
jsou dale povinny neprodlené oznamovat statnimu zastupci nebo policejnim organim
skute¢nosti nasvédcujici tomu, Ze byl spachan trestny Cin.

Ministerstvo rovnéz zodpovidd dotazy na registraci autorskych prav, resp. nositelli prav -
autorti, dédict ¢i odumrti (vétSinou ze strany zajemct o uziti predmétl ochrany, vyjimecné i
ze strany notarti pusobicich jako soudni komisafi v ramci projednavani dédictvi). V téchto
piipadech ministerstvo odkazuje na piislusné kolektivni spravce, kteti vedou rejstiiky nositelt
prav smluvné zastupovanych a piihlasenych k evidenci a rejstiiky pfedméti ochrany. V této
souvislosti vzdy ministerstvo upozornuje na skute¢nost, ze nejde o rejstiiky vycerpavajici.
Zavisi zcela na vili nositelll prav, zda a v jakém rozsahu sva prava, resp. predméty ochrany
kolektivnimu spravci nahlasi. Vzhledem k neformélnosti ochrany autorskych prav
a k neexistenci zddné ufedni evidence prav chranénych autorskym zidkonem jsou vsak tyto
rejstiiky jedinym zdrojem informaci o nositelich prav a pfedmétech ochrany, ktery je veden
na zaklad¢ pravniho ptedpisu (autorského zékona).

S ucinnosti od Il.ledna 2003 ministerstvo nerozhoduje jako druhoinstanéni organ
o prestupcich tykajicich se prav chranénych autorskym zdkonem. V souladu s ust. zédkona ¢.
320/2002 Sb. a zékona €. 231/2002 Sb., o krajich, v prvnim stupni rozhoduji o pfestupcich
obecni ufady obci s rozsifenou pusobnosti, ve druhém stupni krajské urady. Od novely
autorského zdkona provedené zdkonem €. 216/2006 Sb., ktery nabyl G€innosti dne 22.kvétna
2006, jsou prestupky v oblasti porusovani autorskych prav a sankce za n¢ ukladané upraveny
piimo v autorském zakoné. Vyznamné se navysily sankce, takze nyni je mozné za ptestupek
v oblasti autorsky prév udélit pokutu az do vyse 150.000,-K¢.
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2.3 Ministerstvo spravedlnosti

2.3.1 Postaveni ministerstva a jeho ¢innost

V souladu sust. § 11 zdkona CNR &. 2/1969 Sb., o ziizeni ministerstev a jinych Gstiednich
organii statni spravy, je Ministerstvo spravedlnosti CR (déle jen ,ministerstvo) ustfednim
organem statni spravy pro soudy, statni zastupitelstvi, vézenstvi, pro probaci a mediaci.
Ministerstvo dale vystavuje pravni posudky k avérovym a garanénim dohoddm, v nichz je
smluvni stranou Ceska republika, a zastupuje Ceskou republiku pfi vyfizovani stiznosti na
poruseni Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod a jejich Protokold a
Mezinarodniho paktu o obcanskych a politickych pravech.

Ministerstvo a jeho jednotlivé resortni slozky, zejména soudy a statni zastupitelstvi, tak
v souladu se zdkonem ¢. 2/1969 Sb. predevSim zajist'uji soudni ochranu prav z duSevniho
vlastnictvi. Ta je uskuteciiovana ve dvou zdkladnich rovinach: v rovin€ soukromopravni
(obcanskopravni) a v roving vetejnopravni (trestnépravni).

2.3.1.1 Ochrana podle pravnich predpist z oblasti obéanskopravni

V této oblasti postupuje ministerstvo, resp. soudy podle pravnich ptedpisti upravujicich
jednotlivé oblasti dusevniho vlastnictvi. V ramci implementace smérnice ¢. 2004/48//ES o
vymahani prav z dusevniho vlastnictvi pak ministerstvo rozsifilo s ucinnosti od 1.1.2006
statistickou evidenci rozhodovani soudi tak, Ze data tykajici se fizeni ve vécech ochrany prav
z dusevniho vlastnictvi jsou evidovana v samostatné kategorii. Jedna se pravé o fizeni podle
pravnich piedpist upravujicich jednotlivé oblasti duSevniho vlastnictvi, tj. zdkon ¢. 121/2000
Sb., autorsky zékon, ¢. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkach, ¢. 478/1992 Sb., o uzitnych
vzorech, ¢. 207/2000 Sb., o ochrané¢ pramyslovych vzort, ¢. 527/1990, o vynélezech a
zlepSovacich névrzich, ¢. 529/1991 Sb., o ochran¢ topografii polovodi¢ovych vyrobki, €.
452/2001 Sb., o ochrané¢ oznaceni piivodu a zemépisnych oznaceni. Nad ramec smérnice ¢.
2004/48/ES zatazuje ministerstvo do této samostatné kategorie také fizeni vedend podle ust.
§§ 11 az 13 zakona €. 40/1964 Sb., obCansky zakonik, tj. fizeni na ochranu osobnosti.

Ve vSech fizenich vedenych podle vySe uvedenych pravnich predpisi mé vlastnik prav
z duSevniho vlastnictvi, kterd jsou porusovana tieti osobou, resp. osoba opravnéna uzivat tato
prava, pravo domahat se u soudu toho, aby se porusSovatel zdrzel jednani, jimz dochézi
k poruseni nebo ohrozeni prava, a nasledky ohroZeni nebo poruseni byly odstranény. Vlastnik
prava, resp. opravnéna osoba ma také pravo na ndhradu Skody, vydani bezdivodného
obohaceni a pfiméfené zadostiuc¢inéni. Tato prava jsou vyslovné upravena v ustanoveni § 4
odst. 1, § 5 odst. 1 zakona ¢. 221/2006 Sb., o vymahani prav z primyslového vlastnictvi, ust.
§ 40 odst. 1, 4 autorského zakona, a pokud jde o ochranu osobnosti, v ust. § 13 ob¢anského
zakoniku.

S ohledem na relativni novost zakona o vymahani prav z primyslového vlastnictvi, ktery
nabyl Gc¢innosti dne 23.5.2006, neexistuje dosud ustalend judikatura ¢eskych soudd, pokud jde
o vysi nahrady Skody a piiméfeného zadostiuc¢inéni poskytovanych v fizenich o poruseni prav
z prumyslového vlastnictvi. V oblasti prava autorského jiz star$i soudni rozhodnuti o vysi
piiméfeného zadostiuCinéni existuji, avSak s ohledem na rozsidhlou novelizaci autorského
zakona provedenou zdkony ¢. 61/2006 Sb., ¢. 186/2006 Sb. a ¢. 216/2006 Sb., kterd se
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vyznamnym zpiasobem dotkla také ustanoveni o ochrané prava autorského (Cast prvni, Hlava
I, Dil 5, §§ 40 a nésl.), bude nutné soudni praxi v této oblasti revidovat.

Vzhledem ktomu, Ze zédsadni roli pfi urCovani vySe nahrady Skody a pfiméfeného
zadostiu¢inéni hraji vzdy znalci z ptislusného oboru, vyzaduje novy pravni stav v této oblasti
zmény také v metodice a praci znalcli. Znalecké posudky na vySi nahrady Skody a
priméfeného zadostiu¢inéni v ptipadech poruseni prav z dusevniho vlastnictvi vypracovavali
a stale vypracovavaji predev§im znalci z oboru ekonomika, odvétvi ceny a odhady, pfip.
znalci z oboru patentli a vynalezii. Ani jedna z uvedenych specializaci vSak neni zaméfena
pfimo na problematiku stanoveni vySe nahrady Skody a pfiméfeného zadostiu€inéni
v ptipadech poruseni prav z duSevniho vlastnictvi. To se odrazi zejména na kvalité
znaleckych posudki, které jsou ve sporech z duSevniho vlastnictvi v soucasné dob¢ znalci
vypracovavany a predkladany. Pfedpokladané postupné zvySovani poctu téchto spord, v nichz
je nutné stanovit vysi nahrady Skody a piip. pfiméfené¢ho zadostiucinéni, coz zejména
v piipad¢ zasahu do prava autorského nebo do prav k ochranné znamce znamena nikoliv
pouze prosté matematické vycisleni Céstky, ale téz urcité abstraktni uvahy o hodnoté
poruseného prava a stanoveni hypotetického licen¢niho poplatku s prihlédnutim k fadé dalsich
souvisejicich okolnosti, si difive nebo pozdéji vyzada vznik nového samostatného znaleckého
oboru na problematiku licencovani prav z duSevniho vlastnictvi.

Podle ust. § 3 odst. 1 zdkona ¢. 36/1967 Sb., o znalcich a tlumocnicich, znalce jmenuje pro
jednotlivé obory ministr spravedlnosti nebo predseda krajského soudu v rozsahu, v némz je
ministrem spravedlnosti k tomu povéfen. Problematika znalci a znalectvi je vyhradné
v puisobnosti ministerstva spravedlnosti, které by v tomto sméru mohlo ptsobit za tcelem
zlepSeni soucasného nikoliv nejlepSiho stavu v oblasti licencovani prav z dusevniho
vlastnictvi a souvisejiciho stanoveni vySe nahrady Skody a piiméfeného zadostiucinéni za
poruseni prav z duSevniho vlastnictvi. ZlepSeni stavu by mohl poslouzit novy zdkon o
znalcich a tlumoc¢nicich, ktery ministerstvo piipravuje.

2.3.1.2 Ochrana podle vefejnopravnich predpisi

V oblasti vefejnopravni je na misté¢ zminit ochranu podle pfisluSnych ustanoveni zakona ¢.
140/1961 Sb., trestniho zadkona. Trestni zékon v soucasné dob¢é umoziuje statnim zastupcim
ve spolupraci s Policii CR t¢inné vymahat prava z duevniho vlastnictvi, nebot’ definuje
celkem tfi trestné Ciny, kterych se osoba porusujici nékteré z prav z dusevniho vlastnictvi
v $ir§im smyslu (tj. v€etné prava autorského) miize dopustit. Jednd se o trestny ¢in porusovani
prav k ochranné znamce, obchodnimu jménu a chranénému oznaceni piivodu ve smyslu ust. §
150 TZ, o trestny €in poruSovani priimyslovych prav ve smyslu ust. § 151 TZ a o trestny ¢in
porusovani autorského prava, prav souvisejicich s pravem autorskym a prav k databazi podle
ust. § 152 TZ. Ve vsech ttech piipadech jsou sankcemi zejména trest odnéti svobody na
maximalné dva roky (v piipadé trestného Cinu podle ust. § 152 odst. 2 maximalné pét let)
nebo penézity trest.

Statni zastupitelstvi méa ve spolupraci s Policii CR dostate¢né nastroje k prosazovani prav
z dusevniho vlastnictvi. V praxi se vSak tyto nastroje uplatiuji jen velmi sporadicky, nebot’
problematika prav z duSevniho vlastnictvi je velmi specifickd a znalosti a zkuSenosti
prislusnych organti statni moci, v¢etné organti moci soudni, nejsou prozatim na odpovidajici
urovni. VéEtsSina ptipadl poruseni prav z duSevniho vlastnictvi se proto fesi pomoci nastroji
soukromopravnich.
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2.3.1.3 Systém soudni ochrany prav z duSevniho vlastnictvi

Podle v soucasné dobé platné pravni Upravy rozhoduji spory o narocich vychazejicich
z prumyslového vlastnictvi, o narocich z ohrozeni a poruseni prav z priimyslového vlastnictvi
a o narocich na vydani bezdiivodného obohaceni ziskané¢ho na tkor toho, komu svéd¢i pravo
z prumyslového vlastnictvi, v prvnim stupni krajské soudy (v Praze M¢stsky soud). Totéz
plati pro spory k pravu k obchodni firm¢. VSechny tyto spory oznacuje zdkon za obchodni

spory.

Rovnéz spory, jejichz predmétem jsou naroky vychazejici z autorského zakona, spory o
narocich z ohrozeni a poruSeni prav podle autorského zdkona a o narocich na vydani
bezdlivodného obohaceni ziskaného na tukor toho, jemuz svéd¢i prava podle autorského
zakona, rozhoduji v souladu s ust. § 9 odst. 2 pism. b) OSR krajské soudy jako soudy prvniho
stupné, a to bez ohledu na povahu vztahu mezi ucastniky.

Zakonodarce tedy automaticky povazoval spory o narocich vychdzejicich z autorského
zdkona za pravné 1 skutkové slozité spory, zatimco spory o narocich vychazejicich
z prumyslového vlastnictvi za slozité povazuje pouze tehdy, je-li mezi uCastniky
obchodnépravni vztah.

Tuto nesystematicnost se do jisté miry snazi odstranit zakon ¢. 221/2006 Sb., o vymahani prav
z duSevniho vlastnictvi, ktery sucinnosti od 1.1.2008 vyslovné pifenasi pfislusnost
k rozhodovani sporii 0o narocich vychdzejicich z priimyslového vlastnictvi v prvnim stupni na
jediny soud, a to na Méstsky soud v Praze (§ 6 zdkona o vymahani prav z primyslového
vlastnictvi). Od stejného data dochazi zaroven ke zméné zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech a
soudcich, jehoz § 39 odst. 2 vécnou a mistni piislusnost Méstského soudu v Praze jako soudu
prvniho stupné k rozhodovani spori o narocich vychézejicich zprav k primyslovému
vlastnictvi také zakotvuje.

vvvvvv

zvolit jiné rozlozeni piislusnosti soudii k rozhodovéani o narocich vychazejicich zprav
z dusevniho vlastnictvi (tj. v€etné prav autorskych). Koncentrace vSech spord z primyslovych
prav u Méstského soudu v Praze znamena bez pochyby podstatny narist napadu kauz tohoto
druhu pocinaje 1.1.2008. To si vyzada persondlni i technické zmény na tomto soudu, které
povedou ke zvySeni stavu jeho soudci i pomocného persondlu. Zarovenn ale budou jiz
zapo&até spory o narocich z primyslovych prav dobihat na ostatnich soudech v Ceské
republice, takze nebude mozné na Méstsky soud v Praze preradit soudce z krajskych soudd,
kteti se problematikou primyslového vlastnictvi zabyvaji a ktefi maji vtomto sméru
praktické zkuSenosti. Lze proto oCekavat, ze bude-li navrzeny a uzdkonény model po 1.1.2008
uskute¢nén, bude to mit za nasledek podstatné zpomaleni soudnich fizeni, jejichz predmétem
budou néroky z primyslovych prav.

2.3.2 Role ministerstva v existujicim systému prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi

Ministerstvo, resp. slozky zjeho resortu, poskytuji praviim z dusSevniho vlastnictvi soudni
ochranu v souladu s platnym pravnim fadem Ceské republiky. Nejde o &innost aktivné
vyhledavaci, vramci které by dochazelo k vyhledavani ptipadii poruseni prav a osob
samotnych poruSovatelli, ale o standardni nalézaci ¢innost, kdy statni zastupitelstvi a soudy
hodnoti informace a diikazy shromézdéné jinymi subjekty. Tato Cinnost v sobé zahrnuje i
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spolupraci s jinymi organy statni spravy, které jsou aktivni v oblasti prav z dusevniho
vlastnictvi, zejména s Ufadem priimyslového vlastnictvi, Generalnim feditelstvim cel, Policii
CR a Ceskou obchodni inspekci.

Cinnost obou zasadnich slozek z resortu ministerstva (soud a statnich zastupitelstvi) tak stoji
na pomyslném vrcholu celého systému a zastfeSuje Cinnost a aktivity vSech ostatnich
zainteresovanych organi statni moci.

V souladu s bodem 2 ptilohy vladniho usneseni ¢. 330 ze dne 14.4.1999 se ministerstvo
rovnéz uUcastni realizace spoleénych vzdéldvacich projektli orientovanych na problémy
ochrany duSevniho vlastnictvi.

Kromé¢ shora uvedené bézné soudni ochrany prav z duSevniho vlastnictvi v souladu s platnou
legislativou Ceské republiky ministerstvo ani jiné resortni slozky v této oblasti neuplatiiuji
zadné dalsi zvlastni postupy. Prostor pro ¢innost ministerstva se krom¢ tivah nad zménou
existujiciho soudniho systému ve vztahu ke sporim vychazejicim z prav k dusevnimu
vlastnictvi nabizi zejména v oblasti dal$iho vzdélavani soudcii. S ohledem na starou a stale
platnou zasadu iura novit curia je spolehliva znalost pravnich ptedpist v této oblasti dulezita.
Neméné¢ dulezita je vSak rovnéz schopnost soudl pravo aplikovat v konkrétnich piipadech a
konzistentn¢ a presvédCivé vykladat pravni normy v jejich vzajemnych souvislostech a
s piihlédnutim k ucelu a smyslu pfislusné pravni Gpravy. V oblasti prav k dusevnimu
vlastnictvi je k tomu tfeba rovnéz urcitych znalosti o tom, jakou roli nehmotné statky maji
v hospodatském zivote na makroekonomické, ale zejména i na mikroekonomické trovni.
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2.4 Ministerstvo prumyslu a obchodu

2.4.1 Postaveni ministerstva a jeho ¢innost

V souladu sust. § 13 odst. 1 zdkona CNR & 2/1969 Sb., o zfizeni ministerstev a jinych
ustfednich organt statni spravy, je ministerstvo pramyslu (dale jen ,,ministerstvo®) Gstfednim
organem statni spravy mj. pro vnitini obchod a ochranu z4jmu spotiebitelt.

Ochranou zajmu spotiebiteli se rozumi také ochrana spotiebiteld pfi porusovani prav
z dusevniho vlastnictvi, nebot’ zdjmem spotiebitele je v prvé fadé¢ nebyt klaman. Zakaz
klamani spottebitele je vyslovné zakotven v zdkoné €. 631/1992 Sb., o ochrané spotiebitele, a
to vust. § 8 odst. 1, pficemz podle odst. 2 téhoz ustanoveni se za klaméni spotiebitele
povazuje také nabidka nebo prodej vyrobkl nebo zbozi porusujicich néktera prava dusevniho
vlastnictvi, jakoz 1 skladovani téchto vyrobkil nebo zbozi za G¢elem nabidky nebo prodeje.

Organem, ktery je vresortu ministerstva odpovédny za plnéni Ukold v oblasti ochrany
spotiebitele, a ktery je tedy odpovédny také za prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi za
ucelem zajisténi ochrany spotiebitele, je Ceska obchodni inspekce.

2.4.2 Ceska obchodni inspekce

2.4.2.1 Postaveni COI v systému organii statni spravy, jeji ¢innost

Ceska obchodni inspekce (dale jen ,,COI) byla ziizena zakonem &. 64/1986 Sb., o Ceské
obchodni inspekci, jako nastupnicka organizace Statni obchodni inspekce. COI je orginem
statni spravy podiizenym Ministerstvu primyslu a obchodu. Cleni se na ustiedni inspektorat a
jemu podfizené inspektoraty. V &ele COI je ustiedni feditel, kterého fidi Ministerstvo
pramyslu a obchodu. V &ele inspektoratu je feditel, kterého idi ustfedni feditel. Ustfedni
inspektorat plni fidici, metodickou a obsluznou funkci a sidli v Praze. Dozorovou a kontrolni
ginnost provadi inspektoraty, kterych je na uzemi Ceské republiky sedm.

Hlavni naplni ¢innosti COI je dozor nad dodrzovanim pravnich piedpisti v oblasti ochrany
spotfebitele a vnitiniho trhu. V navaznosti na legislativni zmény (mj. nabyti G€innosti zakona
¢. 110/1997 Sb., o potravinach, ktery pienechava dozor nad kvalitou potravinaiskych vyrobki
Statni zemédélské a potravinaiské inspekci) se COI v pritbéhu uplynulych let stala hlavnim
dozorovym organem pro oblast nepotravinarskych vyrobku z hlediska technickych pozadavki
na vyrobky a bezpecnosti vyrobki, dale dozorovym organem v oblasti ekonomickych zajmt
spottebitell a v oblasti chranici ve vymezeném rozsahu 1 fiskdlni zajmy statu.

COI kontroluje pravnické a fyzické osoby prodavajici nebo dodévajici vyrobky a zboZzi na
vnitini trh, poskytujici sluzby nebo vyvijejici jinou podobnou ¢innost na vnitinim trhu nebo
poskytujici spotiebitelsky uvér, pokud podle zvlastnich pravnich ptedpisti nevykonava dozor
jiny spravni Gfad. Dlouhodobym cilem COI je mimo jiné zabranit klaméani spotiebitele
prodejem vyrobkul porusujicich néktera prava dusevniho vlastnictvi.

Zékladni pravni ramec Cinnosti COI v oblasti ochrany prav z duSevniho vlastnictvi tvori

zakon ¢&. 64/1986 Sb., o Ceské obchodni inspekci, ktery definuje pravomoci COI a jeji
postaveni v systému orgdnu statni spravy. Dale je to zdkon ¢. 634/1992 Sb., o ochrané
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spotiebitele, ktery definuje pojem ,klamani spotiebitele” pro ucely ochrany spotiebitelti a
ktery rovnéz definuje vyrobky, které porusuji prava z dusevniho vlastnictvi.

Pii provadéni vlastni kontrolni a dozorové &innosti COI postupuje podle zikona ¢&. 500/2004
Sb., spravni fad, s prihlédnutim k ustanovenim zakona ¢. 552/1991 Sb., o statni kontrole.

Konkrétni inspektor provadéjici kontrolu pak musi mit minimélné¢ zékladni znalosti
jednotlivych pfedpisti upravujici prava z duSevniho vlastnictvi. Bez téchto znalosti nemuze
byt schopen fadn¢ posoudit, zda konkrétni vyrobek porusuje pravo z duSevniho vlastnictvi ¢i
nikoliv. Tato potfeba automaticky vyplyvé ze samotnych definic zdkladnich pojmt uvedenych
v zakong €. 634/1992 Sb., o ochran¢ spotiebitele.

2.4.2.2 Postup COI

2.4.2.2.1 Vymezeni zakladnich pojmu

Vyrobkem nebo zbozim porusujicim néktera prava dusevniho vlastnictvi se v souladu s ust.
§ 2 odst. 1 pism. r) zdkona ¢. 634/1992 Sb., o ochran¢ spotiebitele, rozumi:

- padelek, jimz je vyrobek nebo zbozi, véetné jeho obalu, na némz je bez souhlasu
majitele ochranné znamky umisténo oznaceni stejné nebo zaménitelné s ochrannou znamkou,
porusujici prdva majitele ochranné znamky podle zvlastniho pravniho predpisu (zak.
¢.441/2003 Sb., o ochrannych znamkach), dale veSkeré véci nesouci takové oznaceni
(znacky, loga, etikety, nalepky, prospekty, navody k pouziti, doklady o zaruce apod.), a to
itehdy, jsou-li uvadény samostatn¢, a samostatné obaly, na nichZ je umisténo takové
oznaceni;

- nedovolena napodobenina, jiz je vyrobek nebo zbozi, které je rozmnozeninou nebo
zahrnuje rozmnozeninu vyrobenou bez souhlasu majitele autorskych nebo piibuznych prav
nebo bez souhlasu majitele prav k primyslovému vzoru, jestlize pofizeni rozmnozeniny
porusuje tato prava podle zvlastnich pravnich predpist (zék. ¢. 121/2000 Sb., autorsky zakon,
zak. ¢. 207/2000 Sb., o ochrané prumyslovych vzort);

- vyrobek nebo zbozi, poruSujici prava majitele patentu (zak. ¢. 527/1990 Sb.,
o vynalezech a zlepSovacich navrzich) nebo uzitného vzoru (zak. ¢. 478/1992 Sb., o uzitnych
vzorech) nebo prava majitele dodatkového ochranného osvédceni pro 1€Civa a pro ptipravky
na ochranu rostlin podle zvlastniho pravniho piedpisu (zak. ¢. 527/1990 Sb., nafizeni Rady
(EHS) ¢. 1768/92 o udélovani dodatkovych osvédceni na 1éCiva);

- vyrobek nebo zbozi, porusujici prava toho, jemuz svéd¢i ochrana zapsaného oznaceni
ptvodu nebo zemépisného oznaceni (zak. ¢. 452/2001 Sb., o ochrané oznaceni pltivodu a
zemépisnych oznaceni, natizeni Rady (ES) ¢. 510/2006 Sb., o ochrané zeméepisnych oznaceni
a oznaceni puvodu pro zemédélské vyrobky a potraviny).

Podle ust. § 8 odst. 1 zdkona o ochrané spottebitele nesmi nikdo klamat spotiebitele, zejména
uvadét nepravdivé, nedolozené, netuplné, nepiesné, nejasné, dvojsmysiné nebo piehnané udaje
anebo zamlcet udaje o skute¢nych vlastnostech vyrobka nebo sluzeb ¢i urovni nadkupnich
podminek. Podle odstavce 2 téhoz ustanoveni se za klaméni spotiebitele povazuje také
nabidka nebo prodej vyrobkl nebo zboZzi porusujicich nektera prava dusevniho vlastnictvi,
jakoz i skladovani téchto vyrobki nebo zbozi za ticelem nabidky nebo prodeje.
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Skladovanim vyrobkii nebo zbozi porusSujicich prava k dusevnimu vlastnictvi se pro ucely
zékona o ochrané spotiebitele rozumi jejich umisténi ve skladovych prostorach, dopravnich
prostfedcich, kancelafich nebo jinych nebytovych prostorach a v prodejnich mistech vcetné
stankového prodeje (§ 8 odst. 6 zdkona o ochrané spotiebitele).

Zatimco naprosta vétSina povinnosti stanovenych v zdkoné o ochrané spotiebitele je
adresovana prodavajicim, tj. podnikatelim, kteti prodavaji vyrobky nebo poskytuji sluzby
spotiebiteli, ustanoveni tykajici se zakazu klamani spotiebitele se vzhledem k pouziti vyrazu
,hikdo® vztahuji téZ na vyrobce, dovozce a dodavatele. Zékon o ochran¢ spotiebitele tak
umoziuje COI postihnout velmi Siroky okruh subjektii, které by se dopoustély klaméni
spotiebitell ve smyslu definice dle ust. § 8 odst. 2 zédkona.

2.4.2.2.2 Podnéty ke kontrole, dokumentace, jistota

Kontroly zamétfené na vyrobky nebo zbozi porusujici prava z dusevniho vlastnictvi provadi
COI v souladu s ust. § 5a zakona &. 64/1986 Sb. na zakladé vlastniho podnétu nebo podnétu
jiného statniho organu, dale na zaklad¢é podnétu spotiebitele, nebo jiné osoby, kterd prokéaze
pravni zajem ve véci; podat podnét ke kontrole mize téz majitel nebo spolumajitel patentu,
majitel autorského osvédceni, majitel ochranné znamky, majitel autorského prava nebo jiného
prava chranéného autorskym zdkonem nebo majitel prava k zapsanému priimyslovému vzoru
nebo uzitnému vzoru nebo jeho zastupce.

Jinou osobou, kterd prokaze pravni zajem ve véci ve smyslu shora citovaného ustanoventi,
mize byt naptiklad podnikatel, ktery hodla vyrobek déale prodat nebo jinak pouzit pro tcely
své podnikatelské ¢innosti. Nutnou podminkou je prokazani pravniho zdjmu ve véci. Ten je
déan v piipadé, Ze je tato osoba tvrzenym klamanim dotCena na svych pravech.

Podnéty ke kontrole mohou vySe opravnéné osoby podat piimo ustfednimu inspektoratu
Ceské obchodni inspekce nebo jednotlivym regionalnim inspektoratim COI, kde je k témto
uceliim zfizena rovnéz Poradenskd a informacni sluzba, a to ve vSech pracovnich dnech.

Podle ust. § 8a zdkona o ochrané spotiebitele je majitel nebo spolumajitel patentu, majitel
autorského osvédceni, majitel ochranné zndmky, majitel autorského prava nebo jiného prava
chranéného autorskym zdkonem nebo majitel prava k zapsanému primyslovému vzoru nebo
uzitnému vzoru nebo jeho zéastupce (dale jen ,,majitel prava duSevniho vlastnictvi®) povinen
na vyzvani predlozit dozorovému organu dokumentaci potfebnou k provedeni posouzeni
vyrobkii nebo zbozi, a to ve 1hiit¢ do 15 pracovnich dnli ode dne vyrozuméni. Odpovida za to,
ze predand dokumentace je pravdiva, pfesna, Uplné a platna. Je povinen dozorovému organu
neprodlen¢ oznamit veSkeré zmény, které mohou mit vliv na spravnost posuzovani vyrobku
nebo zbozi. Pokud ma dozorovy organ pochybnosti o opravnénosti nebo vécné spravnosti
piedlozené dokumentace, pisemné vyrozumi majitele prava duSevniho vlastnictvi o této
skutecnosti. Majitel prava duSevniho vlastnictvi poda ve 1hité 15 dni od doruceni takového
vyrozumeéni pisemné stanovisko ke zjisténym vadam dokumentace.

Dokumentaci potfebnou pro posouzeni vyrobkli nebo zbozi se rozumi naptiklad osvédceni o
registraci ochranné zndmky, osvédCeni o zapisu uzZitného vzoru, osvédceni o zapisu
prumyslového vzoru, v jejichz souvislosti k poruSovani prav duSevniho vlastnictvi dochézi,
patentova listina apod. V pifipadé poskytnuti licence jiné osob¢€ je nutné dolozeni licen¢ni
smlouvy, popiipad¢ uvedeni ¢isla zapisu konkrétné pro kazdou ochrannou znamku, uzitny ¢i
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pramyslovy vzor nebo patent, kterého se licence tykd, komu byla licence udélena, kdy a jaka
je jeji platnost.

Vhodné je dodat i dalsi identifikaéni idaje, které pomohou pracovnikiim COI pfi prvotnim
posouzeni pravosti zajisStované¢ho zbozi. Dostate¢né podrobnymi podklady jsou napt. vzorky
¢i fotografie origindlnich vyrobku, katalogy, vzorky obalii vyrobki, atd., které jsou vyznamné
pti identifikaci falz v ramci provadénych kontrol, a dalsi. Je mozné rovnéz dodat na porovnani
1 vzorky pad¢lki, ptipadné fotografie padélka ¢i jinou formu popisu padélkl (s dirazem na
rozdily mezi originalnimi vyrobky a padélky).

Jsou-li k dispozici, miize opravnéna osoba poskytnout informace o konkrétnich mistech, kde
je ptedpoklad nabidky, prodeje nebo skladovani falz.

Pfi podnétu podaném majitelem prava dusevniho vlastnictvi nebo jiné osoby, kterd prokéazala
pravni zajem ve véci, jsou tyto osoby povinny slozit pfimétenou jistotu za tcelem uhrady
nakladii dozorového orgénu v piipadech, kdy kontrolou nebude prokazana opravnénost
podnétu. Zakladem pro vypocet jeji vyse jsou primérné naklady na vykon kontrolni ¢innosti
za jednoho kontrolniho pracovnika a den podle skutec¢nosti predchéazejiciho roku. Jistotu je
majitel prava dusevniho vlastnictvi nebo osoba, ktera prokazala pravni zajem ve véci, povinen
slozit na ucet dozorového organu do 15 dnli od podani podnétu. Nebude-li jistota ve
stanoveném terminu sloZena, nema dozorovy orgén povinnost podnét prosetfit. Prokéze-li se
kontrolou opravnénost podnétu, je dozorovy organ povinen poukdazat zpét sloZenou jistotu do
10 dnti od ukonceni kontroly. V ptipadé, Ze nebude prokazana opravnénost podnétu, dozorovy
organ zuctuje skutecné vynalozené nédklady na provedenou kontrolu (ust. § 8a odst. 2 a 3
zakona o ochrané spotiebitele).

Podle ust. § 8a odst. 4 citovaného zékona, v ptipad¢, kdy majitel prava duSevniho vlastnictvi
pieda dozorovému organu nepravdivou, nepiesnou, netiplnou nebo neplatnou dokumentaci a
vznikne-li na zakladé téchto podkladii rozhodnutim dozorového organu kontrolované osobé
Skoda, odpovida za tuto skute¢nost majitel prava duSevniho vlastnictvi.

Pro zajisténi co nejlepsiho vysledku &innosti COI je nezbytna spoluprace vlastnikil prav z
duSevniho vlastnictvi. Za tim tGc¢elem je nutné v kazdém podnétu uvést kontaktni osobu, ktera
bude COI poskytovat potiebnou souéinnost a informace o dotéenych pravech z dusevniho
vlastnictvi. Kontaktni osobou ve vétsin¢ ptipadl byva zastupce vlastnika (advokat, patentovy
nebo znadmkovy zastupce), ktery vlastnika zaroven zastupuje i v jinych fizenich, jejichz
pfedmétem je dotéené pravo z dudevniho vlastnictvi (fizeni pred UPV, pied celnimi organy,
soudni fizeni apod.).

2.4.2.2.3 Opravnéni COI p¥i kontrole

COI je v souladu s ustanovenim § 2 odst. 2 pism. f) zakona &. 64/1986, o Ceské obchodni
inspekci, jako dozorovy organ opravnéna v ramci své ¢innosti kontrolovat, zda nedochéazi ke
klamani spotiebitele.

Za tim ucelem je opravnéna:

- odebirat od kontrolovanych osob potiebné vzorky vyrobki nebo zbozi k posouzeni
(§ 4 odst. 1 pism. d) zdkona o COI);
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- provadét nebo zajistovat provedeni rozborti k ovéfeni, pfizvat k ucasti na kontrole
osoby odborné zpusobilé, tj. specializované¢ odborniky, znalce, tlumocniky (§ 6
odst. 1 zékona o COI);

- vyzvat majitele prava dusevniho vlastnictvi k ptedlozeni dokumentace, potiebné
k posouzeni (ust. § 5a odst. 1 pism. b) zidkona o COI a § 8a odst. 1 zakona o
ochrané spottebitele;

- vyzvat majitele prava dusevniho vlastnictvi nebo jinou osobu, ktera prokaze pravni
zajem ve véci, ke slozeni jistoty (§ 8a odst. 2 zakona o ochrané spotiebitele);

- ulozit opatfeni (zajiSténi, vydani, odnéti, propadnuti, zabrani, zniceni) pfi
prokazaném zjisténi nabidky, prodeje nebo skladovani vyrobklli nebo zbozi
porusujiciho néktera prava dusevniho vlastnictvi.

2.4.2.2.4 Postup COI p¥i kontrole

Cinnost COI se v prvé fadé zaméfuje zejména na piipravu kontroly, ktera predstavuje ovéfeni
predlozené dokumentace a posouzeni vSech podkladii i rizik kontroly. V ramci pfipravy jsou
zhotoveny pokyny ke kontrole a rozhodnuto o nutnosti odbéru vzorku, ptip. o dalSich tukonech
vhodnych, resp. nutnych k uspéSnému provedeni kontroly v konkrétni véci.

Vzhledem k tomu, Ze problematika poruSovani n¢kterych prav dusevniho vlastnictvi je velmi
obsahla, nelze aplikovat jednotny metodicky postup shodny ve vSech ptipadech. Podobné
postupy jsou dodrzovany napiiklad u ptipadii zamétenych na porusovani prav k ochranné
znamce, kde lze predem odhadnout pomérné vysoké procento rizik kontroly. V ostatnich
ptipadech je zpravidla zvolen individuélni postup.

Obecné postup kontrolora COI vychazi z ust. § 7b zdkona o COI. Podle tohoto ustanoveni je
inspektor povinen pii prokdzaném zjisténi nabidky, prodeje nebo skladovani vyrobkl nebo
zbozi, které neodpovidaji zvlaStnim pravnim ptedpistim, ulozit zajisténi téchto vyrobki nebo
zbozi. Inspektor ustné ozndmi opatieni o zajisténi vyrobkl nebo zbozi kontrolované osobé
nebo osobé zucastnéné pii kontrole a neprodlené¢ vyhotovi Gfedni zaznam, ve kterém bude
uveden i diavod zajiSténi, popis zajiSténych vyrobkd nebo zbozi a jejich mnozstvi. Kopii
ufedniho zdznamu pteda inspektor kontrolované osobé.

Vramci kontroly je COI opravnéna uskladnit zajisténé vyrobky nebo zbozi, které
neodpovidaji zvlastnim pravnim ptredpisiim, mimo dosah kontrolované osoby. Kontrolovana
osoba je povinna zaji§téné vyrobky nebo zbozi inspektorovi vydat. Odmita-li vydani, budou
tyto vyrobky nebo zbozi kontrolované osob¢ odnaty. O vydani nebo odnéti sepiSe inspektor
ufedni zédznam. Naklady na skladovani hradi kontrolovand osoba, u které bylo nabizeni,
prodej nebo skladovani takovychto vyrobkli nebo zbozi zjisténo. Kontrolovand osoba neni
povinna uhradit ndklady na uskladnéné vyrobky, jestlize se prokaze, ze vyrobky nebo zbozi
zvlastnim pravnim piedpisim odpovidaji. Zajisténi vyrobkli nebo zbozi, které neodpovidaji
zvla§tnim pravnim pfedpisim, trvd do doby, nez bude pravomocné rozhodnuto o jejich
propadnuti nebo zabrani, ptipadné do doby, kdy bude prokazano, ze se nejednéd o takovéto
vyrobky nebo zbozi. Zruseni opatieni o zajisténi vyrobkl nebo zbozi, o kterych se prokaze, ze
odpovidaji zvlastnim pravnim ptedpistiim, provede pisemné feditel inspektoratu. Pisemnost se
doruci kontrolované osobg. Pokud bylo zruSeno opatfeni o zajisténi, musi byt kontrolované
osob¢ zajisténé vyrobky nebo zbozi bez zbyteCnych prutahii vraceny v neporuSeném stavu, s
vyjimkou vyrobkll nebo zbozi pouzitych pro posouzeni. O vraceni sepise inspektor pisemny
zaznam.
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Proti ulozenému opatieni o zajiSténi vyrobklli nebo zbozi, které neodpovidaji zvlaStnim
pravnim piedpisiim, mize kontrolovana osoba podat do 3 pracovnich dnii ode dne seznadmeni
s ulozenym opatfenim pisemné namitky mistné pfisluSnému inspektoratu. Namitky nemaji
odkladny u¢inek. Reditel inspektoratu rozhodne o namitkach bez zbyteénych pritahi. Jeho
rozhodnuti je kone¢né. Pisemné rozhodnuti o ndmitkéach se doruci kontrolované osobé.

2.4.2.2.5 Sankce, dalSi nakladani se zajiSténymi vyrobky

V souladu s ust. § 24 odst. 1 zdkona o ochrané& spotfebitele mize COI za poruseni povinnosti
stanovenych v § 8 odst. 1, 2 a § 8a odst. 1 zdkona o ochrané spotiebitele ulozit pokutu az do
vyse 50.000.000,-K¢. Pti stanoveni vyse pokuty se ptihlizi k povaze protipravniho jednani a
k rozsahu jeho nésledk.

Navic ma COI moznost sankcionovat kontrolované osoby podle ust. § 9 odst. 1 zakona o COI,
v platném znéni, pfi nesplnéni opatfeni ulozenych podle tohoto zikona, nebo i formou
poradkovych pokut, kdy miize kontrolované fyzické osobé, kterd mati, narusuje nebo jinak
ztézuje vykon kontroly, ulozit pokutu az do vyse 50.000,-K¢, a to i opakovang.

Platna pravni tprava (ust. § 7b odst. 8 — 13 zikona o COI) umoziuje COI za splnéni
konkrétnich podminek poskytnout zajisténé vyrobky porusujici prava z dusevniho vlastnictvi
k humanitarnim ucelim. Pro humanitarni uc¢ely mohou byt poskytnuty vyrobky nebo zbozi,
které nejsou zdravotné zdvadné, jsou bezpecné a ze kterych byly pfejimajici organizaci beze
zbytku odstranény a zni¢eny prvky poruSujici prava duSevniho vlastnictvi. Kazdy vyrobek
nebo zbozi musi byt neodstranitelnou barvou oznacCen napisem ,,humanita® tak, aby nebyla
snizovana distojnost fyzickych osob, které budou tyto vyrobky uzivat.

Vyrobky nebo zbozi mohou byt pro humanitarni ucely poskytnuty piejimajicim organizacim,
kterymi mohou byt pouze organiza¢ni slozky a ptispévkové organizace stdtu nebo uzemnich
samospravnych celkll, zfizené za ucelem poskytovani socidlni péce nebo plisobici v oblasti
zdravotnictvi nebo Skolstvi, nebo jiné pravnické osoby, které nebyly zfizeny za uclelem
podnikani, pfedmétem jejich €innosti je pouze poskytovani socidlni péce nebo plsobicich
v oblasti zdravotnictvi nebo Skolstvi, poskytuji humanitarni pomoc nejméné 2 roky, a dolozi,
ze nemaji danové nedoplatky nebo nedoplatky na platbach pojistného na socialni zabezpeceni
a prispévku na statni politiku zaméstnanosti, a neni-li proti nim vedeno soudni fizeni.

V ptipadé, ze ptejimajici organizace porusi nékterou z povinnosti stanovenych zakonem o
COI pro nakladani se zajisténymi vyrobky porusujicimi néktera prava z duevniho vlastnictvi
(neodstranéni prvki porusujicich prava, neumisténi napisu ,,humanita“, atd.), mize ji COI
ulozit pokutu az do vyse 1.000.000,-K¢& (ust. § 9 odst. 2 zdkona o COI).

2.4.2.3 Spoluprace COI s ostatnimi organy statni spravy

V ramci dozoru COI spolupracuje se vSemi institucemi, které jsou né&jakym zpisobem
zainteresovany v ochrané prav duSevniho vlastnictvi. Jednd se nejen o pfimou soucinnost
napt. s Policii CR nebo s pracovniky Celni spravy pfi kontrolnich akcich, ale i o vzajemné
pfedavani zkuSenosti, informaci a metodickych postupi. Vyznamnou iniciativou v oblasti
boje proti porusovani prav duSevniho vlastnictvi je tzv. Osmidohoda, coz je dohoda instituci
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za ucelem zminéné spoluprace, zejména v oblasti stdnkového prodeje, jejimz je COI aktivnim
¢lenem.

Platna pravni tprava poskytuje COI fadu opravnéni, které lze vyuZit pii ochrané a
prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi. Ze statistiky finan¢nich sankci, ulozenych COI za
protipravni jednani, zvefejnéné na internetové strance COI (www.coi.cz), je zfejmé, ze COI
sva opravnéni také aktivné vyuziva.
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2.5 Ministerstvo financi

2.5.1 Postaveni ministerstva a jeho ¢innost

Ministerstvo financi (dale jen ,,ministerstvo®) je ustifednim organem statni spravy také pro
statni rozpodet republiky, statni pokladnu Ceské republiky, finanéni trh a ochranu zajmt
spotiebitelll na finan¢nim trhu s vyjimkou dohledu nad finanénim trhem v rozsahu ptisobnosti
ceské narodni banky, clo, dan¢ a poplatky a pro ¢innost zamétenou proti legalizaci vynosi
z trestné ¢innosti. (ust. § 13 odst. 1 zakona CNR &. 2/1969 Sb., o zfizeni ministerstev a jinych
ustfednich orgdna statni spravy).

V souladu s citovanym ustanovenim kompetenc¢niho zakona je ministerstvu podiizena Celni
sprava Ceské republiky, jejiz organy (jmenovité celni ufady) jsou v souladu s ustanovenim
§ 23 odst. 6 zakona ¢. 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele, opravnény provadét dozor nad
dodrzovanim zdkona o ochrané spotiebitele také pokud jde o dodrzovani zdkazu klamani
spotiebitele nabizenim nebo prodejem vyrobklli nebo zbozi porusSujicich nckterd prava
dusevniho vlastnictvi, jakoz i skladovanim téchto vyrobki nebo zbozi za ucelem nabidky
nebo prodeje ve smyslu ust. § 8 odst. 2 zdkona o ochrané spotiebitele.

Rozsahlé kompetence v oblasti prav z duSevniho vlastnictvi poskytuje ministerstvu, resp.
Celni spravé a jejim organtim, rovnéz bezprostiedné zavazny pravni predpis Spolecenstvi,
kterym je nafizeni Rady (ES) ¢. 1383/2003 o celnim zéisahu proti zbozi podezielému
z poruSovani urcitych prav duSevniho vlastnictvi a o opatienich, jeZ maji byt pfijata proti
zbozi, které prokazateln¢ takova prava porusilo. Uvedené natizeni bylo pievzato do zakona ¢.
191/1999 Sb., o opatienich tykajicich se dovozu, vyvozu a zpétného vyvozu zbozi
porusujiciho nékterd prava dusevniho vlastnictvi, ktery je ¢astecné uptesnuje. Nafizeni Rady
(ES) ¢. 1383/2003 a jeho provadéci predpis, kterym je nafizeni Komise (ES) ¢. 1891/2004,
stanovi podminky, za kterych se provadi zdsah celniho ufadu proti osobam, které vlastni, drzi,
skladuji nebo prodavaji zbozi, jehoz vyrobou nebo upravou byla porusena prava k dusevnimu
vlastnictvi na celnim uzemi Evropskych spolecenstvi.

2.5.2 Celni spriva Ceské republiky

2.5.2.1 Organizace Celni spravy, jeji kompetence a ¢innost v oblasti duSevniho
vlastnictvi

Celni sprava Ceské republiky (dale jen ,,celni sprava“) byla zfizena zakonem ¢&. 185/2004 Sb.,
o Celni spravé Ceské republiky (dale jen ,.zékon o celni spravé). Tvoii ji Generélni
feditelstvi cel, osm celnich feditelstvi a jim podfizenych 54 celnich aradi. Celni sprava je
bezpecnostnim sborem.

2.5.2.1.1 Generalni reditelstvi cel

Generalni feditelstvi cel je spravnim tfadem pro oblast celnictvi s celostatni ptisobnosti a je
podfizeno Ministerstvu financi. V ¢ele Generalniho feditelstvi cel stoji generalni feditel, ktery
je zaroven v Cele celé celni spravy. Podle ust. § 1 odst. 8 zakona o celni sprave je generalni
feditel v celni spravé opravnén Cinit pravni tkony jménem statu ve vSech majetkopravnich a
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pracovnépravnich vécech. Generalni feditel schvaluje organizacni fad celni spravy, kterym
ziizuje 1 pobocky celnich Gfadi pro zabezpeceni vykonu nékterych ¢innosti, které jsou
v kompetenci jednotlivych celnich ufadi. Generalnim feditelem muize byt pouze celnik,
které¢ho na toto sluzebni misto ustanovuje, fidi ho a ze sluZzebniho mista odvolavd ministr
financi.

Generalni feditelstvi cel je povefenym celnim organem, ktery ma v souladu s ust. § 12 odst. 2
zdkona €. 141/1961, trestni fad, ve spojeni s ust. § 3 odst. 3 zdkona o celni spravé postaveni
policejniho organu v fizenich o trestnych ¢inech spachanych porusenim celnich predpist a
ptedpisti o dovozu, vyvozu nebo privozu zbozi, a to i v ptipadech, kdy se jednd o trestné ¢iny
prislusnikii ozbrojenych sbord a sluzeb, a dale porusenim pravnich piedpisti pfi umisténi a
pofizeni zbozi v Clenskych statech Spolecenstvi, je-li toto zbozi dopravovano pres statni
hranice Ceské republiky, a v pfipadech poruseni dafiovych piedpisii, jsou-li celni organy
spravecem dané, jde-li o pfipady celostatniho nebo mezindrodniho vyznamu. Generalni
feditelstvi cel vystupuje jako policejni organ i v pripadech porusovani prav z dusevniho
vlastnictvi vcetné¢ prava autorského, jde-li o pfipady celostitniho nebo mezinarodniho
vyznamu.

Konkrétné ma Generdlni feditelstvi cel jako povéfeny celni organ vécnou piisluSnost mj.
k odhalovéani a dokumentovani tii trestnych ¢ini, kterych se osoby porusujici nékteré z prav
z dusevniho vlastnictvi dopousti. Jedna se o trestny ¢in porusSovani prav k ochranné znamce,
obchodnimu jménu a chranénému oznaceni ptivodu ve smyslu ust. § 150 trestniho zakona, o
trestny ¢in porusovani primyslovych prav ve smyslu ust. § 151 trestniho zakona a o trestny
¢in poruSovani autorského préva, prav souvisejicich s pravem autorskym a prav k databazi ve
smyslu ust. § 152. Ve vSech tfech piipadech se jednd o imysIné trestné Ciny, kdy pachatel
jedna s umyslem poskodit pfisluSna prava z dusevniho vlastnictvi. Ve vztahu k citovanym
trestnym Cindm maji dle zédkona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad),
v platném znéni, ve smyslu jeho ustanoveni § 8 odst. 1 stdtni organy povinnost neprodlené
oznamovat statnimu zdstupci nebo policejnim orgdnim (povéfenym celnim organiim)
skutecnosti nasvédCujici tomu, Ze byl spachéan trestny ¢in. Statni orgén tuto povinnost splni
podanim trestniho ozndmeni u jednoho z jmenovanych subjektl trestniho fizeni.

2.5.2.1.2 Celni Feditelstvi

Ve vécech, v nichz nejde o ptipady celostatniho nebo mezindrodniho vyznamu, je povéfenym
celnim orgdnem celni feditelstvi. Celni feditelstvi fidi feditel celniho feditelstvi, kterym muize
byt pouze celnik a které¢ho na toto sluzebni misto ustanovuje a zn¢j odvolava generalni
feditel.

Celni feditelstvi mj. fidi celni ufady ve svém uzemnim obvodu, koordinuje provadéni
kontrolnich a asisten¢nich Cinnosti, jejichz vykon spada do vécné plsobnosti celnich ufadu
v jeho Uuzemnim obvodu a je organem cinnym v trestnim fizeni ve vécech trestnych ¢int
v oblasti porusovani prav z duSevniho vlastnictvi véetné¢ prava autorského, neni-li dana
pravomoc a ptislusnost Generalniho feditelstvi cel.

V oblasti prosazovani a ochrany prav z dusevniho vlastnictvi ma mezi celnimi feditelstvimi
vyjimecné postaveni Celni feditelstvi Hradec Kralové. Celni feditelstvi Hradec Kralové je
v souladu s ust. § 4 odst. 1 zakona ¢. 191/1999 Sb., o opattenich tykajicich se dovozu, vyvozu
a zpétného vyvozu zbozi porusujiciho néktera prava dusevniho vlastnictvi, orgdnem, u né¢hoz
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majitel prava z dusevniho vlastnictvi podava zadost o zasah celniho ufadu a ktery rozhoduje o
schvaleni nebo zamitnuti této zadosti. V piipadé, ze dojde ke schvéleni zadosti o zasah
celniho ufadu, informuje Celni feditelstvi Hradec Kralové neprodlené ptislusny celni urad,
ktery ma zésah provést, a toto rozhodnuti (stejné jako rozhodnuti o zamitnuti Zadosti) zasle
majiteli prava. Vlastni zasah podle zédkona ¢. 191/1999 Sb. pak provadi ptislusny celni urad.

Celni feditelstvi Hradec Kralové je organem, ktery s celostatni plsobnosti rozhoduje o
vhodnosti zajisténého zbozi porusujicitho prava z dusevniho vlastnictvi k dal§imu vyuziti
pro humanitéarni tcely.

2.5.2.1.3 Celni urady

Celni ufad fidi feditel celniho Ufadu, kterym muze byt pouze celnik a kterého na toto sluZzebni
misto ustanovuje a zné¢j odvolava generdlni feditel na navrh feditele ptislusSného celniho
feditelstvi (ust. § 5 odst. 1 zdkona o celni sprave).

Celni ufad ma rozsahlé kompetence v oblasti celnictvi, které jsou podrobné vyjmenovany
v ust. § 5 odst. 3, 4 zdkona o celni spravé. Kompetence v oblasti prosazovani a ochrany prav
z dusevniho vlastnictvi poskytuji celnim wfadim shora citované nafizeni Rady (ES) ¢.
1383/2003 implementované zakonem ¢. 191/1999 Sb., o opatfenich tykajicich se dovozu,
vyvozu a zpétného vyvozu zbozi poruSujiciho nékterd prava dusSevniho vlastnictvi (dale jen
,»zakon o opatfenich®) a zakon ¢. 634/1992 Sb., o ochran¢ spotiebitele.

2.5.2.2 Postup celniho Gradu podle zakona ¢. 191/1999 Sb.

Tento zakon konkretizuje podminky stanovené natizenim Rady (ES) ¢. 1383/2003, za kterych
se provadi zdsah celniho Ufadu proti osobam, které vlastni, drzi, skladuji nebo prodavaji
zbozi, jehoz vyrobou nebo upravou byla porusena prava k dusevnimu vlastnictvi na celém
uzemi Evropskych spolecenstvi podle bezprostiedné zavaznych pravnich predpist
Spolecenstvi (ust. § 1 odst. 1 zdkona o opattenich).

Jak je uvedeno jiz vySe, natizeni Rady (ES) ¢. 1383/2003 je bezprostiedné zavazné a neni
nutné je do ¢eského pravniho fadu implementovat prostfednictvim zvlastniho zdkona. Zakon
o opatienich se o jeho implementaci piesto pokusil novelou provedenou zakonem ¢. 255/2004
Sb. a jeho ustanoveni bud’ vyslovné pievzal a dale je konkretizuje, nebo na né minimalné
odkazuje prostfednictvim poznamek pod ¢arou.

Natizeni Rady (ES) ¢. 1383/2003 a souvisejici zdkon o opattenich stanovi podminky, za nichz
je celni Gfad opravnén:
a) zajistit zbozi, o némz ma divodné podezieni, ze jeho vyrobou nebo upravou byla
poruSena prava z dusevniho vlastnictvi,
b) zajistit zni¢eni tohoto zbozi,
c) vyrtadit zbozi z obchodovani a jiného nakladani se zbozim, které¢ bylo soudem uznano
za zbozi porusujici prava z dusevniho vlastnictvi,
d) projednat prestupky a spravni delikty pti jeho poruseni.

Podle ust. § 2 zdkona o opatienich se ,,zdsahem celniho ufadu‘ rozumi ukony, které celni urad
provadi podle tohoto zdkona. Mezi zékladni ukony tak patii predevSim celni dohled,
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tj. veskeré ukony, které celni organy povazuji za nutné provést za ucelem kontroly plnéni
povinnosti stanovenych celnimi ptedpisy (¢l. 13 nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92), dale
zajisténi podezielého zbozi, jeho zniceni, ptipadné jeho vyrazeni z obchodovani nebo z jiného
nakladani s nim.

Zadost o zasah celniho Gifadu podava majitel prava Celnimu feditelstvi Hradec Kralové (dale
jen ,,celni feditelstvi®), které rozhoduje o schvaleni nebo zamitnuti Zadosti.

Pojem ,,majitel prava“ neni v zakon¢ piimo definovan. Podle ust. ¢l. 2 (2) natizeni Rady (ES)
¢. 1383/2003 je drzitelem prava (,right-holder®), tj. majitelem prava ve znéni zdkona o
opatenich, vlastnik ochranné znamky registrované pro tuzemi celého SpoleCenstvi
(komunitarni ochrannd zndmka) nebo na uzemi clenského stitu, v némz je zddano o zdsah
celniho uradu, déle ten, jemuz svéd¢i prava autorska nebo prava pribuzna autorskému pravu,
vlastnik registrovaného uzitného vzoru, primyslového vzoru, patentu, drzitel dodate¢ného
ochranného osvédceni, drzitel ochrannych prav k odridam rostlin, opravnény uzivatel
chranéného oznaceni piivodu, chrdnéného zemépisného oznaceni, nebo jakakoliv jind osoba
opravnéna k uzivani kteréhokoliv z citovanych prav z dusevniho vlastnictvi, nebo zastupce
drzitele prav nebo opravnény uzivatel. Jde o na prvni pohled slozitou definici, v praxi vSak
jeji znéni neplisobi vEtsi obtize a celni feditelstvi je vétSinou schopna bez problémt urcit, zda
ten, kdo podava zadost o zasah celniho ufadu, je ,,majitelem prava“ ve smyslu zédkona o
opattenich ¢i nikoliv.

Zadost se podava na predepsaném formulafi, jehoz podobu stanovi p¥iloha nafizeni Komise
(ES) ¢. 1891/2004. Formulaf je k dispozici ve fyzické podob¢ na kazdém celnim ufadu nebo
v elektronické podobé na internetovych strankéch Celni spravy CR (www.cs.mfcr.cz).

Dojde-li ke schvaleni zadosti, celni feditelstvi neprodlené informuje pfisluSny celni ufad,
ktery ma zasah provést, a toto rozhodnuti zasle majiteli prava. Celni Gfad, ktery zbozi zajistil,
zaSle majiteli prava na jeho zadost pisemné (tj. faxem nebo postou) nebo elektronicky sdéleni
obsahujici jméno, popf. jména, pfijmeni a adresu mista trvalého pobytu nebo ndzev nebo
obchodni firmu a sidlo, jméno podnikajici fyzické osoby a adresu mista trvalého pobytu
deklaranta, vlastnika nebo drzitele zbozi, a pokud jsou mu zndmé, tytéz udaje o pfijemci a
odesilateli, jakoZz i tidaje o piivodu a misté odeslani zbozi, jehoz vyrobou nebo upravou byla
porusena prava z duSevniho vlastnictvi, aby mohl uplatnit ochranu svého prava. Vzorky
zadrzeného zbozi mlze celni ufad zaslat nebo predat majiteli prava na jeho vyslovnou zadost
pouze za ucelem analyzy a usnadnéni dal§iho fizeni. Poté musi majitel prava celni urad
neprodlené pisemné nebo elektronickou formou informovat o tom, ze bylo zahéjeno fizeni o
urceni, zda jde o zbozi, jehoz vyrobou nebo upravou byla porusena prava k dusevnimu
vlastnictvi, tj. zda jde o padélky (ust.§ 11 zdkona o opatienich).

Majitel prava musi poté, co jej celni Gfad informuje o zadrZeni zbozi podezielého z poruSeni
jeho prav z duSevniho vlastnictvi a co mu sdéli udaje o deklarantovi, vlastniku nebo drziteli
zbozi, podat u pfisluSného soudu navrh na zahdjeni fizeni o urceni, Ze zadrzené zboZzi je
padélkem. Navrh na zahgjeni fizeni je tieba podat co nejdiive, aby bylo mozné ,,neprodlené*
informovat celni Ufad o zah4ajeni tohoto fizeni.

Pokud celni fad zajistil zbozi pfi provadéni celniho dohledu v dobé, kdy nebyla Zadost o

piijeti opatfeni jeSté podana, sd€li bezodkladné majiteli prava tuto skuteCnost o mozném
poruseni jeho prava tak, aby mohl zaddost podat. Obdobné postupuje celni urad v ptipadé, kdy
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je mu pfedano zbozi jinym organem podle zvlastniho pravniho predpisu (napt. zakon ¢.
634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele).

Pokud je zajiSténo zbozi, jehoZz vyrobou nebo Upravou byla poruSena prava majitele prav
z dusevniho vlastnictvi, celni Gfad na zadost majitele prav rozhodne o zniceni zbozi a zajisti
jeho zniceni pod dohledem tfi celnikili, aniz by bylo tfeba dale provétovat, ze Slo skuteéné o
padélky. Jde o zjednoduseny postup celniho ufadu, jehoz podminkou je, ze majitel prava do
deseti pracovnich dnil od sdé€leni, ze bylo zajiSténo zbozi, informuje celni ufad, Ze jde o
padélky, a predd celnimu uradu souhlas deklaranta, vlastnika nebo drzitele zbozi ucinény
pisemné se znicenim zbozi. Pfed zni¢enim se odeberou vzorky, které celni Gfad uchova tak,
aby bylo mozné je pouzit jako diikkaz v pfipadném soudnim fizeni. ZniCeni se provede na
naklady a odpovédnost deklaranta, vlastnika nebo drzitele zboZzi (ust. § 14 odst. 1 zdkona o
opattenich).

Rozhodne-li pravomocné soud v fizeni o ur¢eni zahajeném majitelem prava o tom, ze se jedna
o padélky, a nebylo-li rozhodnuto o propadnuti nebo zabrani tohoto zbozi, celni Gfad zajisti
znic¢eni tohoto zbozi na naklady deklaranta, vlastnika nebo drzitele zbozi. Neni-li vlastnik
nebo drzitel padélki celnimu Gfadu zndm, zajisti thradu ndkladt znieni padélki majitel
prava (ust. § 14 odst. 2 zékona o opatfenich). Toto ustanoveni umoziuje celnimu ufadu znicit
zajisténé zbozi v pripad¢€, ze soudni fizeni o urceni trva tak dlouho, ze uplynou lhity pro
ulozeni pokuty a zabrani nebo propadnuti zbozi.

Pokud soud pravomocné rozhodne, Ze se jedna o padélky a ze pfed dalSim naklddanim
s padélky postac¢i z nich odstranit ochranné znamky, celni Gfad v souladu s pravomocnym
rozhodnutim zajisti jejich odstranéni a zniCeni na naklady deklaranta, vlastnika nebo drZzitele
zbozi (ust. § 14 odst. 3 zakona o opatienich).

Celni ufad na naklady pachatele piestupku nebo spravniho deliktu zajisti

a) se souhlasem majitele prava odstranéni ochrannych zndmek z propadlych nebo
zabranych padélkt podle rozhodnuti soudu tak, aby s nimi bylo mozno nakladat jinym
zpusobem nez jejich prodejem;

b) se souhlasem majitele prava provedeni jinych Uprav na propadlych nebo zabranych
padélcich, pokud se tim nezméni povaha zbozi;
c) zni¢eni propadlého nebo zabraného zbozi (pad€lki), ochrannych zndmek odstranénych

dle pismene a) a odpadu a zbytkl vzniklych pii jinych Gpravach (pism. b)) (ust. § 14
odst. 4 zdkona o opatienich).

Postup podle citovaného ustanoveni a zejména postup podle jeho pismene c) je v praxi
celniho ufadu nejcastéji uzivanym postupem.

Pokud majitel prava vyslovi souhlas stim, aby padélky po pfislusné Upraveé (odstranéni
ochrannych znadmek) byly vyuzity pro humanitarni ucely, rozhodne celni feditelstvi o tom,
které padélky je vhodné pro humanitarni ucely pouzit a které lze bezuplatné prevést
k humanitarnim ucelim na pfejimajici organizaci (ust. § 14 odst. 6 zdkona o opatienich).
Piejimajici organizace je povinna na své ndklady a za podminek stanovenych celnich
reditelstvim zajistit odstranéni ochrannych zndmek nebo provedeni jinych Uprav a zniCeni
odstranénych ochrannych znamek, odpadu a zbytki po téchto tipravach.

Pfejimajicimi organizacemi mohou byt pouze organizacni slozky a piispévkové organizace
statu nebo uzemnich samospravnych celkt, ziizené za ucelem poskytovani socialni péce nebo
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pusobicich v oblasti zdravotnictvi nebo $kolstvi, nebo jiné¢ pravnické osoby, které¢ nebyly
ziizeny za Gcelem podnikéani, pfedmétem jejichz €innosti je pouze poskytovani socialni péce
nebo pusobicich v oblasti zdravotnictvi nebo Skolstvi, poskytuji humanitarni pomoc nejméné
2 roky, a dolozi, Ze nemaji danové nedoplatky nebo nedoplatky na platbach pojistného na
socialni zabezpeceni a prispévku na statni politiku zaméstnanosti, a neni-li proti nim vedeno
soudni fizeni.

Kazdy padélek poskytnuty k humanitarnim aéeltim musi byt neodstranitelnou barvou oznacen
napisem ,.humanita“ tak, aby nebyla snizovana dustojnost fyzickych osob, které budou tyto
vyrobky uzivat.

O bezuplatném prevodu padélki k humanitdrnim Gceliim uzavie Generalni feditelstvi cel a
pfejimajici organizace pisemnou smlouvu, kterd musi kromé obvyklych podstatnych
nalezitosti obsahovat vzdy druh a mnozstvi bezlplatné prevedenych padélkli, podminky
Celniho teditelstvi Hradec Kralové, za nichz mé dojit k odstranéni ochrannych znamek
z padelki a k jejich zniCeni a déle ustanoveni o smluvni pokuté pro piipad poruseni zdvazku o
beztuplatném prevodu padélkit vyhradné pro humanitarni ucely a konkrétni ucel, k jakému
prejimajici organizace padélky pouzije (ust. § 14 odst. 9 zdkona o opatienich).

Pokud jde o sankce za poruseni ustanoveni zdkona o opatfenich, miize celni ufad za prestupek
ulozit sankci v podobé pokuty a propadnuti zbozi. VySe pokut se pohybuje od pokuty do
100.000,-K¢ za podéani celniho prohlaseni na propusténi padélkii do volného ob&hu nebo
rezimu vyvozu az po pokutu ve vysi 20.000.000,- za poruSeni povinnosti podle ust. § 15 odst.
1 pism. c), d) zdkona o opatienich ve znacném rozsahu. Sankci propadnuti zbozi 1ze ulozit
samostatné nebo spolecné se sankci pokuty (ust. §§ 15, 16 zdkona o opatienich).

K fizeni o ptestupku je v prvnim stupni pfislusny celni ufad, v jehoz izemnim obvodu byl
piestupek zjistén.

Krom¢ ptestupkli upravuje zakon o opatienich rovnéz spravni delikty (ust. § 23 a nasl.
zakona). Spravniho deliktu se mulze dopustit pravnickd osoba a fyzicka osoba, kterd je
podnikatelem, pokud se pii jejich podnikatelské ¢innosti dopusti poruseni zékona o opatienich
stejnym zplsobem a ve stejném rozsahu, jako nepodnikatel¢ v pfipad€ piestupkii. Tomu
odpovidaji 1 sankce, které jsou v piipad¢ spravnich deliktli shodné se sankcemi za ptestupky:
pokuty a propadnuti zboZzi stim, Ze pokuty jsou uklddany ve stejné vysi jako v piipade
prestupki, tj. maximalné¢ do 20.000.000,-K¢ v piipadé¢ poruSeni povinnosti ve znacném
rozsahu.

2.5.2.3 Postup celniho Gradu podle zakona ¢. 634/1992 Sb.

Podle ustanoveni § 23 odst. 6 zdkona ¢. 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele, provadi dozor
nad dodrzovadnim povinnosti stanovenych v §§ 7b, 8 odst. 2 a 8a téz celni ufady, a to
postupem podle ust. § 23b a 23c tohoto zakona.

Ust. § 7b zédkona o ochrané spotiebitele stanovi zakaz nabidky, prodeje a vyvozu vyrobku
nebo zbozi uréenych pro humanitarni ucely a nesmazatelné oznacenych napisem ,,humanita®.
Ust. § 8 odst. 2 zdkona o ochran¢ spotiebitele stanovi zdkaz klamani spotiebitele, piic¢emz za
klamani se povazuje také nabidka nebo prodej vyrobkii nebo zbozi porusujicich néktera prava
z dusevniho vlastnictvi, jakoz i1 skladovani téchto vyrobkl nebo zbozi za ucelem nabidky
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nebo prodeje. Ust. § 8a zakona o ochrané spotiebitele stanovi podminky, za nichz majitel
prava z duSevniho vlastnictvi podava podnét ke kontrole a postup dozorového organu, kterym
ve smyslu vyse citovaného ust. § 23 odst. 6 zdkona o ochran¢ spotiebitele je i celni ufad.

2.5.2.3.1 Pravomoci celniho uiadu

V souladu s ust. § 23 odst. 6 zdkona o ochrané spotiebitele je celni ufad opravnén provadét
kontrolu obdobné jako Ceska obchodni inspekce, resp. ostatni dozorové organy. Pravomoci
celniho ufadu jsou podrobné vyjmenovany v ust. § 23b zdkona o ochrané spotiebitele. Podle
tohoto ustanoveni jsou celni urady pfi kontrole opravnény:

- kontrolovat pravnické a fyzické osoby, které vyrabéji, skladuji, distribuuji,
dovazeji, vyvazeji, nakupuji, prodavaji nebo dodavaji vyrobky a zbozi na vnitini
trh nebo vyvijeji jinou podobnou &innost na vnitinim trhu, spoleéné s Ceskou
obchodni inspekei nebo samostatné, v ptipadech diivodného podezieni, Ze vyrobky
nebo zbozi porusuji nékterd prava dusSevniho vlastnictvi;

- vstupovat pii vykonu kontroly do provozoven nebo skladovych prostor, o kterych
maji divodné podezieni, ze se v nich nabizeji, skladuji nebo prodavaji vyrobky
nebo zbozi poruSujici ncktera prava dusevniho vlastnictvi; za Skodu pfitom
zpusobenou odpovida stat; této odpoveédnosti se nemuiize zprostit;

- vstupovat do objektii vyrobce, dovozce nebo distributora a vyzadovat predlozeni
ptislusné dokumentace a poskytnuti pravdivych informaci. Vyrobce, dovozce nebo
distributor mize byt celnikem vyzvan, aby mu zajistil a ptedlozil odborna
vyjadieni odborné zplsobilé osoby k predmétu dozoru, nebo si k dozoru muize
celnik odborné zptsobilou osobu za uhradu ptizvat. Cena za vykony odborné
zpusobilé osoby se sjednava podle zdkona €. 526/1990 Sb., o cenach;

- ovetovat totoznost fyzickych osob, jsou-li kontrolovanymi osobami, a téz totoZznost
fyzickych osob, které pii kontrole zastupuji kontrolované osoby, a opravnéni
téchto osob k zastupovani;

- pozadovat od kontrolovanych osob potfebné doklady, tdaje a pisemna nebo Ustni
vysvétlent;

- odebirat za ndhradu od kontrolovanych osob potfebné vzorky vyrobkl nebo zbozi
k posouzeni, zda nejde o vyrobek nebo zbozi porusujici nékterd prava dusSevniho
vlastnictvi ke klamani spotfebitele. Za odebrané vzorky vyrobkli nebo zbozi se
kontrolované osob¢& poskytne nahrada ve vysi ceny, za kterou se vyrobek nebo
zbozi v okamziku odebrani vzorku nabizi. Nahrada se neposkytne, jestlize se ji
kontrolovana osoba vzda. Narok na nahradu nevznika, pokud jde o vyrobek nebo
zbozi, o kterém bude pravomocné rozhodnuto, Ze jde o zboZi porusujici néktera
prava duSevniho vlastnictvi.

Pfi plnéni ukoli podle zakona o ochrané spotiebitele se celnici prokazuji povérenim celniho
ufadu a sluzebnim prikazem bez vyzvéani. Celnici jsou rovnéz povinni zachovavat
mlcenlivost o vSech skuteCnostech, tvoficich predmét obchodniho tajemstvi, o nichz se
dozvédéli pfi plnéni kontrolnich ukolt nebo pfi plnéni povinnosti souvisejicich s nim,
s vyjimkou podéni potfebnych informaci pro ucely a v rdmci trestniho fizeni.
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2.5.2.3.2 Podnét ke kontrole, dokumentace, jistota

V souladu s ust. § 8a odst. 2 zdkona o ochrané¢ spotiebitele mize podnét k zahéjeni kontroly
podat majitel dot¢eného prava z dusevniho vlastnictvi nebo osoba, kterd prokaze pravni zajem
na zahdjeni fizeni. Kromé& toho mohou celni Gfady zah4jit kontrolni ¢innost i z vlastniho
podnétu.

Podle ust. § 8a zakona o ochrané spotiebitele je majitel nebo spolumajitel patentu, majitel
autorského osvédéeni, majitel ochranné znamky, majitel autorského prava nebo jin¢ho prava
chranéného autorskym zakonem nebo majitel prava k zapsanému primyslovému vzoru nebo
uzitnému vzoru nebo jeho zastupce (dale jen ,,majitel prava dusevniho vlastnictvi*) povinen
na vyzvani predlozit dozorovému organu dokumentaci potfebnou k provedeni posouzeni
vyrobkll nebo zboZzi, a to ve lhité do 15 pracovnich dni ode dne vyrozuméni. Odpovida za to,
ze predana dokumentace je pravdiva, pfesna, Gplna a platna. Je povinen dozorovému organu
neprodlené oznamit veSkeré zmény, které mohou mit vliv na spravnost posuzovani vyrobku
nebo zbozi. Pokud ma dozorovy organ pochybnosti o opravnénosti nebo vécné spravnosti
ptedlozené dokumentace, pisemné vyrozumi majitele prava duSevniho vlastnictvi o této
skutecnosti. Majitel prava dusevniho vlastnictvi poda ve 1huté¢ 15 dnd od doruceni takového
vyrozumeéni pisemné stanovisko ke zjisténym vadam dokumentace.

Na tomto misté je dulezité uvést, ze v ptipad¢ zajisténi zbozi celnim ufadem postupem a na
zékladé zadkona o ochrané spotiebitele bude celni ufad rovnéz rozhodovat o ulozeni pokuty a o
propadnuti nebo zabrani zbozi z divodu jeho klamavosti ve vztahu ke spotiebitelim.
K posouzeni, zda nabidkou nebo prodejem zbozi skute¢né doslo ke klamani spotiebiteld,
potiebuje celni Gfad takové doklady, na jejichz zakladé¢ bude schopen bezpecné urcit, ze
zajiStované zbozi poruSuje prava z duSevniho vlastnictvi. Dokumentaci potfebnou pro
posouzeni vyrobkii nebo zbozi se tak rozumi kromé dokladt osvédCujici prava majitele
(osvédceni o registraci ochranné zndmky, osvédceni o zapisu uzitného vzoru, osvédceni o
zapisu pramyslového vzoru apod.) zejména specifikace origindlnich vyrobku, jejich
vyobrazeni, fotografie, informace o jiz zndmych napodobeninich tohoto zbozi, katalog
origindlnich vyrobkt, apod. V ptipad¢ poskytnuti licence jiné osobé¢ je nutné dolozeni licen¢ni
smlouvy, popiipad¢ uvedeni cisla zapisu konkrétné pro kazdou ochrannou znamku, uzitny ¢i
prumyslovy vzor nebo patent, kterého se licence tyka, komu byla licence udélena, kdy a jaka
je jeji platnost.

V ptipadé kontroly provadéné celnim ufadem musi mit ten, jenz provedeni kontroly pozaduje,
na paméti, ze pozadovany rozsah kontroly ma vliv na vysi jistoty, kterou je celni ufad jako
dozorovy orgdn opravnén v souladu sust. § 8a odst. 2 zdkona o ochran¢ spotiebitele
pozadovat.

Pfi podnétu podaném majitelem prava duSevniho vlastnictvi nebo jiné osoby, ktera prokazala
pravni zajem ve véci, jsou tyto osoby povinny slozit pfimétenou jistotu za ucelem uhrady
nakladii dozorového organu v pifipadech, kdy kontrolou nebude prokdzana opravnénost
podnétu. Zékladem pro vypocet jeji vyse jsou primérné naklady na vykon kontrolni ¢innosti
za jednoho kontrolniho pracovnika a den podle skutecnosti pifedchazejiciho roku. Jistotu je
majitel prava dusevniho vlastnictvi nebo osoba, ktera prokazala pravni zajem ve véci, povinen
slozit na ucet dozorového organu do 15 dnii od podani podnétu. Nebude-li jistota ve
stanoveném terminu sloZena, nema dozorovy orgén povinnost podnét prosetfit. Prokédze-li se
kontrolou opravnénost podnétu, je dozorovy organ povinen poukdazat zpét sloZzenou jistotu do
10 dni od ukonceni kontroly. V ptipadé€, Ze nebude prokazana opravnénost podnétu, dozorovy
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organ zuctuje skute¢né vynalozené naklady na provedenou kontrolu (ust. § 8a odst. 2 a 3
zdkona o ochrané spotiebitele).

Podle ust. § 8a odst. 4 citované¢ho zékona, v ptipadé, kdy majitel prava duSevniho vlastnictvi
predd dozorovému organu nepravdivou, nepfesnou, neuplnou nebo neplatnou dokumentaci a
vznikne-li na zdklad¢ téchto podkladii rozhodnutim dozorového orgénu kontrolované osobé
Skoda, odpovida za tuto skutecnost majitel prava dusevniho vlastnictvi.

Stejné jako v piipadé kontroly provadéné COI je i v Fizeni pred celnim fadem nezbytna
spoluprace a soucinnost majiteld prav z dusevniho vlastnictvi nebo jejich zastupct. Bez této
spoluprace neni mozné, aby celni ufad fadn¢ posoudil pfi kontrole zajisténé vyrobky a mohl
dale rozhodnout o jejich osudu.

2.5.2.3.3 Postup pii kontrole

Konkrétni postupy celniho uradu, resp. jeho pracovnikd — celnikidi, ptfi kontrole plnéni
povinnosti stanovenych zdkonem o ochrané spotiebitele (kontrola zédkazu klaméni spotiebitelt
ve smyslu ust. § 8 odst. 2 a kontrola zdkazu nabidky, prodeje a vyvozu vyrobkl uréenych pro
humanitarni ucely ve smyslu ust. § 7b) jsou upraveny vust. § 23c zdkona o ochrané
spotiebitele).

Celnik je povinen pfi prokdzaném zjisténi nabidky, prodeje, skladovani, distribuce, poptipadé
dovozu nebo vyvozu vyrobkl nebo zbozi nebo doddvani vyrobkti a zbozi na vnitini trh nebo
vyvijeni jiné podobné Cinnosti na vnitinim trhu, uvedené¢ho v § 7b a § 8 odst. 2, ulozit
zajisténi téchto vyrobkl nebo zbozi. Celnik Ustn€ ozndmi opatfeni o zajisténi vyrobka nebo
zbozi kontrolované osobé nebo osobé zucastnéné pii kontrole a neprodlené vyhotovi tfedni
z4dznam, ve kterém bude uveden i diivod zajiSténi, popis zajisténych vyrobkl nebo zbozi a
jejich mnozstvi. Kopii ufedniho zaznamu pteda celnik kontrolované osobé.

Zajisténé vyrobky nebo zbozi je celni Gfad opravnén uskladnit mimo dosah kontrolované
osoby. Kontrolovana osoba je povinna zajisténé vyrobky nebo zbozi celnikovi vydat a pokud
odmitd vydani, budou tyto vyrobky nebo zbozi kontrolované osobé odnaty. O vydani nebo
odnéti sepiSe celnik Ufedni zdznam. Naklady na zajiSténi, pfepravu a skladovéani hradi
kontrolovana osoba. Pokud se vSak prokaze, ze nejde o vyrobky nebo zbozi klamajici
spotfebitele nebo urené pro humanitarni ucely ve smyslu ust. § 7b a § 8 odst. 2, neni
kontrolovana osoba povinna tyto naklady uhradit.

Proti ulozenému opatieni o zajisténi vyrobkii nebo zbozi podle odstavce 1 miize kontrolovana
osoba podat do 3 pracovnich dnii ode dne seznameni s ulozenym opatfenim pisemné namitky
fediteli celniho ufadu, ktery o nich rozhodne bez zbytecnych prataht. Namitky nemaji
odkladny ucinek. Rozhodnuti feditele celniho ufadu je konecné a neni proti nému piipustny
zadny tadny opravny prostfedek. Pisemné rozhodnuti o namitkdch se doruci kontrolované
osob¢.

Zajisténi vyrobkli nebo zbozi trva do doby, nez bude pravomocné rozhodnuto o jejich
propadnuti nebo zabrani, pfipadn¢ do doby, kdy bude prokazano, ze se nejedna o vyrobky
nebo zbozi poruSujici nékterd prava duSevniho vlastnictvi. ZruSeni opatieni o zajiSténi
vyrobkll nebo zbozi, o kterych se prokaze, ze neporusuji nékterd prava dusSevniho vlastnictvi,
provede pisemné¢ feditel celniho ufadu. Rozhodnuti se doruci kontrolované osob¢. Pokud bylo
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zruseno opatfeni o zajisténi, musi byt kontrolované osobé zajisténé vyrobky nebo zbozi bez
zbytecnych priitahtl vraceno v neporuseném stavu, s vyjimkou vyrobkil nebo zbozi pouzitych
pro posouzeni. O vraceni sepise celnik pisemny zdznam.

2.5.2.3.4 Sankce, dalSi nakladani se zajiSténymi vyrobky

V souladu s ust. § 24 odst. 1 zakona o ochrang spotiebitele miize celni tiad stejné jako COI za
poruseni povinnosti stanovenych v § 8 odst. 1, 2 a § 8a odst. 1 zdkona o ochrané spotiebitele
ulozit pokutu az do vyse 50.000.000,-K¢&. Pti stanoveni vySe pokuty se pfihlizi k povaze
protipravniho jednéani a k rozsahu jeho nasledkd.

V ptipadé, Ze zajisténé zbozi nebo vyrobky mohou klamat spotiebitele nebo jsou uréeny pro
humanitarni Gc€ely a doSlo k pokusu o jejich dalsi prodej, ulozi teditel celniho Ufadu
rozhodnutim kromé pokuty i propadnuti nebo zabrani vyrobkt. Vlastnikem propadlych nebo
zabranych vyrobkll nebo zboZi se stdva stat.

Reditel celniho ufadu uréi, ze zabrané nebo propadlé vyrobky nebo zbozi budou zniGeny,
anebo jsou-li vyuzitelné pro humanitarni ucely, mtze teditel celniho tfadu urcit, ze budou
poskytnuty k témto ucelim, a to bezplatné. Humanitarnimi ucely se rozumi c¢innosti
provadéné s cilem zajistit zakladni potfeby obyvatelstva, které se ocitlo v tizivé zivotni situaci
nebo bylo postizeno mimoiddnou udélosti, kdy je opodstatnéno vyuziti mimotadnych
materialnich zdroji.

Maji-li byt vyrobky zniceny, provede se zniCeni Ufedné pod dohledem tficlenné komise
jmenované feditelem celniho ufadu. O zniceni sepiSe komise protokol, ktery podepisi vSichni
tfi Clenové komise. ZniCeni se provede na naklad kontrolované osoby, kterd tyto vyrobky
nebo zbozi nabizela, prodavala nebo skladovala. Celni ufad uloZi povinnost uhradit naklady
na uskladnéni a zni¢eni vyrobkl rozhodnutim s lhiitou splatnosti do 30 dnt ode dne oznameni
rozhodnuti. Nejsou-li tyto ndklady ve lhuté splatnosti zaplaceny, postupuje celni ufad pii

jejich vymahani podle zakona o spravé dani a poplatkd.

I celni Gfady mohou poskytnout vyrobky nebo zbozi propadlé nebo zabrané na zakladé
pravomocného rozhodnuti k humanitdrnim ucelim. Pro humanitarni ucely mohou byt
poskytnuty vyrobky nebo zbozi, které jsou ziejmé zdravotné nezdvadné, jsou bezpecné a ze
kterych byly piejimajici organizaci beze zbytku odstranény a zniCeny prvky porusujici prava
dusevniho vlastnictvi. Kazdy vyrobek nebo zbozi musi byt neodstranitelnou barvou oznacen
napisem ,.humanita® tak, aby nebyla snizovana diistojnost fyzickych osob, které budou tyto
vyrobky uzivat.

Vyrobky nebo zbozi mohou byt pro humanitarni ucely poskytnuté piejimajicim organizacim,
kterymi mohou byt pouze organizacni slozky a ptispévkové organizace stdtu nebo uzemnich
samospravnych celkd, ziizené za ti¢elem poskytovani socidlni péce nebo pusobicich v oblasti
zdravotnictvi nebo Skolstvi, nebo jiné pravnické osoby, které nebyly ziizeny za ucelem
podnikéni, predmétem jejich Cinnosti je pouze poskytovani socidlni péce nebo pusobicich
v oblasti zdravotnictvi nebo Skolstvi, poskytuji humanitarni pomoc nejméné 2 roky, a dolozi,
ze nemaji danové nedoplatky nebo nedoplatky na platbach pojistného na socialni zabezpeceni
a prispévku na statni politiku zaméstnanosti, a neni-li proti nim vedeno soudni fizeni.
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O poskytnuti vyrobku nebo zbozi k humanitarnim Gceliim uzavie Generalni feditelstvi cel a
pfejimajici organizace pisemnou smlouvu, ktera musi kromé obvyklych podstatnych
nalezitosti obsahovat vzdy druh a mnozstvi poskytnutych vyrobki, ustanoveni o smluvni
pokuté pro ptipad poruseni zavazku o poskytnuti vyrobkli vyhradné pro humanitarni ucely a
konkrétni ucel, kjakému piejimajici organizace vyrobky pouzije. Odstranéni prvki
porusujicich prava duSevniho vlastnictvi, jejich zni¢eni a oznafeni napisem ,humanita“
provede nebo zajisti na své naklady piejimajici organizace. O provedenych upravach a zniceni
sepiSe protokol tfi¢lenna komise jmenovana feditelem celniho Gfadu, jejimiz ¢leny mohou byt
majitelé prava duSevniho vlastnictvi nebo jejich zastupci. Protokol podepisi vSichni tfi
¢lenové komise.

Bezprostfedné zavazné pravni normy Evropskych spolecenstvi (zejména natizeni Rady (ES)
¢. 1383/2003) spolecné se zakony ¢. 191/1999 Sb., o opatienich tykajicich se dovozu, vyvozu
a zpétného vyvozu zboZi porusujiciho nékterd prava duSevniho vlastnictvi, a €. 634/1992 Sb.,
o ochrané spotiebitele, tvoii zaklad pro ¢innost celnich orgdnd v oblasti ochrany prav
z dusevniho vlastnictvi. Na jejich zaklad¢ a s pomoci sankci a postupti v nich obsazenych
celni urady ve spolupraci s majiteli prav, jejich zastupci a ostatnimi orgdny statni spravy
témet kazdy den zadrzi a posléze znic¢i mnozstvi padélki, které by se bez existence pfislusné
zakonné Upravy a bez jeji disledné aplikace celnimi orgény dostalo do volného prodeje nebo
by mohlo byt na ijmu praviim a opravnénym zajmim spotiebitelt.

Préace celnich ufadu, resp. ¢innost vSech organii Celni spravy je v boji proti poruSovani prav
z duSevniho vlastnictvi zasadni také z toho diivodu, Ze Celni sprava jako jediny organ statni
spravy ma kompetence v oblasti prav z dusevniho vlastnictvi nejen na narodni trovni a vaci
Clenskym statim EU, ale i ve vztahu k tfetim zemim. Jeji role je proto dilezitou soucasti
globalni ochrany prav z duSevniho vlastnictvi.
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2.6 Statni zemédélska a potravinarska inspekce

Statni zem&délska a potravinarska inspekce (,,SZPI) byla zfizena zdkonem €. 146/2002 Sb., o
Statni zemédélské a potravinaiské inspekci, v platném znéni, jako pravni nastupce Ceské
zem&délské a potravinarské inspekce. SZPI je sprdvnim ufadem podiizenym Ministerstvu
zem&dé€lstvi, jehoz hlavnim tkolem je kontrola fyzickych a pravnickych osob, které uvadeji
do obéhu zemédelské vyrobky a potraviny nebo suroviny k jejich vyrobé nebo tabdkové
vyrobky. Cleni se na ustiedni inspektorat a jemu podiizené inspektoraty, kterych je sedm.
Sidlem SZPI je Brno.

V ¢ele SZPI je ustiedni feditel, ktery fidi Ustfedni inspektorat a feditele inspektorati.
Usttedniho feditele fidi ministerstvo.

Ustiedni feditel jedna a rozhoduje jménem SZPI, #idi a kontroluje jeji chod a odpovida za
plnéni povinnosti vyplyvajicich ze zakona o SZPI a z dalSich pravnich ptedpisti z dané
oblasti, zejména ze zakona ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich, v platném
znéni, a zdkona ¢. 321/2004 Sb., o vinohradnictvi a vinaistvi, v platném znéni.

Kontrolni ¢innosti SZPI se v souladu s ust. § 2 zakona o SZPI rozumi zjistovani provadéna
inspektorem nebo inspektoratem, pifi nichz se zjiStuje soulad kontrolovanych vyrobki a
surovin, technologickych zafizeni, pracovnich postupti a zdravotnich a hygienickych
ptedpokladii jako podminek pro spravny vyrobni postup pii vyrobé a uvadéni do obchu
zeméde€lskych vyrobkli, potravin nebo surovin anebo tabakovych vyrobkli s pozadavky
stanovenymi zvIlastnimi pravnimi piedpisy, o nichz se vystavuje posudek na misté nebo
protokol o kontrole nebo na jejichz zaklad¢ jsou pfijata piisluSnym orgédnem inspekce jina
opatfenti.

Kontrola dodrzovéni prav z dusevniho vlastnictvi pro SZPI vyplyva z ustanoveni zdkona ¢.
634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele v platném znéni, zdkona ¢. 110/1997 Sb., o potravinach
a tabakovych vyrobcich, v platném znéni a zdkona ¢. 146/2002 Sb., o SZPI, v platném znéni.
Konkrétni kontrolni pravomoci SZPI jsou podrobné stanoveny v § 3 zdkona o SZPI a patii
mezi n¢ i kontrola a posuzovani, zda nedochazi ke klamani spotiebiteld ve smyslu ust. § 8
zékona na ochranu spotiebitele, podle kterého se za klamani spotifebitele povazuje také
nabidka nebo prodej vyrobkli nebo zbozi porusujicich nekterd prava duSevniho vlastnictvi,
jakoz 1 skladovani téchto vyrobk nebo zbozi za ucelem nabidky nebo prodeje, a zda
nedochazi k porusovani prav osob, jimZz svéd¢i ochrana zapsaného oznaceni ptivodu nebo
zeméepisného oznaceni vyrobkil, potravin nebo surovin anebo tabakovych vyrobki.

2.6.1 Postup pri kontrole

Kontrola SZPI v oblasti dusevniho vlastnictvi byva nejcasteji provadéna na zéklade:

- podnétu majitele prava dusevniho vlastnictvi nebo jiné osoby, ktera prokaze pravni zajem
ve veéci,

- podnétu spotiebitele,

- vlastniho podnétu,

- podnétu jiného statniho organu.
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Obecné plati, ze pti kontrole je postupovano tak, aby bylo minimalizovano riziko uplatnéni
nahrady Skody ze strany kontrolovanych osob podle zdkona ¢. 82/1998 Sb., o odpovédnosti za
Skodu zpiasobenou pii vykonu vetfejné moci rozhodnutim nebo nespravnym uiednim
postupem, v platném znéni.

Za vysledek Setfeni podnétu provadéného ve véci dodrzovéani prav duSevniho vlastnictvi
odpovida teditel inspektoratu. Zjisti-li tfeditel inspektoratu, ze jim fizeny inspektorat neni
ptislusny k vytizovani podnétu, postoupi podnét bud’ ptislusnému inspektoratu, nebo jinému
prislusnému uradu. O této skutecnosti je bezodkladné informovan predkladatel podnétu. O
jakémkoliv Setfeni v oblasti prava z duSevniho vlastnictvi jsou navic informovani i dalsi
feditelé inspektoratd SZPI, véetnd Ustfedniho inspektoratu. Pokud se podndt tyka vice
inspektoratii, je zvolen inspektorat fidici, ktery akci koordinuje a zajiStuje komunikaci
s predkladatelem podnétu.

Po pfijeti a zaevidovani podnétu, ktery je posouzen jako podnét ke kontrole na ochranu prava
z duSevniho vlastnictvi, je feditelem ustanovena pracovni skupina, kterd se sklada
z nasledujicich osob:

- vedouci pracovni skupiny (vzdy inspektor),

- inspektor specialista,

- pravnik,

- hospodarka,

- popft. dalsi ¢lenové.

Vedouci pracovni skupiny zajisti vypocet vySe jistoty — Castky, kterou sklada majitel prava z
duSevniho vlastnictvi nebo osoba, kterd prokazala pravni zajem ve véci, na ucet SZPI za
ucelem zajisténi pripadné nédhrady Skody a nakladi SZPI na provedeni kontroly. Jistota je
vypoctena na zakladé nakladi na vykon kontrolni ¢innosti jednoho pracovnika a den a rovnéz
musi pokryt veskeré vynalozené naklady na ptredpokladanou kontrolu.

Pokud nedojde ke sloZeni jistoty, kontrola neni zapocCata a pracovni skupina ukonc¢i svoji
¢innost.

Pracovni skupina vyzve majitele ¢i osobu, kterd prokazala pravni zjem ve véci, k predlozeni
dokumentace za ucelem prokazani tvrzenych prav z dusevniho vlastnictvi ve lhité 15 dni.
V piipad¢ tvrzeného poruSeni prav k ochranné znamce se jednd o osvédceni o zapisu
ochranné znamky do rejstiiku ve smyslu ust. § 28 odst. 1, § 8 odst. 1 zdkona ¢. 441/2003 Sb.,
o ochrannych znamkéch, nebo o vypis z rejstiiku ochrannych znamek dle § 8 odst. 1, § 44
odst. 2 zédkona ¢. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkach. V odiivodnénych ptipadech lze lhitu
danou jako termin k pfedlozeni dokumentace prodlouzit.

Veskera dokumentace piedlozend na zakladé vyzvy musi byt porovnana s materidly
uvedenymi v informaénim systému Utadu primyslového vlastnictvi. Ovéii se zejména, zda je
domnély majitel prava z dusevniho vlastnictvi skute¢né majitelem tohoto prava a zda je fadné
dolozen zpiisob ochrany téchto prav.

Zavérem c¢innosti pracovni skupiny je posouzeni opravnénosti podnétu ke kontrole
dodrzovani prav z dusevniho vlastnictvi a vécné uplnosti predloZzené dokumentace, spolecné
s vyhotovenim zadpisu. V ném pracovni skupina vyslovi sviij nazor, zda dochdzi k porusovani
prav z duSevniho vlastnictvi (popf. v ¢em poruSovani spocivd), ¢i nikoliv. Formou dopisu
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uvédomi feditel inspektoratu o zavérech pracovni skupiny ve smyslu poruseni/neporuseni
prava z duSevniho vlastnictvi také predkladatele podnétu.

V ptipad€ potvrzeni, Zze dochédzi k poruSovani prav z duSevniho vlastnictvi, je zahajena
kontrola pfimo v terénu, a to u predem specifikovanych subjektti, které mohou vyplynout
pfimo z podnétu nebo z pritbéznych Setieni inspektoratu.

Na mist¢ kontroly dojde k odbéru vzorkl za ucelem dal§iho posouzeni na inspektoratu, ¢imz
se minimalizuje riziko nespravného rozhodnuti. Po posouzeni odebranych vzorkid vypracuje
kontrolujici inspektor odborné vyjadieni a ur¢i, zda se jedna o vyrobky porusujici prava
z duSevniho vlastnictvi (pad€lky, falzifikaty), ¢i nikoliv. Jako jeden z diikaznich prostfedki je
mozné vyuzit i odborné vyjadieni majitele prav z dusevniho vlastnictvi.

O kontrolnim zjisténi se potizuje protokol o kontrole, ve kterém inspektor popiSe, jak byla
prava z dusSevniho vlastnictvi porusena, v em byly zjiStény odliSnosti v porovnani
s dokumentaci postoupenou majitelem prav z dusevniho vlastnictvi (osobou, ktera prokazala
pravni zajem). Dal§im ukonem v ptipadé pozitivniho ndlezu je ulozeni opatfeni inspektora
vedouci k zajisténi potravin (vyrobkll) porusujicich prava z duSevniho vlastnictvi. Toto
zajisténi potrva do doby, nez bude pravomocné rozhodnuto o jejich propadnuti nebo zabrani,
poptipadé do doby, kdy bude prokazano, ze k poruseni prava dusevniho vlastnictvi u téchto
vyrobkl nedoslo.

Kontrolovana osoba je povinna zajisténé potraviny a vyrobky inspektorovi vydat. Pokud
kontrolovanad osoba vydani odmitne, provede inspektor jejich odnéti. O vydani nebo odnéti
sepiSe inspektor pisemny zdznam o vydani/odnéti potravin nebo vyrobki, ve kterém uvede téz
davod zajisténi, popis zajisténych potravin (vyrobkil) a jejich mnoZzstvi.

Pti zajiSténi potraviny odebere inspektor vzorek ze Sarze pro stanoveni téch analytt, u kterych
by mohlo beéhem skladovani dojit ke zméné. Vysledky stanoveni pak budou pouzity v ptipade,
kdy by kontrolovana osoba pti piipadném vraceni potraviny argumentovala, ze vinou SZPI
doslo k jejimu poskozeni.

Zajisténé potraviny nebo vyrobky jsou ulozeny mimo dosah kontrolované osoby, pokud to
charakter potravin a vyrobkid dovoluje. Zajisténi wuskladnéni (vCetné piepravy) je
v kompetenci inspektoratu, ktery piislusSnou kontrolu provadi. Zajist€éné¢ nebo odejmuté
potraviny a vyrobky musi byt uskladnény v takovych podminkach, aby nedoSlo k jejich
znehodnoceni.

V pfipadé, ze jsou behem kontroly zjiStény potraviny nebo vyrobky, které jsou pod celnim
dohledem, jsou takto zjisténé a zajisténé vyrobky pfedany vedoucim pracovni skupiny
ptislusnému celnimu orgénu. S touto skutecnosti je seznamena také osoba, ktera dala podnét
ke kontrole.

Pokud se dodate¢né prokaze, ze k poruSeni prava z dusevniho vlastnictvi nedoslo, zrusi feditel
inspektoratu opatfeni a vyzve kontrolovanou osobu k bezodkladnému pievzeti zajiSténych
potravin nebo vyrobkli. Vnitinim pfedpisem jsou dale feSeny postupy pii nestandardnich
kontrolach, kdy je kontrolovand osoba nezndma (napf. na trznicich nebo trzistich). Pti téchto
kontrolach je spolupracovano s Policii CR, popi. méstskou & obecni policii.
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Pokud je kontrolou prokdzano poruseni prava z dusevniho vlastnictvi, je zahajeno spravni
fizeni. Reditel inspektoratu rozhodnutim dle spravniho fadu ulozi pokutu, rozhodne
o propadnuti a natidi zni¢eni potravin. Od ulozeni pokuty v tomto ptipad€ nelze upustit.

Po nabyti pravni moci takového rozhodnuti je feditelem inspektoratu ustanovena tficlenna
komise, pod jejimZ dohledem dojde ke zniceni potravin. Komise vyhotovi protokol o zniceni.
Zniceni se provadi na naklady kontrolované osoby, ktera tyto potraviny nebo vyrobky uvadéla
do ob¢hu.

Samotnym zavérem akce je vyUctovani sloZené jistoty. Prokéaze-li se opravnénost podnétu,
pak na zaklad¢ pokynu vedouciho pracovni skupiny odesle hospodarka inspektoratu pokyn
k vraceni jistoty a soucasné o této skutecnosti informuje feditele inspektoratu. SloZena jistota
je vracena do péti dnti.

Nebude-li prokazana opravnénost podnétu, provede hospodarka inspektoratu vyuctovani
skute¢né vynalozenych nakladi na provedenou kontrolu. Rediteli inspektoratu predlozi
k podpisu ,,Vyrozuméni o vyuctovani skutecné vynalozenych ndkladii na provedenou
kontrolu®, jehoz soucésti jsou podrobnosti o kontrolnich zjisténich a podrobny rozbor
skutecné vynaloZenych nékladl na kontrolu. Budou-li skute¢né vynalozené naklady nizsi nez
slozena jistota, je vracen pieplatek sloziteli jistoty. Budou-li skutecné vynalozené néaklady
vys$$i nez sloZzena jistota, je vystavena faktura, kterd je zaslana sloziteli jistoty k thradé
nedoplatku.
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2.7 Ministerstvo vnitra

2.7.1 Postaveni ministerstva a jeho ¢innost

Ministerstvo vnitra CR (dale jen ,,ministerstvo®) bylo zfizeno zdkonem CNR &. 2/1969 Sb., o
ziizeni ministerstev a jinych ustfednich orgént statni spravy, jako Gstfedni orgéan statni spravy
pro vnitini véci, zejména pro vetejny poradek a dalsi véci vnitiniho poradku a bezpecnosti ve
vymezeném rozsahu, véetné¢ dohledu na bezpecnost a plynulost silni¢éniho provozu; jména a
prijmeni, matriky, statni obc¢anstvi, ob¢anské prikazy, hlaseni pobytu, evidenci obyvatel a
rodna Cisla; sdruzovaci a shromazd’ovaci pravo a povolovani organizaci s mezindrodnim
prvkem; vefejné sbirky; archivnictvi a spisovou sluzbu; zbran¢ a stfelivo; pozéarni ochranu;
cestovni doklady, povolovani pobytu cizincli a postaveni uprchlik(i; uzemni ¢lenéni stétu;
statni hranice, jejich vymétfovani, udrzovani a vedeni dokumentarniho dila a zfizovani,
uzavirdni a zmény charakteru hrani¢nich ptechodi; statni symboly; volby do zastupitelstev
izemni samospravy, do Parlamentu Ceské republiky a volby do Evropského parlamentu
konané na tizemi Ceské republiky; krizové Fizeni, civilni nouzové planovani, ochranu
obyvatelstva a integrovany zachranny systém (ust. § 12 odst. 1 zakona ¢. 2/1969 Sb.).

V oblasti prosazovani a ochrany prav z duSevniho vlastnictvi, resp. prosazovani a ochrany
prava obecné¢ plni tikoly v ramci resortu ministerstva Policie Ceské republiky.

2.7.2 Policie CR

Policie Ceské republiky (dale jen ,,Policie”) byla ziizena zakonem ¢&. 283/1991 Sb., o Policii
Ceské republiky (dale jen ,,zakon o Policii®) jako bezpe&nosti sbor Ceské republiky, ktery plni
ukoly ve vécech vnitiniho pofadku a bezpecnosti a dalsi ukoly v rozsahu a zplisobem
stanovenym pravnimi predpisy (ust. § 1 odst. 2 zdkona o Policii).

Policie zejména chrani bezpecnost osob a majetku, spoluptisobi pfi zajistovani vetejného
potadku, a byl-li porusen, ¢ini opatieni k jeho obnoveni, vede boj proti terorismu, odhaluje
trestné Ciny a zjiStuje jejich pachatele, kona vySetfovani o trestnych cinech, odhaluje
piestupky a projednava prestupky.

Odhalovanim a vySetfovanim trestnych ¢inli je v ramci policie povéiena Sluzba kriminalni
policie a vySetfovani (,,SKPV*). Ten postupy podle zdkona o Policii a zdkona ¢. 141/1961
Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestniho fadu), bud’ z vlastniho podnétu, nebo z podnétu
fyzickych nebo pravnickych osob nebo jinych organd stitni spravy vySetfuje trestné Ciny
spachané na tizemi Ceské republiky. Zakladni organizaéni struktura SKPV je analogicka se
strukturou statnich zastupitelstvi a soudd, tj. existuje troven okresni a krajska. Jak okresni, tak
krajské utvary SKPV se podileji na vySetiovani trestnych ¢int z oblasti prav z dusevniho
vlastnictvi. Mimo tuto zakladni strukturu stoji tzv. utvary s celorepublikovou plsobnosti,
které ale v souCasné dob¢ nemaji ve své vécné prislusnosti odhalovani a vySetfovani trestnych
¢ind z oblasti prav z dusevniho vlastnictvi.

Jaky skutek lze povazovat za trestny ¢in, definuje v § 3 odst. 1 zakon ¢. 140/1961 Sb., trestni
zékon: ,,Trestnym ¢inem je pro spolecnost nebezpecny ¢in, jehoz znaky jsou uvedeny v tomto
zakong&®. Trestni zdkon obsahuje taxativni vycet a definice €ind, které pouze mohou byt
oznaceny za trestné ¢iny. Mezi nimi najdeme i €iny, které sméfuji proti praviim z dusevniho
vlastnictvi.
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Trestni zékon (déle jen TZ) v platném znéni definuje celkem tii trestné ¢iny, kterych se osoba
porusujici nékteré z prav z dusevniho vlastnictvi v $ir§im smyslu (tj. v€etné prava autorského)
miZe dopustit. Jednd se o trestny ¢in poruSovani prav k ochranné znamce, obchodnimu jménu
a chranénému oznaceni pivodu ve smyslu ust. § 150 TZ, o trestny Cin poruSovani
pramyslovych prav ve smyslu ust. § 151 TZ a o trestny ¢in poruSovani autorského prava, prav
souvisejicich s pravem autorskym a prav k databéazi podle ust. § 152 TZ. Ve vsech tfech
ptipadech jsou sankcemi zejména trest odnéti svobody na maximdlné dva roky (s vyjimkou
trestného Cinu podle ust. § 152 odst. 2, kde je horni hranice trestu odnéti svobody pét let) nebo
penézity trest.

Kromé¢ uvedenych tii trestnych ¢inli se oblasti prav z dusevniho vlastnictvi tzce dotykaji také
trestny ¢in nekalé soutéze ve smyslu ust. § 149 TZ a trestny ¢in poruseni zdvaznych pravidel
hospodaiské soutéze ve smyslu ust. § 127 TZ. Tato obecnéji formulovand ustanoveni lze
pouzit k potrestani pachatelti porusujicich prava z dusevniho vlastnictvi mj. i v ptipadech, kdy
je prokazani poruseni konkrétniho prava z duSevniho vlastnictvi (konkrétni ochranné znamky,
autorska prava, apod.) obtizné ¢i je vylouceno (samoziejmé za piredpokladu naplnéni skutkové
podstaty podle ptislusného ustanoveni TZ).

Policie se s problematikou prav z duSevniho vlastnictvi dostava do kontaktu rovnéz pii feSeni
internetové kriminality. Pravé na internetu je nabizeno k prodeji a nasledné prodavéano velké
mnozstvi vyrobkil porusujicich prava z duSevniho vlastnictvi. Usp&$nému zakroku proti
pachatelim internetové kriminality brani skute¢nost, ze v souladu s institutem
telekomunikacniho tajemstvi neni policie opravnéna zjiStovat, kdo konkrétni internetovou
stranku provozuje, z jakého serveru, pies jakého telekomunikaéniho operatora, dokud neni
proti piislusné osob¢ zahajeno trestni fizeni. Trestni fizeni vSak nemiize byt zahdjeno, pokud
neni zndma osoba, kterd se daného trestného ¢inu meéla dopustit (srov. ust. § 88 a 88a ve
spojeni s § 65 trestniho fadu).

Pokud jde o pfestupky na useku porusSovani prav z duSevniho vlastnictvi, mohou o uloze
SKPV a Policie existovat ur€ité pochybnosti. Pfestupky z oblasti prav z duSevniho vlastnictvi
nejsou uvedeny v taxativnim vyctu prestupkti v ust. § 58 odst. 2 zakona ¢. 200/1990 Sb., o
ptestupcich, v platném znéni, pii jejichz oznamovani ,,u¢ini orgén policie nezbytna Setfeni ke
zjisténi osoby podezielé ze spachani prestupku a k zajisténi dikaznich prostredkia®.
S ohledem na znéni citovaného ustanoveni lze mit za to, Ze Policie neni opravnéna vySetfovat
piestupky z oblasti prav z dusevniho vlastnictvi. Jde o pon¢kud spornou otdzku, kterd si
zasluhuje podrobny rozbor, jenz bude nésledovat ve druhém dile metodik.

Dilezita uloha Policie v oblasti prav z duSevniho vlastnictvi patii Policii rovnéz pii
zajistovani organizace a bezpe¢nosti pii zasazich ostatnich dozorovych organii (COI, SZPI,
piip. celni tfady). Kromé této formy spoluprace Policie vyuziva zejména sluzby COI, ktera
mize jako nezavisly organ poskytovat odbornd vyjadfeni, kterd lze pouzit i jako dikaz
v trestnim fizeni.
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3. Analyza systému prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi a praktické zkuSenosti
s nim

Prvni dvé ¢asti metodik a postupll prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi u jednotlivych
organti vefejné spravy Ceské republiky, v jejichz plisobnosti je prosazovani prav z dusevniho
vlastnictvi, mély pfevazné povahu normativni analyzy platné pravni Upravy, a to jednak
v oblasti hmotného préva duSevniho vlastnictvi (1. ¢ast), jednak v oblasti, kterou Ize s urcitou
licenci nazvat procesni ¢i instituciondlni, pokud jsme popisovali pravomoci a na tyto
pravomoci bezprostfedné navazujici metodiku jednotlivych organii vefejné spravy Ceské
republiky, v jejichz plisobnosti je prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi (2. ¢ast).

Po tomto nutném uvodnim vykladu je s ohledem na cile projektu, jakoz i s ptihlédnutim
zejména k cilim druhého dilu této studie, ktery se méa zabyvat metodikou soucinnosti mezi
organy vefejné spravy Ceské republiky, které se podileji na prosazovani prav z dusevniho
vlastnictvi, nutno nyni ptikrocit k vlastnimu rozboru prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi
jakozto systému a vyhodnoceni praktickych zkusenosti s dosavadnim fungovanim tohoto
systému. Po metodické strance se tak studie pfesunuje zroviny pievazné normativniho
zkoumani na rovinu zkoumani pievazné sociologického a prdvné a instituciondlné
teoretického. Vzhledem k tomu, ze konecné cile projektu prosazovani prav z duSevniho
vlastnictvi jsou pfevazné v oblasti juristické, ovSsem nebudeme v nésledujicich vykladech
zcela opoustét metodu normativni analyzy, byt’ se nebude jednat o primarni metodicky ptistup
a naSe juristické zaméteni jiz nebude vlastnim vychodiskem pfedkladanych tivah a zavért,
nybrz spiSe prosttedkem k dovozeni zavért na zdkladé poznatkli ziskanych po metodické
strance odlisnymi, pfevazné empirickymi postupy.

Nejprve bude nutno vymezit a v zdkladnich rysech popsat samotny systém prosazovani prav
k dusevnimu vlastnictvi v€etné vymezeni pojmu prosazovani prav zejména ve vztahu
k ostatnim ¢innostem a aspektiim v souvislosti s pravy duSevniho vlastnictvi. Toto vymezeni
bude nezbytné¢ vyzadovat rovnéz analyzu prvki vetfejného zajmu na ochrané¢ dusevniho
vlastnictvi, vzdjemnych vztahii mezi subjektivnimi pravy nositeli prav k duSevnimu
vlastnictvi a vefejnopravnimi prostiedky ochrany téchto prav. Z téchto analyz vyplyne urcity
hodnotovy ramec, jimz je po obsahové strance definovano vnéjsi a vnitini rozhrani systému
prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi jako partikularniho socialniho systému existujiciho
v ramci SirSich a uz$ich instituciondlnich (a z jiného hlediska i pravnich a socialnich) systémt,
s nimiZ je praveé prostiednictvim tohoto hodnotového ramce vzajemné propojen. Ve svétle
tohoto hodnotového ramce pak obzvlast€¢ vyniknou partikuldrni cile, kterym je systém
prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi ve svych v posledni instanci autopoietickych rysech
charakterizovan a které jej prostiednictvim efektivniho dosahovéani téchto cilit z hlediska
komplexu ostatnich socidlnich systémii legitimizuji.

Od této ve své podstaté obsahové analyzy pak bude mozno piejit k analyze formalni,
zaméfené na zdkladni prvky systému prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi. Jako
specifické prvky tohoto systému budeme zkoumat osoby (pfihlasovatele, vlastniky,
porusovatele), subjektivni prava, orgdny veifejné moci, pravomoci, ¢innosti a akty. Tyto prvky
nejsou pouze formalnimi pojitky systému, které zajist'uji jeho vnitini koherenci a soucasné
provazani systému s okolim, nybrz jedna se soucasn¢ o oblasti, vnichz se koncentruji
obsahové charakteristiky systému definované na cilech a hodnotach vymezenych
v pfedchozim analytickém pojednéni.
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Tyto analyzy budou moci poslouzit v druhém dilu metodik soucinnosti jako vychodisko ke
zkoumani vzdjemnych vazeb mezi témito jednotlivymi formélnimi prvky systému s ohledem
na dosahovani z legitimiza¢niho hlediska ospravedlnitelnych parametri obsahovych cili a
hodnot, kterymi je systém prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi definovan.

Nésledovat bude rozbor zkuSenosti s praktickym fungovanim systému, a to na tfech rovinach:
na rovin€ vzniku prav (zejména v procesu piihlaSovani prav), na rovin¢ eliminace prav
(zejména v procesu jejich zneplatiiovani a ruseni) a kone¢né na roviné vlastniho prosazovani
prav, kterd je ovSem, jak jest¢ uvidime, s obéma diive zminénymi rovinami Uizce spjata.

Na tyto zaveéry bude v druhém dilu metodik navazovat piipadova studie ochrany prav
z dusevniho vlastnictvi pfi jejich prosazovani z pohledu uzivatele systému, tj. nositele prav
k dusevnimu vlastnictvi.

3.1 Cile a hodnoty vymezujici vnéjSi a vnitini rozhrani systému
3.1.1 Pojem prosazovani prav

3.1.1.1 Metodicka vychodiska

Dualizmus normativniho a fakticistniho ndhledu na fenomény primarné neuchopitelné bez
akceptace noetickych vychodisek vyjimajicich oblast normativity jako specifickou oblast
pristupnou lidskému poznani je ve svém vzdjemném napéti nutnym definicnim vychodiskem
pro fenomény institucionalné systémové povahy. Termin a pojem prosazovani prav nelze
z hlediska diskursivni etiky legitimizovat bez soucasného poukazu na stav a vyvoj urcitych
lidskych €innosti, aniz by vSak bylo mozno odhlédnout od normativniho rdmce, v némz se
tyto ¢innosti odehravaji a v jehoz ramci jsou soucasné hodnoceny z hlediska dosahovani cila
v tomto normativnim rdmci imanentné obsazenych nebo i formalné zakotvenych.

Na prosazovani prav lze tedy primarné nahlizet jako urcity komplex cinnosti, které jsou
definovany ur¢itym komplexem cilii. Tyto ¢innosti zahrnuji

- sledovani jednani a chovani ekonomickych subjektii, zejména soutézitelt
v hospodarské soutézi, jakoz i dalSich osob a jeho hodnoceni z hlediska konformity
s platnym (objektivnim) pravem;

- kontrolu tohoto jednani a chovani a ¢innosti smétujici k pfedchazeni ¢innosti, které l1ze
kvalifikovat jako protipravni nebo které do protipravniho jednani, piipadné
protipravnich stavli mohou vyustit;

- vykon subjektivnich prav cestou uplatiiovani narokti z poruSovéani téchto prav
forenznimi i neforenznimi zptisoby;

- zajiSfovani ochrany subjektivnim pravam, kterd jsou porusovana nebo jejichz
poruseni hrozi, zejména cestou uspokojovani uplatnénych narok;

- uplatiovani vefejné moci za ucelem eliminace protipravnich jednani nebo
protipravnich stavll a za G¢elem obnovy rovnovazného stavu z hlediska partikularnich
cilt daného systému;

- ukladéni a vymahani sankci vic¢i porusSovatelim, a to jak z hlediska ochrany pied
porusovanim subjektivnich prav, tak zhlediska ochrany dodrzovani souladu
s objektivnim pravem.
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3.1.1.2 Hmotné pravo a jeho prosazovani (vymahani, vykonavani)

V juristickém pojmoslovi je pojem prosazovani pradv Uzce spjat s pojmy vymahani a
vykonavani. Tato sémantickd souvislost je ostatné zifejma jiz z porovnani jednotlivych
jazykovych znéni nazvu smérnice Evropského parlamentu a Rady ¢. 2004/48/ES, jez
v ¢eském originalnim znéni zni ,,smérnice o dodrzovani prav dusevniho vlastnictvi®, zatimco
anglické znéni hovofti o ,,enforcement®, némecké o ,,Durchsetzung®, francouzské o ,,respect®.
Cesky zakonodarce pii implementaci této smérnice do &eského pravniho fadu v zakoné &.
221/2006 Sb. uziva terminu ,,vymahani“, zatimco v tomto projektu a v nékterych teoretickych
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pracich se hovoii o ,,prosazovani.

Vychodiskem pojmu vymahani, popt. vykonavani prav ve sttedoevropské pravni kultuie je
rozliSovani tfi rovin pravnich norem v pravnim fadu z hlediska jejich plisobenti, a to

1. hmotnépravnich norem, které vymezuji vlastni normativni rdmec pro jednani a
chovani zejména soukromych osob;

2. normy procesniho prava nalézaciho, které zajist'uji aplikaci hmotnépravnich norem na
konkrétni piipady za ucelem formulace normativniho pravidla vztahujiciho se na
konkrétni ptipad (tzv. ,,nalézani prava®);

3. procesnépravni normy exekuc¢niho fizeni, které upravuji proces uplatiiovani vlastniho
v posledni instanci fyzického donuceni respektovat pravni pravidlo na druhé,
,»halézaci“ urovni nalezené jakozto aplikujici se na konkrétni ptipad.

Tento model byl poplatny plivodné¢ romantické, historicko-pravni pifedstavé, ze obsah
pravnich norem je pfirozenym odrazem kultury urCité spoleCnosti (ndroda) a ze tyto pravni
normy jsou jako takové vétSinou spolecnosti pfirozené respektovany. Vlastni nalézéni prava
v konkrétnich ptipadech bylo tak v tomto modelu redukovéano na ptipady povazované za spise
vyjimecné, kdy predevSim nebylo jasné, jak ma vibec byt abstraktni hmotnépravni pravidlo
uplatnéno na konkrétni skutkovy d¢j, proto se hovoftilo o ,,hledani a ,,nalézani* prava. Z toho
vyplyvala urcitd odtazitost tieti, exekucni roviny, kterd pfichdzela v vahu z povahy véci
pouze ve vyjimecnych ptipadech, kdy nalézaci rozhodnuti nebylo dobrovolné splnéno.

Na zaklad¢ tohoto modelu vSak nelze v soucasné dobé uZivany pojem prosazovani
(vykonavani, dodrzovani, vymahani) prav smysluplné vymezit. Pro vyvoj prava v poslednich
letech je typicky piesun pozornosti od pravnich norem zakotvujicich pravidla samotného
chovani vramci urcitych pravnich institutl (substantivnich pravidel) k pravnim normdm
zaméeienym na praktické prosazeni substantivnich pravidel v rdmci instituci s personalnim
substratem (tyto pravni normy lze nazvat formalnimi pravidly). Tento proces probihd ziejmé
na pozadi $ir$i vzajemné interakce mezi tradicnim kontinentalnim modelem préava a modelem
angloamerickym, ktery je na rozdil od kontinentalniho modelu vice zamétfen na ochranu
subjektivnich prav jednotlivct a formulaci pravnich pravidel pro konkrétni ptipady.

O prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi se zacalo hovofit zejména v souvislosti
s aktivitami sledujicimi zajiSténi praktického respektu a tim realizace hospodaiského
potencialu téchto prav na mezinarodni a nadnarodni trovni. Na urovni mezindrodni bylo
nejvyznamnéj§im pocinem v této oblasti pfijeti Dohody o obchodnich aspektech prav
k dusevnimu vlastnictvi, v rdmci Evropské unie pak pfijeti jiz shora zminéné smérnice ¢.
2004/48/ES o dodrzovani prav duSevniho vlastnictvi. Pfi explikaci tohoto pojmu tak nelze
odhlédnout od obsahu a kontextu téchto vyznamnych dokumenti mezinarodniho, resp.
komunitarniho prava dusevniho vlastnictvi. Dohoda o obchodnich aspektech prav
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k dusevnimu vlastnictvi hovoti ve svém clanku 7 o tom, Ze ,,ochrana a dodrzovani prav
k duSevnimu vlastnictvi by mély pfispét k podpoie technickych inovaci a k pfevodu a
roz§ifovani technologie, ke vzajemnym vyhoddm vyrobct a uzivatelli technickych znalosti
zpusobem piispivajicim k socidlnimu a ekonomickému blahobytu a k rovnovdze prav a
povinnosti.© Stoji za to pfipomenout, ze v ptivodnim anglickém znéni tohoto ¢lanku se hovoti
o ,.enforcement”, ve francouzské verzi o ,respect”, ve Spanélské verzi o ,,observancia®.
Zatimco anglicky vyraz ,.enforcement” mtze svadét k prekladu do CeStiny pomérné tizkym
pojmem ,vynucovani“, je zejména zkonfrontace anglického znéni sobéma dalSimi
origindlnimi jazykovymi verzemi ziejmé, ze tento termin ma pokryvat daleko SirSi skalu
opatieni, Cinnosti, ale 1 pravidel, které maji co do ¢inéni pfedev§im se samotnym plsobenim
prav k dusevnimu vlastnictvi ve spolec¢nosti a v globalni ekonomice.

3.1.1.3 Pojeti prosazovani ve smérnici 2004/48/ES

Smérnice ¢. 2004/48/ES o dodrzovani prav dusevniho vlastnictvi pak ve své preambuli hovoti
o tom, Ze ,,k vytvoreni vnitiniho trhu je tfeba odstranit omezeni svobody pohybu a naruSovani
hospodaiské soutéze pti vytvoreni prostiedi podporujiciho inovaci a investice®, pticemz ,,v
této souvislosti je ochrana dusevniho vlastnictvi zakladnim ptedpokladem tspéchu vnitiniho
trhu; ochrana dusevniho vlastnictvi je diilezita nejen pro podporu inovace a tvorivosti, ale také
pro rozvoj zaméstnanosti a zvySeni konkurenceschopnosti.“ Preambule smérnice dale
vyslovné zdlraziiuje, ze nejen samotna ochrana duSevniho vlastnictvi, ale predev§im u¢inné
prostiedky k dodrzovani prav duSevniho vlastnictvi jsou nutnymi prostiedky k realizaci cild,
kterymi je rozvoj inovace a tvofivosti, investic.

Smérnice poklada za ,,nezbytné zajistit, aby hmotné pravo dusevniho vlastnictvi, které nyni
tvofi rozsdhlou c¢ast acquis communiautaire, bylo ve Spolecenstvi pouzivano ucinng.*
V kontextu dodrzovani prav dusSevniho vlastnictvi pak preambule smérnice hovoii o
»vyraznych rozdilech v jednotlivych c¢lenskych statech mezi provadécimi pravidly pro
pouzivani prozatimnich opatfeni, uzivanych zejména k zajiSténi dikazii, stanoveni vysSe
nahrady Skody, nebo v fizeni vedoucimu k vydani soudniho zdkazu®, a o tom, Ze ,,v n¢kterych
Clenskych statech neexistuji takova opatieni, fizeni a napravna opatieni, jako je pravo na
informace a stazeni zbozi uvedeného na trh, kterym jsou porusovana prava, na néaklady
porusovatele.” Tyto rozdily brani fadnému fungovani vnitiniho trhu a znemozinuji zajisténi
rovnocenné urovné ochrany prav duSevniho vlastnictvi v celém Spolecenstvi, coz je na ujmu
vytvoieni prosttedi ptiznivého pro zdravou hospodaiskou soutéz. Jiz z tohoto vyctu je ziejmé,
ze pod pojem dodrzovani prav smérnice zahrnuje fadu opatfeni ¢i pravidel spadajicich do
oblasti nalézaciho procesniho prava a dokonce i hmotného prava, napt. pokud jde o predbézna
opatfeni a soudni zakazy (tzv. injunctions), jakoZz i pravidla stanoveni vySe nahrady Skody.

V preambuli smérnice se dale poukazuje na to, ze tyto souCasné rozdily v pravni Upravé
téchto institutl v pravnich fadech jednotlivych stati vedou také k oslabeni hmotného prava
duSevniho vlastnictvi a Ze €inné dodrZzovani hmotného prava duSevniho vlastnictvi je tfeba
zajistit zvlastni akci na urovni SpoleCenstvi. Pfi pouzivani pojmu dodrzovani prav
k duSevnimu vlastnictvi tak nelze odhlédnout od uzké vzajemné provazanosti prostiedkl tzv.
prosazovani téchto prav a vlastni hmotnépravni Upravy jednotlivych druhti téchto prav; mezi
obéma oblastmi nelze vést presnou délici linii a nelze ztratit ze zietele jejich vzajemné
ovlivitovani.
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3.1.1.4 Syntetické shrnuti

Lze tedy uzavfit, ze pravni prostfedky prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi spadaji jak
do oblasti hmotného prava (zde se jedna zejména o podrobnou reglementaci pravnich naroki
ptisluSejicich majitelim téchto prav), tak do oblasti procesniho prava (zejména pokud jde o
zvlastni Gpravu neékterych procesnich institutli, mj. predbéznych opatieni, dilkazniho bfemene,
zajiStovani dikazi aj.) vcetné prava exekucniho. Déle sem vSak spadaji 1 specifické
vetejnopravni nastroje a prostfedky uplathované jinymi organy vefejné spravy, nez jsou
soudy, za ucelem zajiSténi respektovani jak pravnich norem objektivniho prava z oblasti
ochrany dusevniho vlastnictvi, tak i jednotlivych subjektivnich prav k duSevnimu vlastnictvi.
Pti uplatiovani téchto prostfedkli a ndstroji je vSak tieba mit jiz na paméti, Ze pies existenci
vetejného zajmu na ochrané prav dusevniho vlastnictvi zistavaji jednotliva subjektivni prava
k duSevnimu vlastnictvi subjektivnimi soukromymi pravy, ktera se navzajem velmi casto
ocitaji v konfliktu a kterd se dale ocitaji v konfliktu s jinymi soukromymi subjektivnimi
pravy, nez jsou prava k dusevnimu vlastnictvi. K feSeni téchto konfliktl zpravidla nejsou
povolany pfislusné organy veiejné spravy, nybrz soudy (blize k tomu viz nize v kapitole
3.1.3)

Negativné lze pojem prosazovani prav z juristického hlediska naopak vymezit tak, ze sem
nespada samotny pravni rezim vzniku prav k duSevnimu vlastnictvi (napf. uprava podminek
patentovatelnosti technickych feSeni, uprava podminek zépisné zpiisobilosti ochranné
znamky, uprava piihlasovaciho fizeni primyslovych prav aj.) ani obecné vymezeni obsahu
téchto prav; na druhou stranu jednotlivé dil¢i naroky, resp. opravnéni, jez jsou reflexi
podstatného obsahu subjektivnich prav k duSevnimu vlastnictvi, jiz pod pojem prostfedkt
k prosazovani prav duSevniho vlastnictvi v nejSirSim smyslu spadaji.

Vzhledem k absenci pfisné délici linie mezi hmotnépravni upravou prav k dusevnimu
vlastnictvi a oblasti jejich prosazovani zejména z juristického pohledu a s ohledem na tizkou
vzajemnou provazanost téchto dvou oblasti byl v avodu tohoto prvniho dilu metodiky
zpracovan pomérné podrobny piehled hmotnépravni upravy prav z duSevniho vlastnictvi. Pfi
analyze jednotlivych obsahovych a formalnich znaka systému prosazovani prav z dusevniho
vlastnictvi je tieba k této hmotnépravni upravé vhodnym zptisobem piihlizet a s ohledem na
tuto hmotnépravni Gpravu konstruovat a koordinovat jednotlivé metodické postupy vlastniho
prosazovani (viz nize kapitola 3.3.)

Systém prosazovani prav dusevniho vlastnictvi je tedy definovan z normativniho hlediska
souborem pravnich norem, které upravuji v soudnich, ptipadné spravnich fizenich
vymahatelné naroky z porusovani téchto prav, procesni instituty, a to jak z oblasti fizeni
nalézaciho, tak 1 exekuc¢niho, soudniho 1 spravniho, slouzici k efektivni ochrané téchto prav,
jakoz 1 zvlaStni pravomoci organl veiejné spravy pii zajiStovani dodrzovéani téchto prav a
pravnich piedpisti z oblasti duSevniho vlastnictvi. Ze sociologického hlediska pak tento
systém sestdva z prvkl, cild a hodnot, které sledujici efektivni spolecenské uplatiiovani
nehmotnych statki v podminkéach vnitiniho trhu EU, resp. globalni ekonomiky. Prisecikem
téchto dvou pohledii je pohled instituciondlni, ktery umoziuje uchopit systém prosazovani
prav k duSevnimu vlastnictvi prismatem cinnosti, postupli a prostiedki uplatiovanych pfi
vykonu ekonomickych, rozhodovacich, kontrolnich, exekutivnich a spravnich Ccinnosti
v souvislosti se spoleCenskym uplatiovanim nehmotnych statkd.
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3.1.2 Vnéjsi a vnitini rozhrani systému prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi

Koherence systému prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi vyplyva podobné jako
koherence vétSiny jinych spoleCenskych systému ze sité vazeb tohoto systému na systémy ve
vztahu k tomuto systému vnéjsi a na systémy utvarejici se a fungujici v rdmei jednotlivych
stavebnich prvkid tohoto systému (vnitini systémy). Na rozhrani téchto systémti dochazi
k vyméné informaci, které¢ zajist'uji na jedné stran¢ fungovéani a rozvoj vlastniho systému
prosazovani prav z dusSevniho vlastnictvi a na druhé stran¢ udrzbu a rozvoj vnéjsich a
vnitinich systémii na n¢j napojenych. Tyto informace maji povahu jak konkrétnich
praktickych informaci, vyvolavajicich urcité konkrétni odezvy v ramci vzajemné propojenych
systémdl, tak 1 povahu abstraktnich informaci, které nelze bezprostfedné pievést do odezvy na
urovni kteréhokoli ze zacastnénych systémil, avSak které maji esencialni vyznam pro moznost
vzniku autonomie systému a jeho vnitini fungovani az po autopoietickou uroven. Tyto
abstraktni informace si na sebe pfi fungovani systému berou podobu cilti a hodnot. Tyto cile a
hodnoty tak zajiSt'uji vlastni obsahové vymezeni systému ve vztahu k jinym systémim a jeho
relativné autonomni fungovani. Primarnim zdrojem téchto cild a hodnot vSak neni, jak
vyplyva ze shora uvedeného, systém jako takovy, nybrz pravé vymeéna informaci, k niz
dochdzi na jeho riznych rozhranich.

3.1.2.1 Vnéjsi rozhrani

Vnéjsi rozhrani systému prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi je dano

- platnym pravem, zejména ceskym pravnim fadem a evropskym komunitarnim
pravem;

- politickymi systémy zejména opét na narodni (Ceské) a nadnarodni (evropské
komunitdrni) tirovni;

- ekonomickym systémem fungujicim na tGzemi CR, ktery je neoddélitelné spjat
s ekonomikami ostatnich ¢lenskych stati Evropské unie v rdmci vnitiniho trhu a s
globalni ekonomikou;

- zavazky Ceské republiky k mezinarodnimu spoleéenstvi;

- systémem etickych norem vSeobecné uznavanych v ¢eské spolecnosti.

Tyto jednotlivé wvnéjsi systémy, které zvnéjSku plsobi na systém prosazovani prav
z dusevniho vlastnictvi, rovnéz vzajemné spoluplisobi mezi sebou a podileji se tak ve své
vlastni interakci na genezi urCitych hodnot a cill, které jsou nasledné piijaty do systému
prosazovani prav zduSevniho vlastnictvi. K tomu je tfeba ptfihlédnout pii analyze
jednotlivych téchto cili a hodnot s ohledem na potiebu jejich slucitelnosti s komplexem
abstraktnich informaci generovanych témito jednotlivymi systémy, jejichz pravidelnd vyména
se systémem prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi je nutnou podminkou udrZzovéni a
rozvoje tohoto systému. Pfinos téchto jednotlivych systémi vytvarejicich vnéjsi rozhrani
systému prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi pro tvorbu cilit a hodnot tohoto systému
rozebereme nize.

3.1.2.2 Vnitini rozhrani

Nelze ztratit ze zietele ani sepjeti systému prosazovani prav duSevniho vlastnictvi se systémy,
které stoji na jeho jakoby vnitinim rozhrani na urovni jeho jednotlivych zakladnich prvku. I
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na téchto urovnich dochazi k podstatnych vyménam informaci prevazn¢ konkrétni povahy,
které vSak nejsou nepoddajné vici ur€itym formam zobecnéni, které mohou byt pfinosem pro
postupy zajistujici koherentnost systému. Tyto systémy spojené se systémem prosazovani
prav z duSevniho vlastnictvi vnitinim rozhranim na trovni jeho jednotlivych zékladnich prvka
nejsou na tomto systému zpravidla geneticky zavislé, nybrz jejich sepjeti snami
posuzovanym systémem je ddno zpravidla jejich postupnou absorpci do systému jako jeho
stavebnich prvki v disledku reinterpretace jejich postaveni ve svétle cilti a hodnot vlastnich
pravé posuzovanému systému.

Na tomto tzv. vnitinim rozhrani systému prosazovani prav z dusSevniho vlastnictvi se
nachazeji zejména

- jednotlivi ekonomicti aktéfi, tedy soukromé osoby zejména v pozicich piihlasovatelu,
vlastnikil a poruSovatelil prav k duSevnimu vlastnictvi;

- instituce s personalnim substratem pusobici v oblasti prosazovani prav z dusevniho
vlastnictvi;

- jednotlivé fyzické osoby tvorici personalni substrat téchto instituci;

- ekonomické subjekty zabyvajici se vyluéné nebo pievazné ochranou prav
k dusevnimu vlastnictvi jakozto svou vlastni podnikatelskou cinnosti (advokati,
patentovi zastupci, ekonomicti a jini poradci, vyrobci specializovaného software a
poskytovatelé dalsich specializovanych sluzeb).

Je tfeba mit na zfeteli, Ze k UspéSnému prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi je nezbytny i
urcity stupeinl znalosti vnitfnich pomért, kapacit, hodnot a cilii téchto subjektl, které zajistuji
chod systému prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi ,zevniti. 1 tyto subjekty, resp.
systémy dodavaji do systému prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi nezastupitelné a velmi
cenné informace, schopnost jejichz zobecnéni a operacionalizace vramci systému patii
ke kritériim efektivity fungovani nami posuzovaného systému.

Zatimco tendence k autopoietickym pochodiim na trovni celého systému prosazovani prav
z dusevniho vlastnictvi za béznych okolnosti nemusi byt Skodlivd pro fungovéani a rozvoj
systému jako celku, pokud takova autopoietizace nevede k potlaceni vazeb tohoto systému se
systémy stojicimi na jeho vnéjSim rozhrani (podstatou takovéto benigni autopoietizace je
formovani vlastnich cilti a hodnot v rdmci systému prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi
schopnych adopce vné&jSimi systémy), autopoietické fungovani systému stojicich na vnitfnim
rozhrani posuzovaného systému mtize mit v dlouhodobé perspektivé maligni dusledky pro
fungovani a rozvoj systému, na ktery jsou tyto systémy napojeny jako jeho zékladni stavebni
prvky. Na cile a hodnoty téchto ,,vnitinich systému‘ a jejich tendence k autopoietizaci (napf.
zneuzivani prav k dusevnimu vlastnictvi a jeho dusledky) upozornime blize zejména
v ptipadové studii pod bodem 3.4.

V dal$im textu se soustfedime zejména na vazby systému prosazovani prav z dusevniho
vlastnictvi k systémim stojicim na jeho vnéj$im rozhrani, které jsou klicové pro stanoveni
hodnotového ramce a cila tohoto systému. Vzhledem k tomu, Ze vazb¢ systému prosazovani
prav z duSevniho vlastnictvi s pravnim ramcem hmotnépradvni upravy prav k duSevnimu
vlastnictvi v narodnim, evropském i mezinarodnim pravu byla vénovana obsahla prvni ivodni
cast této studie, zamétuji se nasledujici oddily na rozbor vazeb systému k vnéj$im systémim
uvedenym na dalSich mistech shora provedeného vyctu.
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3.1.3 Verejny zijem

3.1.3.1 Pojem verejného zajmu

Pojem vetejného zajmu je vychodiskem rozliSovani mezi vefejnym a soukromym pravem,
které i v dnesni dob¢ zlistavd minimalné v podminkach kontinentalnich pravnich tadi, k nimz
patii i Ceské pravo, stale funkéni. Podle zdjmové teorie se pravni normy ¢i pravni vztahy
(pravo) rozdé€luji na vefejné a soukromé prave podle toho, zda sleduji zdjem véci vetejnych,
nebo prospéch jednotlivce. Vefejnym zajmem piitom je takovy zajem, ktery je jakozto
vetejny zdjem prosazovan politickou moci a ktery by mél splyvat se zdjmy celé spolecnosti.
Tento zajem by mél byt v souladu rovnéz s individudlnimi zdjmy jednotlivci, resp. podle
liberalni doktriny by sledovani partikularnich z4jma jednotlivei mélo byt prospésné i pro
spoleCnost jako celek. Pfesto se muze zdjem jednotlivce v konkrétnich ptipadech octnout
v rozporu s vefejnym zajmem. Z hlediska prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi je
podstatné to, Ze k ochrané subjektivnich prav jednotlivet, tedy i jejich partikularnich zajmu,
jsou povolany soudy, zatimco spravni ufady svou ¢innosti zpravidla sleduji pfedev§im zajem
vetejny.

Vefejny zajem a soukromy zajem jsou ovSem spolu uzce spjaty jeste fadou dalSich zplsobu,
mj. tim, Ze existuje vefejny zdjem na tom, aby byla fddné¢ a vc¢as poskytovdna ochrana
legitimnim soukromym zajmim, zejména subjektivnim praviim. O tento vefejny zdjem jde,
hovofii-li se o potiebé zajistit respektovani prava, vymahatelnost prava apod. Sem patii 1
zajem na dodrZzovani (vymahani, respektu, prosazovani) prav k duSevnimu vlastnictvi.

3.1.3.2 Verejny zdjem na prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi

O vefejném zajmu v oblasti prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi lze tedy hovofit ve
dvojim smyslu. Jednak existuje vefejny zajem na tom, aby byla zajiSténa nalezitd ochrana
subjektivnim praviim k duSevnimu vlastnictvi, coz se zpravidla déje cestou uplatiovani
soudni moci v obCanském soudnim fizeni. Vedle toho vSak existuje i vefejny zdjem na
prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi v uzSim slova smyslu, ktery neni jen reflexi
soukromych zajmi vlastnikll prav k dusevnimu vlastnictvi na zajisténi efektivni ochrany
jejich prav. Tento vefejny zajem na prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi ve vlastnim
(uzs8im) slova smyslu je odrazem poznani, zZe vysoka uroven ochrany dusevniho vlastnictvi a
efektivni prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi piispivaji k hospodarskému ristu a
prosperite, resp. jsou privodnimi jevy ekonomické prosperity.

Prosazovéani prav k duSevnimu vlastnictvi se tak stalo jednim z politickych cili na Grovni
narodni, evropské i mezindrodni. Vyrazem toho je napi. piijeti usneseni vlady Ceské
republiky ze dne 14. dubna 1999 ¢. 330 ke Koncepci boje proti kriminalit¢ v oblasti
duSevniho vlastnictvi.

3.1.3.3 Verejny zdjem a pravo soukromé vs. pravo veiejné

Na okraj k problematice vefejného zdjmu je tfeba s ohledem na casté pouzivani pojmul
soukromé a vetejné pravo nejen v této studii, nybrz zejména i1 v praxi organti veiejné spravy
pii prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi, pfipomenout podstatu distinkce mezi pravem
soukromym a vefejnym.
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Rozdil mezi vefejnym a soukromym prdvem byva vystihovan na zéklad€ riiznych teorii,
znichz nejvyznamnéjs$i jsou teorie zajmova, zaloZzena na klasické Ulpianoveé definici
publicum ius est quod ad statum rei publicae spectat, privatum quod ad sinlulorum utilitatem,
(jak byla naznacena tvodem této kapitoly), teorie mocenskd a teorie organicka. Podle
mocenské teorie se vefejné a soukromé pravo rozliSuje podle toho, zda ucastnici pravnich
poméru jsou k sobé navzajem ve vztahu nadtizenosti a podiizenosti anebo rovnosti. V oblasti
vetejného prava je charakteristicky vztah nadfizenosti a podfizenosti, zatimco v oblasti
soukromého prava je charakteristicky vztah rovnosti. Podle organické teorie je rozhodujici,
zda se pravni subjekt ocitd v urCitém pravnim poméru z divodit svého Elenstvi v nekteré
vetejné korporaci, nebo nikoli. V prvnim piipadé jde o pomér prava veiejného, ve druhém
ptipad¢é o pomér prava soukromého. Podle tzv. materidlni organické teorie je vetejné pravo
uhrnem pravnich norem, v nichz aspon jeden subjekt pravniho poméru je nositelem vetejné
moci. Kazda z téchto tii teorii umoziuje z jiného pohledu nahlédnout rozdil mezi soukromym
a vefejnym pravem, ktery byva zkuSenym pravnikiim ziejmy spise intuitivné nez na zaklade
aplikace presnych definic. Kazdéa ze tii zdkladnich teorii vymezujicich soukromé a vetejné
pravo v sobé vSak zahrnuje urcité prvky, které mohou byt v konkrétnich ptipadech voditkem
pro tento intuitivni ndhled.

V obecném povédomi pravniki a ufedniki vefejné spravy se o soukromé pravo ,staraji*
soudy v obcanském soudnim fizeni, kdyz poskytuji ochranu subjektivnim soukromym
pravam, zatimco oblast vefejného prava ,,maji na starosti* spravni ufady a soudy v trestnim
fizeni. Proti takovému nahledu Ize sice namitnout bezpocet konkrétnich ptipadi, kdy tomu tak
neni, nicméné to nic neméni na tom, ze tento ndhled je ve své podstaté¢ korektni. Korektni
proto, ze se v ném odrazeji zejména tyto odlisSné charakteristiky ¢innosti soudil na stran¢ jedné
a spravnich ufadl na strané druhé.

3.1.3.4 Verejny zajem a ¢innost soudii a spravnich uradu

3.1.3.4.1 Postaveni a uloha soudu

Soudy jsou povolany k tomu, aby zakonem stanovenym zpusobem poskytovaly ochranu
(subjektivnim) praviim. Pfi svém rozhodovani je soudce vazan toliko zdkonem, tj. nikoli napf.
podzakonnymi pravnimi piedpisy, které by byly v rozporu se zakonem, ale ani pokyny jeho
nadfizenych, politickych organt aj. Na soudy i na soudce je kladen pozadavek nezavislosti a
nestrannosti, ktery méa vazanost soudce pouze zakonem vyjadfovat a z néhoz vyplyva také to,
ze soud ve svém rozhodovani v obCanském soudnim fizeni nesleduje, nesmi sledovat a
uplatiiovat zadné specifické soukromé, ale ani vefejné zajmy, kromé téch, které se odraze;ji
v subjektivnich pravech, kterym soud poskytuje ochranu, a v zdkonech, které pii svém
rozhodovani aplikuje.

Obcansky soudni fad soudiim v ob¢anském soudnim fizeni uklada postupovat tak, aby byla
zajiSténa spravedlivd ochrana prav a opravnénych zdymi ucastnikl, jakoz i vychova
k zachovavani zakoni, k ¢estnému plnéni povinnosti a ucté k praviim jinych osob, a jesté
pfipomind, Ze obcCanské soudni fizeni je jednou ze zaruk zakonnosti a slouzi jejimu
upeviiovani a rozvijeni, pfi¢emz kazdy mé pravo domahat se u soudu ochrany prava, které
bylo ohrozeno nebo poruseno. Soudy v obfanském soudnim ftizeni maji dbat na to, aby
nedochazelo k porusovani prav a pravem chranénych zajmu fyzickych a pravnickych osob a
aby prav nebylo zneuzivano na ukor téchto osob.
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Tyto cile a hodnoty se v plném rozsahu uplatiuji i pfi prosazovani prav z dusevniho
vlastnictvi v ob¢anském soudnim fizeni. Do poptedi tu vyvstava nikoli vefejny zéjem v uzsim
slova smyslu, napt. zdjem na ekonomické prosperité, hospodarském rastu, vysoké trovni
zaméstnanosti, zdravém Zzivotnim prostfedi, rozvoji narodniho hospodafstvi aj., nybrz zajem
na ochrané¢ soukromych subjektivnich prav ucastnikl fizeni. Soud je povolan tato prava
chranit, i kdyby poskytnuti této ochrany v konkrétnim ptipadé bylo na ukor nékterého
specifického vetejného zajmu. Napt. musi vyhovét opravnénym ndrokiim vlastnika dusevniho
vlastnictvi, byt takovy postup ve svych duasledcich povede k upadku zalovaného, propusténi
jeho zaméstnancli a vzristu nezaméstnanosti, ke zvySeni ceny léku v dusledku respektovani
patentovych prav k G¢inné latce, k poSkozeni Zivotniho prostiedi v diisledku uplatiovani
patentované technologie apod. Uvahami o naposled piikladem uvedenych specifickych
vetejnych zajmech nelze legitimizovat soudni rozhodnuti v obcanském soudnim fizeni, ledaze
by relevance téchto kritérii pro soudni rozhodovani stanovil pfimo zakon. Na okraj k tomu je
tteba dodat, ze nezddouci dasledky poskytovani ochrany pravim k duSevnimu vlastnictvi
z hlediska vetejného z4jmu, jez byly shora jmenovany, ve skute¢nosti musi ustoupit do pozadi
pred siln€j$im vefejnym zajmem na poskytovani ochrany praviim k dusSevnimu vlastnictvi i za
cenu kratkodobého posSkozeni téchto zajmi, nebot podle dosavadnich zkuSenosti lidstva
dlouhodoby respekt prav duSevniho vlastnictvi ve svych dlouhodobych disledcich vede
k vytvareni technologii a ekonomickému jednani, které je prospesné pro ekonomicky rust,
udrzeni vysoké urovné zaméstnanosti i ochranu zivotniho prostredi.

Nezavislost a nestrannost soudll se ovS§em musi projevovat i v opaéném scénafi. Soudy nesmi
piihlizet ve svém rozhodovani ani k vefejnému zajmu na vlastnim prosazovani prav
k dusevnimu vlastnictvi, které ma zajistit dosazeni shora uvedenych cili. Soudy musi brat
dasledné v tivahu veskeré okolnosti, které sveéd¢i ve prospéch domnélych porusovatelii téchto
prav a uspokojovat naroky zporuSeni prav k duSevnimu vlastnictvi dasledné jen v téch
piipadech, kdy zalobci tato prava podle zdkona skute¢né pfislusi a jejich vykonu nebrani
zadna zdkonna piekazka, at' jiz jde napf. o vycCerpani prav, existenci prav piedchoziho
uzivatele, absenci pravdépodobnosti zdmény mezi oznaCenim uzivanym poruSovatelem a
ochrannou znadmkou, odliSnosti technického feSeni uzivaného domnélym porusovatelem od
zalobcova patentu atd., atp.

3.1.3.4.2 Postaveni a uloha spravnich urada

Naproti tomu na ¢innost spravnich uradu a jejich ufednikid zpravidla pozadavek nezavislosti a
nestrannosti kladen neni. Spravni ufady jsou samoziejmé rovnéz povinny se ve své ¢innosti
fidit platnymi zakony a sméji uplatiiovat svou moc pouze v ptipadech stanovenych zdkonem a
zpusobem, ktery zakon stanovi. Pfesto je legitimni pozadovat po spravnich tfadech sledovani
urcitych specifickych vetejnych zajmi, které mohou byt diktovany i politicky, napf. z4jmu na
zvysené ochran¢ pred dovozem neopravnénych napodobenin z tietich zemi, zdjem na podpote
inovaci provadénych ceskymi podnikatelskymi subjekty, zajem na udrZzeni a zvySeni
zaméstnanosti v ur¢itém regionu apod. Je tfeba mit na zteteli, ze spravni ufady pfi své ¢innosti
1 v oblasti prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi tyto specifické verejné zajmy sleduji, coz
muze v konkrétnich ptipadech vést k odliSnym postojim a dokonce i1 rozhodnutim pii
prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi. Vzhledem ktomu, Ze vefejny zijem na
prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi je zalozen na liberalni doktring, podle niz sledovani
soukromych partikularnich zdjmi jednotlivych ekonomickych subjektli vcetné zajmu na
prosazovani jejich subjektivnich prav k duSevnimu vlastnictvi ve svych disledcich vede
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k obecnému blahu, méla by byt tloha spravnich Gfadd pii prosazovani prav k duSevnimu
vlastnictvi spiSe pomocna ve vztahu k ustfedni roli, kterou by pfi rozhodovani spori, které
prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi nutné¢ vyvolava, mély mit nadale soudy. Pravé
nezavislost a nestrannost soudniho rozhodovani skyta totiz nejvétsi garanci toho, Ze bude
dosazeno nejen partikuldarniho soukromého zajmu jednotlivych aktéri (vlastnikii a
poruSovatelil prav) v oblasti dusevniho vlastnictvi, ale i vefejného zajmu na prosazovani prav
k dusevnimu vlastnictvi, ktery se ve skutecnosti redukuje na zajem na poskytovani efektivni
ochrany subjektivnim soukromym pravim k pfedmétim duSevniho vlastnictvi. S timto
ustfednim vefejnym zajmem v oblasti prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi mohou
nckteré jiné specifické druhy vetejného zdjmu (napi. zajem na zdravém zivotnim prostiedi,
nizké cen¢ 1éktl, vysoké urovni zaméstnanosti, aj.) byt v rozporu.

3.1.3.4.3 Procesni zaruky v ob¢anském soudnim rizeni

Obcanské soudni fizeni je koncipovano tak, aby v jeho rdmci mohla byt v maximalni mozné
mife poskytnuta ochrana subjektivnim praviim, vcéetné prav k dusevnimu vlastnictvi.
V obcanském soudnim fizeni se rozhoduji zejména spory, kdy proti sob¢ stoji uc€astnici fizeni
s navzajem protichidnymi z4jmy, z nichz kazdy uplatiiuje navzajem neslucitelna subjektivni
prava, pripadné tvrdi, Ze mu pfislusi prava, ktera mu pfisluset nemusi a kterd naopak muze
vylucovat existence jinych subjektivnich prav druhého ucastnika fizeni. V obCanském
soudnim fizeni jde o to tato subjektivni prava ,,nalézt“ a autoritativné o nich rozhodnout tak,
aby byl pokud mozno s konecnou platnosti odstranén zdroj konfliktu mezi ucastniky
z hlediska daného predmétu fizeni.

K dosazeni téchto cila slouzi fada zésad, na nichz je obCanské soudni fizeni vybudovano.
Patfti knim zdsada rovnosti ucastnikl, zdsada dispozi¢ni, zasada projednaci, institut
dikazniho bfemene a bfemene tvrzeni, jakoz 1 zasady tzv. spravedlivého procesu, jak jsou
blize uvedeny zejména v judikatufe Evropskeho soudu pro lidska prava a Ustavniho soudu
CR.

Tyto principy se odrazeji v tom, ze obCanské soudni fizeni je ve vécech prosazovani prav
k dusevnimu vlastnictvi zahajovano pouze na navrh, zalobce je tzv. panem sporu (dominus
litis), ktery svymi procesnimi ukony stanovi piedmét fizeni a v zasadé mulze svymi
jednostrannymi ukony fizeni kdykoli ukoncit nebo jeho pfedmét zménit. Kazdy z Gcastnikti
ma povinnost tvrdit skutecnosti relevantni z hlediska jejich navrhi, jak mé soud ve véci samé
rozhodnout, a oznacit dikkazy k prokazéni svych tvrzeni, pfi¢emz neuneseni tohoto tzv.
biemena tvrzeni a bfemena dikazniho vede k neuspéchu ucastnika ve sporu. Kazdy ucastnik
ma pravo vyjadfit se ke skute¢nostem a ditkaztim druhé strany, ma pravo na to, aby v fizeni ve
veéci samé bylo rozhodovano po ustnim jednani, aby dikazy byly provadény pii tomto
jednani, pravo na to, aby jednani bylo vetejné, a fadu dalSich dil¢ich opravnéni v rdmci prava
na spravedlivy proces.

Teémito garancemi zpravidla neni vybaveno fizeni pfed organy vetejné spravy (spravni fizeni).
Tato fizeni lze v fad€ ptipadli zahajovat z ufedni povinnosti (bez navrhu tc¢astniki), ucastnici
fizeni sice maji 1 ve spravnim fizeni rovné postaveni, ve spravnim fizeni se vSak neuplatiiuje v
plném rozsahu princip kontradiktornosti fizeni, institut bfemene tvrzeni a diikazniho bfemene
a principy pfimosti, ustnosti a vefejnosti fizeni, s ohledem na moznost zahajit fizeni z Gfedni
povinnosti ve spravnim fizeni zpravidla neplati dispozi¢ni zdsada a neuplatiiuje se fada
komponentli tzv. spravedlivého procesu. Spravnim organim zakon vyslovné uklada, aby
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dbaly na to, aby pfijaté feSeni bylo v souladu s vefejnym zajmem; péce o vetfejny zajem je tak
postavena na stejnou Uroven jako péce o ochranu prav ucastniki fizeni.

I s ohledem na tyto odlisné charakteristiky obc¢anského soudniho fizeni a spravniho fizeni se
pro rozhodovani spord v oblasti soukromého prava, kam patii rovnéz oblast prav k duSevnimu
vlastnictvi, jevi jako vhodné&j$i obCanské soudni fizeni pied soudy nez spravni fizeni pied
organy veiejné spravy.

3.1.3.4.4 Specificka role organii vefejné spravy pri prosazovani prav z duSevniho
vlastnictvi

Oblast prava dusevniho vlastnictvi je soucasti soukromého prava. Pravo dusevniho vlastnictvi
upravuje majetkové, ptipadné osobné majetkové vztahy fyzickych a pravnickych osob mezi
sebou. Tyto osoby maji navzajem rovné postaveni a zadna z nich nevystupuje ve vzajemnych
vztazich v pozici nositele vefejné moci. Uplatiiovani subjektivnich prav v ramci téchto vztahti
mifi na ochranu soukromych zajmu téchto jednotlivych osob, nikoli primarné na ochranu
zajmu vetejného. Jak je patrno z tohoto velmi povrchniho testu, pravo k dusevnimu vlastnictvi
se jevi jako soucast soukromého prava z hlediska vSech tfi dominantnich teorii rozliSovani
mezi vefejnym a soukromym pravem.

Ze shora uvedené uvahy vyplyva otazka, zda viibec a pro¢ ma byt oblast prosazovani prav
k dusevnimu vlastnictvi pfedmétem tak intenzivni pozornosti celé fady organti vetejné spravy,
kterym byla v této oblasti svéfena pravomoc, a jaky je ucel svéfeni téchto pravomoci. Neni
vibec prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi vefejnopravnimi organy v rozporu s jejich
soukromopravni podstatou? Neni systém prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi, ktery je do
znané miry postaven na vykonu pravomoci spravnich ufadli a nikoli soudd, systémové
vadny?

Na tyto ,kaciiské* otazky je nutno odpovédeét zdporn€. Prosazovéani prav z dusSevniho
vlastnictvi prostiedky vefejného prava mé sviij neopomenutelny ucel a smysl. Uloha organii
vefejné spravy pii prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi vyplyva z vetfejného z4jmu na
tom, aby prava z dusevniho vlastnictvi byla dodrzovéna. Jak jiz bylo na n€kolika mistech této
studie uvedeno, existence tohoto verejného z4jmu je legitimizovana uvahou, Ze dlouhodobé
dodrzovani a efektivni prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi jde ruku v ruce
s hospodatskou prosperitou, jejiz dosahovani a udrzovani je nezbytné k dosahovani 1 dalSich
dil¢ich vetejnych zajmu, napt. v oblasti socialni, oblasti Zivotni prostiedi, oblasti kulturni aj.
Pominout ovSem nelze ani to, ze prava k dusevnimu vlastnictvi jsou jakozto soucast
vlastnickych prav pod pfimou ustavni ochranou a pod ochranou fady mezinarodnich timluv o
lidskych pravech. Prava k vysledkim tvir¢i dusevni Cinnosti takto pozivaji dalsi zvIlastni
ochrany v ramci tstavniho poiadku Ceské republiky. Pokud vefejna prosp&snost ochrany,
dodrZovani a prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi je empiricky dolozitelna zkuSenostmi
lidstva pouze za poslednich nékolik malo staleti, institut vlastnického prava je
institucionalnim zékladem vSech civilizaci, které dosud lidstvo Uspésné vybudovalo. Bez
efektivni ochrany vlastnického prava nelze zajistit nejen dlouhodobou hospodéiskou
prosperitu, ale ani elementarni svobodu jedince a uspokojeni téch nejzakladnéjSich zivotnich
potieb lidského jednotlivce. Dlouhodoba pozitivni zkuSenost lidstva s institutem vlastnictvi je
dalSim padnym argumentem pro ochranu vlastnictvi vSech druhti statkt, které se v pribéhu
spoleCenského vyvoje staly zpasobilym piredmétem vlastnického prava, tedy i statkl
nehmotnych.
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Vlastnictvi je rovnéz pravnim institutem svou podstatou soukromopravnim. Piesto se
dlouhodob¢ osvédcila a ukéazala dokonce jako nutna zesilend ochrana vlastnického prava
vetejnopravnimi  prostfedky. Ochranu vlastnického prava nezajiStuji pouze soudy
v obCanském soudnim fizeni, nybrz piedev§im i celd fada orgédnl vetejné spravy a vetejné
ozbrojené sbory. Respekt vlastnického prava zajist'uje nejen piedpisy soukromého prava, ale i
prava vetejného, zejména trestniho. Tyto pravni normy a instituce zajiStuji zesilenou a
efektivné€jsi ochranu vlastnického prava, nez by byly schopny zajistit pouze soudy v fizeni
obcanskopravnim.

Podobna zesilena pravni ochrana je na mist¢ i pii ochrané prav k dusevnimu vlastnictvi.
Samotni vlastnici prav k duSevnimu vlastnictvi nejsou c¢asto schopni svymi vlastnimi
dispozi¢nimi tkony v obanském soudnim fizeni zajistit spolehlivou ochranu a dodrzovani
téchto prav a mnohdy jim k tomu chybi i ekonomicka motivace (napt. v pfipadech porusovani
téchto prav v omezeném rozsahu). Presto v duisledku porusovani téchto prav vznikd ujma
spole¢nosti a ekonomice jako celku. Podle odhadu ekonomickych expertti vede poruSovani
prav k duSevnimu vlastnictvi k redln¢ meéfitelnému poklesu hospodarského ristu, jednak
s ohledem na pokles investi¢ni aktivity vlastnikli dusevnich prév, jednak s ohledem na to, ze
se ekonomicka aktivita pfesouva do oblasti Sedé a ¢erné ekonomiky.

Veiejny zdjem na prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi tedy neni jen pouhym vektorem
soukromych zajmi vlastnikli téchto prav, nybrz tyto zajmy i v ur€itém sméru piesahuje tim,
7ze existuje 1 tam, kde soukromy zijem na prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi
konkrétniho vlastnika mtize absentovat nebo byt jen minimalni. Na druhou stranu je tfeba si
uvédomit, Ze vefejny zdjem na prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi je geneticky odvozen
od zajmu jednotlivych vlastniki téchto prav. Nelze si proto piedstavit, Ze by se mohl obratit
proti zajmim jednotlivych vlastnikl téchto prav, nebot’ takto konstruovany specificky veiejny
zajem by jiz postradal svoji legitimizaci s ohledem na zakladni mySlenku, Ze prosazovani prav
k dusevnimu vlastnictvi jednotlivych vlastniki ve svych dasledcich vede k prosperité
spolecnosti jako celku.

Pfi prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi je také tfeba mit na paméti, ze vefejny zédjem na
ochrané¢ téchto prav se odrazi predevSim i1 ve zpisobu, jakym zplisobem jsou tato prava
konstruovana a vymezena vV jednotlivych pravnich pfedpisech na ochranu duSevniho
vlastnictvi. Ochrana poskytovand nad tento zdkonny rdmec by se tak jiz mohla octnout
v rozporu nejen se zajmem jednotlivych zicastnénych osob, nybrz i se samotnym specifickym
vefejnym z4jmem na prosazovani téchto prav. Napiiklad poskytovani pfili§ silné patentové
ochrany, popf. patentové ochrany k feSenim, ktera k patentové ochrané podle zakona
zpisobild nejsou, by ve svych disledcich mohlo byt pro ekonomiku nikoli vzpruhou, nybrz
zatézi. Opét tedy nelze nez zdiraznit nutnost solidnich znalosti hmotnépravnich ptedpisti na
ochranu jednotlivych druhti prav k dusevnimu vlastnictvi, vnichz je jiz zpravidla
zakomponovan zadouci stupeil vyvazeni zajmu ekonomickych subjektii, jez jsou vlastniky
téchto prav, ostatnich ekonomickych subjektt a spolecnosti jako celku.

3.1.4 Mezinarodni zavazky Ceské republiky

V oblasti prav dusevniho vlastnictvi je Ceska republika vazana celou fadou mezinarodnich
smluv, zejména multilaterdlnich, jejichz vycet je podan shora v kapitole 1.1.4. Tyto
mezinarodni smlouvy se tykaji téméf vSech druhti prav duSevniho vlastnictvi, tedy jak
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pramyslovych prav, tak i autorského prava a prav s autorskym pravem souvisejicich, prav
tvlrci 1 netvaréi povahy, prav k vysledkim tviir¢i ¢innosti 1 prav k oznaceni.

Vedle toho se oblasti dusevniho vlastnictvi dotyka i fada bilaterdlnich mezinarodnich smluv,
jimiz je Ceskd republika vazana, a to jak bilateralnich mezinarodnich smluv, které se
specialné tykaji pouze ochrany urcitych druhi prav dusevniho vlastnictvi, tak i smluv, které se
oblasti ochrany prav dusevniho vlastnictvi tykaji okrajové, napt. dohod o ochrané a podpoie
investic. Z bilateralnich smluv upozoriiujeme zejména na dvoustranné mezinarodni dohody o
ochrané oznadeni pivodu a jinych zemépisnych oznadeni, které byvalé Ceskoslovensko
uzavielo se Svycarskem (vyhl. & 13/1976 Sb.) a s Rakouskem (vyhl. &. 19/1971 Sb.).

Ne vsechny zavazky vyplyvajici pro Ceskou republiku z mezinarodnich smluv v oblasti
dusevniho vlastnictvi se tykaji prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi. Lze dokonce fici, ze
zejména ve starSich mezindrodné pravnich dokumentech je pozornost vénovana prosazovani
prav z dusevniho vlastnictvi spiSe okrajova, zatimco t€ziSt¢ mezinadrodné pravni Gpravy lezi
v procesu piihlasovani jednotlivych druhi primyslovych prav, resp. v rozSifeni ochrany
vyplyvajici z predpisti narodniho prava na uzemi smluvniho statu i na osoby z ostatnich
¢lenskych statl ptislusné mezinarodni smlouvy (asimilacni princip). V poslednich desetiletich
se vSak tento pomér zacind ménit ve prospéch zavazkl tykajicich se vlastniho prosazovani
prav. Typickym pfedstavitelem mezindrodni timluvy, ktera se zaméfuje piredevsim na oblast
prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi, je Dohoda o obchodnich aspektech prav
k dusevnimu vlastnictvi (TRIPS).

Ze zéavazka vyplyvajicich z mezinarodnich smluv stricto sensu je tieba zminit dokumenty
mezinarodniho soft law, kam lze zafadit napt. doporuceni Svétové organizace dusevniho
vlastnictvi, napt. spolecné doporuceni Svétové organizace dusevniho vlastnictvi tykajici se
ustanoveni o ochrané vSeobecné znamych znamek a spole¢né doporuceni Svétové organizace
dusevniho vlastnictvi tykajici se ustanoveni o ochran¢ znamek a jinych pradv na oznaceni na
Iinternetu.

Z multilateralnich mezindrodnich smluv, jimiz je Ceska republika vazdna a z nichz vyplyvaji
zéavazky spadajici v Sir§im slova smyslu do oblasti prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi,
je tfeba zminit zejména nasledujici.

3.1.4.1 Paiizska amluva na ochranu pramyslového vlastnictvi ze dne 20. birezna 1883,
revidovana v Bruselu 14. prosince 1900, ve Washingtonu 2. ¢ervna 1911,
v Haagu 6. listopadu 1925, v Londyné 2. ¢ervna 1934, v Lisabonu 31. fijna 1958
a ve Stockholmu 14. ¢ervence 1967 (vyhl. ¢. 64/1975 Sb.)

Zakladni principy

Patizské unijni umluva zakotvuje pfedevSim princip asimilace, podle n€hoz ptislusnici kazdé
unijni zem¢ pozivaji, pokud jde o ochranu primyslového vlastnictvi, ve vSech ostatnich
unijnich zemich tychz vyhod, které ptislusné zakony poskytuji nebo poskytnou ptislusnikiim
vlastniho statu bez ujmy prav zvla§té stanovenych Umluvou. To se tyka nejen prav podavat
ptihlasky primyslovych prav a dosahovat jejich registrace, ale i branit se proti porusovani
pramyslovych prav. V tomto sméru Umluva vyslovné stanovi, Ze piislusnici kazdé unijni
zemé& budou pouzivat téze ochrany jako pfislusnici vlastniho statu a tychz pravnich prostredkt
proti jakémukoli porusovani jejich prav, s vyhradou, Ze splni podminky a formality, které
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ukladaji predpisy piislusnikéim vlastniho statu (¢lanek 2 odst. 1 Umluvy). Pisobnost Umluvy
se pritom vztahuje na patenty na vynalezy, uzitné¢ vzory, primyslové vzory nebo modely,
tovarni nebo obchodni zndmky, znamky sluzeb, obchodni jméno a udaje o provenienci zbozi
nebo oznaceni jeho pivodu.

Unijni zem¢ vSak mohou stanovit vlastni legislativni opatfeni, tykajici se soudniho a
spravniho fizeni a pfislusnosti, jakoz i volby bydlisté nebo ustanoveni zastupce, kterych by
vyzadovaly zékony o primyslovém vlastnictvi. Této vyhrady vyuziva cela fada unijnich zemi
véetné Ceské republiky napf. tim, Ze stanovi pro zahraniéni osoby povinnost pravniho
zastoupeni advokatem nebo patentovym zastupcem v fizenich pfed Utadem priimyslového
vlastnictvi. Tento pravni zastupce je pak zpravidla zapisovan v pfislusném rejstiiku
primyslovych prav (napf. v patentovém rejstiiku, rejstiiku ochrannych zndmek), coz
usnadiluje komunikaci ¢eskych osob a organt s vlastnikem (majitelem, piihlasovatelem)
ptislusného primyslového prava. Prostfednictvim téchto zastupct probihd rovnéz komunikace
s vlastnikem (majitelem) primyslového prava v ptipad¢ jeho skute¢ného nebo domnélého
porusovani, a to az do okamziku, neZ si piipadné tento vlastnik ustanovi v Ceské republice
jiného zastupce.

Prima unijni umluva
Z Umluvy pak vyplyvaji nékterd pfima unijni prava (iura ex conventione).

Oblasti prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi v SirSim slova smyslu se tyka i napf.
ustanoveni o tom, Ze vynalezce ma pravo, aby byl jako vynalezce patentu uveden. Podstatné
je dale pravidlo, Ze pro uznani prava se nesmi vyzadovat, aby na vyrobku byla n¢jaka znacka
nebo zminka o patentu, o uzitném vzoru, o zapisu tovarni nebo obchodni znamky nebo o
piihlaseni vzoru nebo modelu. V oblasti patenti Umluva stanovi, Ze za poruSovani prav
majitele patentu se nepovazuje, upotiebi-li se na lodich ostatnich unijnich zemi patentovanych
zatizeni ve vodnim télese, ve strojich, v lodni vystroji, pfistrojich a jiném ptislusenstvi, kdyz
se tyto lod¢ dostanou na ¢as nebo ndhodné do vod pftislusné zemée, s vyhradou, ze se tu téchto
piredméti upotiebi jenom pro potieby lodni, a dale upotiebi-li se patentovanych zatizeni pti
stavbé nebo provozu leteckych nebo pozemnich vozidel jinych unijnich zemi, nebo u soucasti
téchto vozidel, dostanou-li se pfechodné nebo nahodné do této zemé. Pokud jde o zpiisobové
patenty, plati, Ze doveze-li se vyrobek do né€které unijni zemé, kde existuje patent chranici
postup vyroby tohoto vyrobku, budou majiteli patentu ptisluset k dovezenému vyrobku
vSechna prava, kterd mu na podklad¢ patentu na postup prizndva zakonodarstvi dovazejici
zem¢ k vyrobkiim vyrobenym v této zemi.

Ochrana v§eobecné znamych ochrannych znamek

V oblasti ochrannych znamek zakotvuje Pafizskd unijni imluva vyznamné ustanoveni na
ochranu proti zndmkovému piratstvi (¢lanek 6bis). Tato ochrana spocivd v tom, ze unijni
zemé jsou zavazany, a to bud’ z ufedni povinnosti, jestlize to zdkonodarstvi zemé dovoluje,
nebo (ve vSech pripadech alespon) na zaddost zajemce, Ze odmitnou nebo zrusi zapis a zakazi
uzivani tovarni nebo obchodni znamky, ktera je reprodukci, napodobenim nebo piekladem,
jez je s to vyvolat zaménu se znamkou, o které podle posudku ptisluSného ufadu zemé zapisu
nebo uzivani je tam vSeobecné znadmo, Ze je jiz zndmkou osoby opravnéné pozivat vyhod
Umluvy a uZivanou pro stejné nebo podobné vyrobky. Totéz plati v ptipadech, kdy podstatna

147



cast oznaceni je reprodukci takové znamky obecné znamé nebo napodobenim, jez je s to
zpisobit zaménu s ni. Jedna se o ochranu tzv. v§eobecné znamych ochrannych znamek, tedy
takovych ochrannych znamek, které sice nejsou zapsany v pfislusné unijni zemi (napf.
v Ceské republice), avsak je o nich v této zemi vieobecné zndmo, Ze jsou jiz znamkou osoby
opravnéné pozivat vyhod Pafizské unijni imluvy a uZzivanou pro stejné nebo podobné
vyrobky; tyto tzv. vSeobecné zndmé ochranné znamky jsou chranény bez ohledu na to, zda
jsou formalné zapsany v pfislusné unijni zemi, a to nejen na Urovni registracni (fizeni pred
Utadem priimyslového vlastnictvi tykajicim se piihlasek, resp. registraci ochrannych zndmek
porusSujicich prava k vSeobecné znamé ochranné znamce), nybrz i na urovni faktického
uzivani na trhu; z toho vyplyva zavazek organt, v jejichZ plisobnosti je prosazovani prav
z dusevniho vlastnictvi, uplatnit pfislusné pravni prostiedky za ucelem zakazu uzivani
oznaceni, které poruSuje prdva k zndmé ochranné zndmce, at’ jiz tim, Ze vSeobecné zndmou
ochrannou znamku pifimo reprodukuje, nebo reprodukuje jeji podstatnou ¢ast, pripadné ji
napodobuje takovym zplisobem, Ze je s to zpusobit zdaménu s ni.

Pro domahéani se vymazu zndmky poruSujici prava ke vSeobecné¢ znamé ochranné znamce
stanovi Umluva lhiitu nejméné 5 let ode dne zapisu, ve vztahu k zakazu (faktického) uzivani
mohou unijni zemé stanovit vlastni lhitu. Toho vyuzil ¢esky zdkonodarce v ust. § 12 odst. 1
zak. €. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkach, kdyz stanovil, Ze vlastnik star§i ochranné
znamky (v¢etné ochranné znamky vSeobecné zndme) neni opravnén se branit dalSimu uzivani
pozdéjsi shodné ¢i podobné ochranné znamky, jestlize strpél toto uzivani po dobu 5 let ode
dne, kdy se o tomto uzivani dozvédé€l. To vSak neplati v piipadé, Ze by ptihlaska pozdéjsi
ochranné zndmky nebyla podana v dobré vife. V takovém ptipadé mlze vlastnik vSeobecné
znamé ochranné znamky uplatnit svéa prava proti pozd¢jsi shodné nebo zaménitelné ochranné
znamce bez ¢asového omezeni. To je ostatné v souladu s ¢lankem 6bis odst. 3 Patizské unijni
umluvy, ktery stanovi, ze pro domahani se vymazu nebo zakazu uzivani znamek zapsanych
nebo uzivanych ve zIém umyslu se lhita nestanovi.

Erby, viajky, znaky

Patizska unijni umluva déle zavazuje unijni zem¢ vhodnymi opatfenimi zakazat, aby bez
zmocnéni pfislusnych mist bylo uzivano jako tovarni nebo obchodni zndmky nebo jako ¢ast
téchto znamek erbli, vlajek a jinych znakii stitni svrchovanosti unijnich zemi, ufednich,
zkuSebnich, puncovnich a zaru¢nich znacek u nich zavedenych, jakoz i kazdych napodobenin
z hlediska heraldického. Totéz plati pro erby, vlajky a jiné symbolické znaky, zkratky nebo
nazvy mezinarodnich mezivladdnich organizaci, jejichz je jedna nebo vice unijnich zemi
¢lenem, s vyjimkou téch erbti, vlajek a jinych symbolickych znakt, zkratek a nazvi, jejichz
ochrana byla jiz pfedmétem platnych mezinarodnich dohod. Za ucelem provedeni téchto
ustanoveni se unijni zem¢ dohodly si navzijem vyménovat a zvefejilovat seznamy znaku
statni svrchovanosti, ufednich zkuSebnich, puncovnich a zaru¢nich znacek, které maji byt
podle téchto ustanoveni chranény. Ozndmeni vSak neni povinné, pokud jde o vlajky statu.

Ochrana Telle - Quelle

Za zminku dale stoji ustanoveni ¢lanku 6 quinquies Umluvy, ktery zakotvuje ochranné
znamky telle — quelle. Tento institut spo¢ivd v tom, Ze kazdd tovarni a obchodni znamka
fadn¢ zapsana v zemi puvodu musi byt tak, jak jest, pfipusSténa k pfihlaSeni a chranéna
v ostatnich unijnich zemich, pfi¢emz takovou ochranu Ize omezit pouze v ptipadech taxativné
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vymezenych v Umluvé. Tovarni a obchodni znamky chranéné na zakladé institutu mohou byt
odmitnuty k zapisu nebo zruseny jen v ptipadech, kdy

- mohou porusit préva tfetich osob v zemi, kde je Zddano o ochranu;

- nemaji rozliSovaci zpusobilost nebo jsou slozeny vyhradné ze znacek nebo tdaju,
které mohou v obchodé€ slouzit k oznacovani druhu, jakosti, mnozstvi, ur€eni, ceny,
mista ptivodu vyrobku nebo doby vyroby, nebo se staly obvyklymi v obecné mluve
nebo v loajalnich a stalych obchodnich zvyklostech zemé, kde je poZadovéana ochrana;

- odporuji dobrym mravim nebo vefejnému potradku, a zejména v pripadech, kdy
mohou klamat vefejnost; samotna skutecnost, Ze znamka se neshoduje s nékterymi
ustanovenimi zndmkového prava, vSak nezakladd rozpor této znamky s vefejnym
potddkem, ledaze by se pfisluSné ustanoveni zndmkového zdkona tykalo samo
vetejného potadku. Ustanoveni o ochrané pied nekalou soutézi tim vSak zGstava
nedotceno.

Ochrana pred nevérnymi agenty

Dal§im vyznamnym ustanovenim Pafizské unijni imluvy je ustanoveni o tzv. nevérném
agentovi (Clanek 6septies). Toto ustanoveni ma za cil zajistit skuteCnym vlastnikiim
ochrannych zndmek ochranu pied formdlnimi pravy, kterd v disledku registrace ochranné
znamky miize ziskat osoba, kterou ptivodné poveéfili k hdjeni svych hospodarskych zajmii na
tizemi Ceské republiky (tzv. nevérny agent).

Tyto situace nastavaji v praxi pomérné ¢asto. VétSinou jde o piipady, kdy zahrani¢ni podnik
navaze v Ceské republice obchodni spolupraci s obchodnim zastupcem nebo jinou osobou,
kterou poveri héjit jeho hospodarské zajmy, aniz by si vSak pfihlasil sam svou ochrannou
znamku k ochrané na tizemi Ceské republiky. Tento zastupce na tzemi Ceské republiky pak
absence formélni ochrany znacky patiici zahrani¢ni osob&, pro niz je na tizemi Ceské
republiky ¢inny, vyuzije k tomu, aby si toto oznacCeni sdm piihlasil k formalni ochrang;
nasledné¢ se na zakladé této formalni registrace pokousi branit skutecnému zahrani¢nimu
vlastnikovi znacky v jejim uZivani na izemi Ceské republiky na zékladé ochranné znamky,
kterou si ptihlasil svym vlastnim jménem.

V této souvislosti Umluva stanovi, 7e 74da-li jednatel nebo zistupce majitele znamky
v n¢které unijni zemi o zapis této znamky na své vlastni jméno v jedné nebo nékolika téchto
zemich bez souhlasu tohoto majitele, je majitel opravnén podat namitky proti pozadovanému
zéapisu a zadat o vymaz, nebo povoluje-li to zdkon doty¢né zemé, o ptfevod zéapisu na sebe,
pokud by jednatel nebo zastupce neospravedlnil své jednani. Na toto ustanoveni Umluvy
navazuji ust. § 7 odst. 1 pism. g) a § 16 zak. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkach, které
skutecnému vlastniku ochranné znamky v téchto ptipadech jednak umoziuji podat namitky,
piipadné navrh na prohladSeni neplatnosti ochranné znamky registrované, resp. ptihlasené
nevérnym agentem, jednak vlastnikovi ochranné zndmky davaji moznost podat zalobu na
urceni prava na vyznaceni zmény vlastnika ochranné zndmky, byla-li ochrannd znamka
zapsana na jméno obstaravatele (nevérného agenta). Na zaklad¢ pravomocného rozhodnuti
soudu pak Utad na zadost vyznaéi zménu vlastnika ochranné znamky v rejstiiku a tuto
skute¢nost zvefejni ve Véstniku Ufadu primyslového vlastnictvi.
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Ochrana obchodniho jména

Dal$im vyznamnym prvkem tzv. ochrany ex conventione (pfimo ze smlouvy) je ochrana
obchodniho jména podle ¢lanku 8 Umluvy. Obchodni jméno je chranéno ve viech unijnich
zemich, aniz by bylo tfeba je prihlasovat nebo zapisovat, pticemz nerozhoduje, zdali je, ¢i
neni &asti tovarni nebo obchodni znamky. Na tizemi Ceské republiky tedy pozivaji pravni
ochrany obchodni firmy, obchodni jména a analogické instituty zahrani¢nich pravnich tada
ptislusnik®i unijnich zemi, a to bez ohledu na to, zda tito p¥islusnici maji v Ceské republice
dcefinou spole¢nost, organiza¢ni slozku, podnik apod. a zda toto obchodni jméno je na izemi
Ceské republiky formalné chranéno (napf. zdpisem do obchodniho rejstiiku t&chto deefinych
spoleCnosti, organizacnich slozek, prostiednictvim registrace ochranné znamky apod.).
Rozhodujici bude pouze den vzniku pfislusnych prav k obchodnimu jménu a zaménitelnost
kolidujicich obchodnich jmen.

Zabaveni zbozi

Vyslovné se oblasti prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi tyka ¢lanek 9 Umluvy, ktery
stanovi, Zze kazdy vyrobek, ktery je nedovolen¢ ozna¢en tovarni nebo obchodni znamkou nebo
obchodnim jménem, bude pii dovozu do téch unijnich zemi, ve kterych tato znamka nebo toto
obchodni jméno maji pravo na zakonnou ochranu, zabaven. Zabaveni se provede rovnéz
v zemi, kde dosSlo k nedovolenému znacCeni, nebo v zemi, kam byl vyrobek dovezen.
K zabaveni dojde bud’ podle vnitiniho zdkonodarstvi kazdé¢ zemé, a to bud’ na ndvrh
prokuratora nebo kteréhokoli jiného ptislusného ufadu (tj. z moci ufedni), nebo na zadost
zuCastnéné strany, at’ jiz jde o osobu fyzickou, nebo pravnickou. Toto velmi progresivni
pravidlo, které bylo zakotveno jiz v pivodnim znéni Pafizské unijni amluvy, se praktické
implementace dockalo aZz v poslednich letech s ohledem na vyznamné oslabeni ustanoveni
Patizské unijni umluvy, které stanovi, Ze v ptipadé, Ze zakonodarstvi n¢které zeme nedovoluje
zabaveni pfi dovozu, ani zdkaz dovozu, ani zabaveni ve vnitrozemi, mohou byt tato opatieni
az do prislusné zékonodarné zmény nahrazena zalobami a prosttedky, které zakon této zemé
proptjcuje ve stejném piipade vlastnim stdtnim ptislusniktim.

Shora uvedend ustanoveni o zabaveni se aplikuji i na pfimé nebo nepiimé uzivani faleSného
oznaceni pivodu vyrobku nebo totoznosti vyrobce, tovarnika nebo obchodnika.

Ochrana pred nekalou soutézi

Z Patizské unijni tmluvy déle vyplyva povinnost unijnich zemi zajistit ptisluSnikim unie
G¢innou ochranu proti nekalé soutdZi (¢lanek 10bis). Nekalou soutdZ vymezuje Umluva jako
kazdou soutézni Cinnost, kterd odporuje poctivym zvyklostem v primyslu nebo obchodé,
piicemz zakazuje obzvlaste

- jakékoli Ciny, které by mohly jakkoli zpiisobit zaménu s podnikem, vyrobkem nebo
s prumyslovou ¢innosti soutézitele;

- faleSné udaje pifi provozovani obchodu, které¢ by mohly poskodit dobrou povést
podniku, vyrobku nebo primyslové nebo obchodni ¢innosti soutézitele;

- udaje nebo tvrzeni, jejichz uzivani pii provozu obchodu by bylo s to uvadét verejnost
v omyl o vlastnosti, zplisobu vyroby, charakteristice, zptsobilosti k pouziti nebo o
mnozstvi zboZi.
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Pokud jde o nedovolené oznacovani vyrobkli ochrannou zndmkou nebo obchodnim jménem,
oznaceni puvodu nebo totoznosti vyrobce, tovarnika nebo obchodnika, nebo jednani nekalé
soutéze, vyplyva pro unijni zemé z Umluvy zavazek zajistit piislusnikiim ostatnich unijnich
zemi vhodné zékonné prostiedky k ii€innému potlacovani takovych jednani. Svazy a sdruzeni
zastupujici zic€astnéné pramyslniky, vyrobce nebo obchodniky z jinych unijnich zemi maji
pravo zakrocovat u soudd nebo u spravnich Gradl unijni zemé ve stejné mire, v jaké to zakon
zemé, kde se zada o ochranu, dovoluje svazu a sdruzeni této zeme.

3.1.4.2 Madridska dohoda o potla¢ovani faleSnych nebo klamavych tdaji o ptavodu
zbozi ze dne 14. dubna 1891, revidovana ve Washingtonu dne 2. ¢ervna 1911,
v Haagu dne 6. listopadu 1925, v Londyné dne 2. ¢ervna 1934 a v Lisabonu dne
31. fijna 1958 (vyhlaska ¢. 64/1963 Sb.)

Tato mezinarodni umluva se vztahuje specificky pravé jen na oblast prosazovani prav
z duSevniho vlastnictvi. Jedna se zfejme o nejstar$i dokument mezinarodniho prava vetejného,
ktery je specificky vénovan prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi. Dohoda zavazuje
Clenské zemé zabavit pti dovozu kazdy vyrobek nesouci falesny nebo klamavy udaj, jimz je
piimo nebo nepiimo oznacena jako zem¢ nebo misto puivodu ncktera ze zemi, na néz se
vztahuje Dohoda, nebo n¢které misto lezici v n¢které z téchto zemi. Povinnost zabavit zbozi
se uplatiiuje rovnéz v zemi, v niz byl faleSny nebo klamavy udaj o pavodu piipojen, nebo
v zemi, kam byl vyrobek opatfeny timto faleSnym nebo klamavym udajem dovezen. Pokud
zékonodarstvi nékteré zem¢ nedovoluje zabaveni pii dovozu, lze toto zabaveni nahradit
zdkazem dovozu. Madridska dohoda ovSem obsahuje dal$i vyznamné oslabeni v podobném
smyslu jako ¢lanek 9 Patizské unijni imluvy: pokud zakonodérstvi nékteré zemé nedovoluje
ani zabaveni pfi dovozu, ani zdkaz dovozu, ani zabaveni ve vnitrozemi, mohou byt tato
opatfeni nahrazena zalobami a prostifedky, které zdkon této zemé& zajiStuje ve stejném piipade
vlastnim pfislusnikiim. Ve svych kone¢nych dusledcich se tak Madridska dohoda omezuje
v podstaté¢ na zakotveni principu asimilace postaveni piislusnikli ostatnich ¢lenskych stata
Dohody pfislusnikiim té ¢lenské zemé¢, na jejimz uzemi maji byt pfislusna opatfeni provedena.

Vyznamnym je ustanoveni o tom, Ze pokud ve vnitrostatnim pravnim fadu ptisluSného statu
neexistuji zvlastni sankce, které by zabezpecovaly potlaceni faleSnych nebo klamavych udaja
o pivodu, pouzije se sankci predvidanych pfislusnymi ustanovenimi zdkona o zndmkéch a
obchodnich nazvech. Pii prosazovani prav k udajim o ptavodu se tedy mohou analogicky
pouzit ustanoveni zdkona o ochrannych znamkéch, pokud specidlni zakon na ochranu
oznaceni puvodu, zemépisnych oznaceni, resp. podobnych instituti nepiedvida zvlastni
sankce.

Madridskd dohoda obsahuje i specifickd pravidla o tom, jakym zplisobem mé dochazet
k zabavovani. Dohoda ptedvida, ze k zabaveni dojde na zadost celniho ufadu, ktery o tom
neprodlené uvédomi ucastnika, osobu fyzickou nebo pravnickou tak, aby tato osoba mohla
piipadné podniknout opatieni proti zabaveni; statni zastupitelstvi nebo jiny pfislusny urad
vSak miize zadat o zabaveni bud’ na navrh poskozeného, nebo z Gifedni povinnosti.

S ohledem na shora uvedené zlstava prodavajicimu vzdy zachovano pravo, aby uvedl své

jméno nebo svou adresu na vyrobky, které pochazeji odjinud nez ze zemé prodeje, pfiCemz
v takovém piipadé vSak musi byt k adrese nebo ke jménu pfipojen piesny a zfetelny udaj
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zem¢ ¢i mista zpracovani nebo vyroby nebo néjaky jiny udaj, ktery postaci k tomu, aby byl
vyloucen jakykoli omyl o skute¢ném ptivodu zbozi.

Madridsk4 dohoda dale zakazuje uzivani klamavych oznaceni v reklamé&. Clenské zemé jsou
zavazany zakézat pouzivat pti prodeji, vystavovani nebo nabizeni vyrobku vSech udaji, které
maji charakter publicity a které by byly s to uvést vefejnost v omyl o piivodu vyrobki tim, ze
by byly uvedeny ve znacich, ozndmenich, uctech, listech tykajicich se vina, na obchodni
korespondenci nebo dokladech nebo jakémkoli jiném obchodnim ozndmeni.

Ochrana podle Madridské dohody se nevztahuje na druhova oznaceni, pfi¢emz urceni, ktera
oznaceni jsou oznacenimi druhovymi, je ponechdno na rozhodnuti soudt ¢lenskych stati. Za
druhové oznaceni se vSak nesmi povazovat krajinnd oznaceni ptiivodu vinnych vyrobkii.

3.1.4.3 Madridska dohoda o mezinarodnim zapisu tovarnich nebo obchodnich znamek
ze dne 14. dubna 1891, revidovana v Bruselu dne 14. prosince 1900, ve
Washingtonu dne 2. ¢ervna 1911, v Haagu dne 6. listopadu 1925, v Londyné dne
2. ¢ervna 1934, v Nice dne 15. ¢ervna 1957 a ve Stockholmu dne 14. Cervence
1967 (vyhlaska €. 65/1975 Sb.)

Tato (tzv. velka) Madridska dohoda spolu s Protokolem k této Dohodé¢, sjednanym v Madridu
dne 27. Cervna 1969 (sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 238/1996 Sb.) zaklada
mezinarodni systém piihlaSovdni a registrace ochrannych zndmek. VétSina ustanoveni
Dohody a Protokolu se tak tyka roviny ptihlasovani a registrace primyslovych prav, nikoli
jejich prosazovani.

Z hlediska prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi je dulezity ¢lanek 4 Madridské dohody,
ktery stanovi, ze od té doby, kdy se u Mezindrodniho Ufadu uskutec¢nil zapis mezindrodni
ochranné zndmky, bude znamka v kazd¢é zacastnéné smluvni zemi chranéna pravé tak, jako
kdyby tam byla pfimo ptihlaSena. Mezinarodni ochranné znamky se tak co do ucinka
v pfislusné smluvni zemi stavéji na rovent narodnim ochrannym znamkam.

Dtlezité jsou dale ustanoveni o zavislosti mezinarodniho zépisu ochranné znamky na narodni
znamce diive zapsané v zemi pivodu. Tato zavislost trvad pouze po dobu prvnich péti let od
data mezinarodniho zapisu. Pokud v tomto pétiletém obdobi narodni zndmka diive zapsana
v zemi puvodu prestala pozivat v této zemi zcela nebo zCasti zdkonné ochrany (napft. bylo
vydano pravomocné rozhodnuti Utadu priimyslového vlastnictvi o jejim zneplatnéni), nelze
uplatiiovat ochranu vyplyvajici z mezinarodniho zéapisu, a to bez ohledu na to, zda mezitim
dosSlo k pfevodu mezinarodni ochranné znamky. Totéz plati i v pfipadé, kdyby zakonna
ochrana narodni ochranné znamky zanikla pozd¢ji nasledkem Zaloby podané pted uplynutim
lhiity péti let od mezinarodniho zépisu. Pii prosazovéani prav k mezinarodnim ochrannym
znamkam G&innym na tzemi Ceské republiky je tieba tedy vénovat pozornost tomu, zda se
pfislusnd mezinarodni ochrannd znamka stala jiz tzv. nezavislou na (zahrani¢ni) narodni
znamce, na jejimz zaklad¢ byl mezinarodni zapis proveden, nebo zda takova zavislost jesté
existuje, a v takovém piipad¢ je tfeba zkoumat, zda ptislusna (zahrani¢ni) narodni ochranna
znamka dosud plati.

Déle je tfeba upozornit na opravnéni smluvnich statd poskytnout ochranu mezindrodni

ochranné znamce piihlaSované do téchto statl, pokud mezinarodni ochrannd znamka
nesplituje pozadavky kladené jejich prdvnim fddem na registraci. Toto tzv. predbézné
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odmitnuti ochrany (avis de refus) musi byt pfislusSnym smluvnim staitem vydano do jednoho
roku od data mezinarodniho z&pisu mezindrodni ochranné znamky. Vlastnik mezinarodni
ochranné znamky ma pak k dispozici stejné pravni prosttedky, jaké v obdobnych ptipadech
ptislusi ptihlasovatelim ceskych ndrodnich ochrannych zndmek. To pfedev§im znamena, ze
se mize ve stanovené lhité k tomuto avis de refus vyjadfit prostiednictvim svého zastupce
(advokata nebo patentového zastupce) v Ceské republice a proti piipadnému rozhodnuti
Utadu pramyslového vlastnictvi o odnéti ochrany miize podat rozklad. Pokud tyto opravné
prostiedky uspéji, avis de refus se rusi a mezinarodni ochrannd zndmka ziistava i na uzemi
Ceské republiky v platnosti; v opaéném piipadé dojde k tzv. definitivnimu odmitnuti ochrany.
Jak provizorni, tak definitivni odmitnuti ochrany je vyznaceno v rejstiiku mezinarodnich
ochrannych znamek.

3.1.4.4 Bernska umluva o ochrané literarnich a uméleckych dél ze dne 9. zari 1886,
doplnéna v Parizi dne 4. kvétna 1896, revidovana v Berliné dne 13. listopadu
1908, dopInéns v Bernu dne 20. biezna 1914 a revidovana v Rimé dne 2. &ervna
1928, v Bruselu dne 26. ¢ervna 1938, ve Stockholmu dne 14. ¢ervence 1967 a
v PariZi dne 24. ¢ervence 1971 ( vyhl. €. 133/1980 Sb.)

Bernskda umluva je zalozena na kombinaci principu asimilace a zakotveni zvlastnich prav
pfimo v imluvé (iura ex conventione), viz k tomu bod 1.2.8 shora. Z hlediska prosazovani
prav k dusevnimu vlastnictvi maji vyznam pravé néktera ustanoveni Umluvy tykajici se tzv.
prav ex conventione.

Pravo na autorstvi

Piimo z Umluvy vyplyva autorovo pravo uplatiiovat jeho autorstvi a odporovat kazdému
znetvoreni, zkomoleni nebo jiné zméné dila, jakoz i jinému zasahu do dila, ktery by byl na
uymu jeho cti nebo dobré povésti. Tato prava ziistavaji zachovana alespon do zaniku
majetkovych prav autorskych i po smrti autora. Pravni prostfedky ochrany prava na autorstvi
podle Umluvy se fidi pravnim fadem statu, kde se uplatiiuje narok na ochranu; na tizemi
Ceské republiky tedy &eskym pravnim fadem.

Pravo na preklad

Umluva déle jako ius ex conventione zakotvuje pravo autorii literarnich a uméleckych dél
chranénych Umluvou na pteklad; tito autofi maji po celou dobu trvani svych prav
k ptivodnimu dilu vylu¢né pravo sva dila ptekladat nebo udilet svoleni k jejich prekladu.

Pravo na rozmnozovani

Autorim literdrnich a uméleckych dél chranénych Bernskou umluvou dale piislusi vylucné
pravo udilet svoleni k rozmnozovani téchto d€l jakymkoli zplisobem nebo v jakékoli podobé
(pravo na rozmnoZovani). Pravni piedpisy &lenskych stati Umluvy viak mohou dovolit
rozmnozovani téchto dél v urCitych zvlastnich piipadech, pokud takové rozmnozovani
nenaruSuje normalni vyuzivani dila a nezplsobuje neospravedlnitelnou Gjmu opravnénym
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z4jmim autora. Za rozmnozeni ve smyslu Bernské umluvy se povazuje i jeji kazdy zvukovy
nebo obrazovy zaznam.

Prava autorit dramatickych, hudebne-dramatickych a hudebnich del

Autorim dramatickych, hudebné dramatickych a hudebnich dé&l piislui p¥imo z Umluvy
vyluéné pravo udilet svoleni k vefejnému provozovani a provedeni jejich dé€l, at’ jiz se takové
vetejné provozovani a provedeni uskuteciuje jakymikoli prostfedky nebo zplsoby, a dale
k vefejnému pienosu, provozovani a provedeni d¢l, a to jakymikoli prostfedky. Totéz vylucné
pravo prislusi i autortim dramatickych nebo hudebné dramatickych dé€l ve vztahu k prekladim
téchto dél.

Prava autori literarnich a uméleckych del

Autofti literarnich a uméleckych dél maji jiz pfimo z Bernské umluvy vyluéné pravo udilet
svoleni

- kvysilani svych d€l rozhlasem ¢i televizi nebo kjejich vefejnému sdélovani
jakymikoli jinymi prostiedky slouzicimi k bezdratovému Sifeni znakd, zvukl nebo
obrazii;

- kjakémukoli vefejnému sdélovani po drat¢ nebo bezdratové dila vysilaného
rozhlasem ¢i televizi, uskutecituje-1i toto sdélovani jina organizace nez puvodni;

- kvefejnému sdélovani dila vysilaného rozhlasem ¢i televizi tlampaCem nebo
jakymkoli jinym obdobnym zatizenim k pienosu znakt, zvukl nebo obrazii.

Autortim literarnich dél Umluva zarucuje vylucné pravo udilet svoleni

- kvefejnému prednaSeni jejich dél, at jiz se takovy vefejny pfenos uskuteCituje
jakymkoli zpiisobem a prosttedky;
-k vefejnému ptrenosu predneseni jejich d¢l, a to jakymikoli prostredky;

Totéz plati 1 ve vztahu k ptekladiim literarnich dél.

Autortm literarnich nebo uméleckych dé€l dale ptislusi vylucné pravo na zpracovani, tj. pravo
udilet svoleni ke zpracovani, upravam nebo k jinym zméndm jejich dél.

Bernska imluva dale zarucuje autoriim literarnich nebo uméleckych dél vyluéné pravo udilet
svoleni:
-k filmovému zpracovani a rozmnozovani téchto dél a krozSifovani takto
zpracovanych nebo rozmnozenych d€l;
- kvefejnému provozovani a provedeni a pienosu po drat€é na vefejnost takto
zpracovanych nebo rozmnozenych dél.

Ochrana filmoveho dila

Bernska imluva dale zakotvuje princip, ze filmové dilo je chranéno jako dilo pivodni, a to
bez Ujmy autorského prava k jakémukoli jinému dilu, poptipadé zpracovanému nebo
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rozmnozenému. Nositel autorského prava k filmovému dilu poziva tychz prav jako autor dila
ptvodniho, pfitemz Umluva vyhrazuje zdkonodéarstvi statu, kde se uplatiuje narok na
ochranu, aby sledoval nositele autorského prava k filmovému dilu. V podminkach ¢eského
pravniho tadu je timto nositelem rezisér.

Droit de suite

Bernska imluva rovnéz zaklada tzv. droit de suite. Toto pravo opraviuje autora nebo po jeho
smrti osobu nebo instituce opravnéné podle vnitrostatniho zdkonodarstvi pozadovat podil
z vytézku prodeji originali uméleckych dél a piivodnich rukopisii spisovatelil a skladatelti pti
prodeji téchto de€l (jejich hmotnych substratil) nasledujicich po prvnim ptfevodu vlastnictvi
uskutecnéném autorem dila. Tuto ochranu lze vSak uplatiiovat pouze tehdy, pokud ji ptipousti
pravni fad toho statu, k némuz autor ptislusi, a v rozsahu, v jakém to dovoluje pravni ad, kde
se tato ochrana uplatiiuje, pti¢emz vnitrostatni zakonodarstvi uruje i zptisob vybéru a vysi
podilt.

Prokazovani autorstvi

Vyznamné ustanoveni Bernské umluvy se tyka prokazovéani autorstvi. Umluva stanovi, Ze za
autora literarniho nebo uméleckého dila musi byt povazovana, a to i z hlediska soudniho
uplatiiovani jejich prav, osoba, jejiz jméno bylo uvedeno na dile obvyklym zptsobem, ledaze
by byl prokazan opak. Za vyrobce filmového dila se povazuje osoba fyzickd nebo pravnicka,
jejiz jméno je uvedeno obvyklym zplisobem na filmovém dile. U dél anonymnich a u dél
pseudonymnich, kdy autorem pftijaty pseudonym vzbuzuje pochybnosti o jeho totoznosti, se
ma za to, autora zastupuje nakladatel, jehoZ jméno je uvedeno na dile, neni-li prokazan opak.

Zabaveni zbozi

Jiz Bernskd umluva obsahuje rovnéz ustanoveni umoziujici zabaveni neopravnéné
pofizenych rozmnozenin. Umluva stanovi, Ze kazda neopravnén& poiizena rozmnoZenina dila
mize byt ve staté Umluvy, kde dilo poZziva pravni ochrany, zabavena, pfi¢emz to plati i o
rozmnozenindch pochazejicich ze statu, kde dilo neni chranéno nebo kde ochrany pozbylo.
Zabaveni se ma uskutecnit podle pravniho tadu ptislusného statu.

7~y

3.1.4.5 VSeobecna imluva o autorském pravu ze dne 6. zari 1952, revidovana v Parizi
dne 24. ¢ervence 1971

Tato Umluva zavazuje viechny smluvni staty udinit vSechna opatieni nutnd k zajisténi
dostatecné a ucinné ochrany prav autortl a vSech ostatnich nositelt autorskych prav k dilim
literarnim, védeckym a uméleckym, jako jsou dila pisemnd, dila hudebni, dramaticka,
filmova, malby, rytiny a dila sochafskd. Tento obecny zavazek lze vztdhnout i na oblast
prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi, pokud se v ném hovoii o ,,dostatecné a ucinné
ochrané®.

Podobné jako Bernskd umluva, je i VSeobecna umluva o autorském pravu zalozena na
principu asimilace; uvefejnéna dila obcant kazdého smluvniho statu, jakoz 1 dila uvetfejnéna
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poprvé na uzemi takového statu pozivaji v kazdém jiném smluvnim staté¢ ochrany, kterou
tento jiny stat poskytuje diliim svych obcanl poprvé uvefejnénim na jeho vlastnim uzemi.
Umluva déle rozifuje princip asimilace i na neuveiejnéna dila ob&ant kazdého smluvniho
statu; to znamend, Ze 1 neuveiejnénd dila ¢lenti kazdého smluvniho statu poZzivaji v ostatnich
smluvnich statech ochrany, ovSem pouze v té mife, vjaké tuto ochranu tento jiny stat
poskytuje neuvetejnénym diltim svych vlastnich obcanii.

Tato prava jsou doplnéna katalogem prav, ktera vyplyvaji piimo z Umluvy (iura ex
conventione).

Z hlediska prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi je tfeba zminit, Ze prava autorti a
ostatnich nositeldi autorskych prav chranéna Umluvou zahrnuji majetkova prava, tj. zakladni
prava, kterd zajist'uji ochranu majetkovych zajmu autorti, zejména vylucné pravo autora udilet
svoleni k rozmnozovani jakymkoli zplsobem, k vefejnému provozovani a provedeni a
k vysilani rozhlasem ¢i televizi, a to jak ve vztahu k diliim v jejich ptivodni formé, tak i ve
formé odvozené ziejmé od piivodniho dila. Tato prava lze omezit vnitinim zdkonodarstvim
jednotlivych smluvnich statl, avsak kazdému z prav, pro néz takové omezeni bylo stanoveno,
musi byt poskytnuta rozumna tiroveii u¢inné ochrany. Prava chranéna Umluvou dale zahrnuji
vyluéné pravo pofizovat a uvetejniovat pieklady, jakoz i udilet svoleni k pofizeni a uvefejnéni
piekladt dél chranénych podle Umluvy.

3.1.4.6 Lisabonskd dohoda na ochranu oznaceni ptivodu a o jejich mezinarodnim
zapisu ze dne 31. Fijna 1958, revidovana ve Stockholmu dne 14. ¢ervence 1967
(vyhl. €. 67/1975 Sb.)

Lisabonska dohoda zakladd systém mezinarodni registrace oznafeni pivodu a zavazuje
Clenské staty Zvlastni unie, kterou zaklada, na jejich izemi chrénit oznaceni pivodu vyrobki
jinych zemi, a to za dvou podminek: tato oznaceni pivodu jednak musi byt uzndvéana a
chranéna z tohoto titulu v zemi ptivodu, jednak musi byt zapsana u Mezinarodniho ufadu
duSevniho vlastnictvi v rejstfiku mezinarodnich oznaceni piivodu.

Oznacenim ptivodu ve smyslu Dohody se rozumi zemépisny nazev zemé, oblasti nebo mista
slouzici k oznaceni, odkud pochazi vyrobek, jehoz jakost anebo znaky jsou dany vylucné
nebo podstatné zemépisnym prostredim, ¢itaje v to Cinitele pfirodni a Cinitele lidské.

Z Lisabonské dohody vyplyva zavazek clenskych stath zajistit ochranu proti veSkerému
prisvojovani nebo napodobovani, i kdyz pravy ptvod vyrobku je oznacen nebo i kdyz
oznaceni je pouzito v piekladu nebo je doprovdzeno vyrazy jako napft. ,,druhu®, ,typ*,
»Zpusob®, ,,imitace* apod. Samotna Lisabonska dohoda vSak nespecifikuje pravni prostiedky
(napt. pokud jde o subjektivni préva, naroky, procesni prostiedky apod.), kterymi ma byt
v Clenskych statech takova ochrana zajisténa. Lisabonska dohoda vylucuje jiz platnou ochranu
oznaceni puvodu poskytovanou v jednotlivych zemich Zvlastni unie na zaklad¢ jinych
mezinarodnich smluv.

Clenské staty maji moznost prohlasit ve lhité jednoho roku ode dne piijeti oznameni o zapisu

oznaceni ptivodu u mezinarodniho rejstiiku, Zze nemohou zajistit ochranu urc¢itého oznaceni
puvodu, jehoz zapis jim byl ozndmen.
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Lisabonska dohoda zakotvuje v urCité oslabené podobé pravo predchoziho uzivatele.
Poskytnuti ochrany ur¢itému oznaceni pivodu na zéklad€ jeho mezindrodniho zapisu v jedné
unijni zemi neni na Ujmu prava tieti osoby pokracovat v uzivani tohoto oznaceni, pokud
takova tfeti strana toto oznaceni uzivala jiz v obdobi pied ozndmenim o jeho mezinidrodnim
zapisu; toto pravo vsak plati pouze po dobu dvou let, povoli-li to pfislusny urad dané zemé.

3.1.47 Dohoda o obchodnich aspektech prav duSevniho vlastnictvi (TRIPS)
(vyhl. €. 191/1995 Sb.)

3.1.4.7.1 Geneze, obecné principy, cile

Na rozdil od vétSiny ostatnich multilateralnich mezindrodnich timluv z oblasti duSevniho
vlastnictvi nebyla Dohoda o obchodnich aspektech prav dusevniho vlastnictvi (dale jen
Dohoda) sjednana na pidé Svétové organizace duSevniho vlastnictvi (WIPO), nybrZ na padé
Svétové obchodni organizace (WTO). Na rozdil od vétSiny zékladnich mezinarodnich
multilaterdlnich imluv, které tvoii zaklad systému ochrany prav duSevniho vlastnictvi na
mezinarodni Urovni, je také Dohoda piiblizné¢ o 100 let mladsi. Tomu odpovida zvyseny
akcent pravé na obchodni aspekty prav k duSevnimu vlastnictvi a jejich praktické
prosazovani.

Dohoda se tyka témét vSech kategorii prav k dusevnimu vlastnictvi, a to jak primyslovych
prav, tak 1 prava autorského a prav piibuznych. Dohoda se vztahuje na autorské pravo, prava
autorskému pravu piibuznd, ochranné znamky, zemépisnd oznaceni, prumyslové vzory,
patenty, topografie integrovanych obvodt a kone¢né i ochranu prav k obchodnimu tajemstvi.

Z ustanoveni Dohody vyjiméame ta, ktera se obzvlasté dotykaji prosazovani prav k dusevnimu
vlastnictvi. Dohoda je tzce spjata s ostatnimi multilateralnimi mezindrodnimi tmluvami
tykajicimi se ochrany duSevniho vlastnictvi, zejména Patizskou umluvou na ochranu
pramyslového vlastnictvi, Bernskou umluvou na ochranu d¢l literdrnich a uméleckych,
Rimskou Umluvou o ochrané vykonnych umélcd, vyrobct zvukovych zaznami a
rozhlasovych organizaci aj. Na tyto dohody odkazuje, pokud jde o urceni kritérii zptisobilosti
pro ochranu pro fyzické a pravnické osoby pochazejicich z ostatnich Clenskych stati TRIPS.
Clenské staty TRIPS se dale zavazaly zachovavat nejvyznamnégjsi ustanoveni Pafizské
umluvy a ustanoveni Dohody se nedotykaji povinnosti, které pro ¢lenské staty vyplyvaji
z Patizské imluvy, Bernské umluvy, Rimské umluvy a Smlouvy o duevnim vlastnictvi
v oboru integrovanych obvodu.

Jako své cile deklaruje Dohoda podporu technickych inovaci a pfevodu a rozsifovani
technologie, vzajemné vyhody vyrobcl a uzivatelti technickych znalosti zplisobem, ktery
prispiva k socidlnimu a ekonomickému blahobytu a k rovnovéaze prav a povinnosti. Dohoda
déale uznava pravo clenskych statl v pfipravé nebo zménach ndrodnich pravnich piedpist
piijimat opatfeni nezbytnd k ochrané veiejného zdravi a vyzivy a podporovat veiejny zajem
v oblasti zivotniho vyznamu svého socidlné¢ ekonomického a technického vyvoje za
piedpokladu, ze takova opatieni jsou v souladu s ustanovenimi Dohody. Takovéa nezbytna
pfiméfena opatfeni mohou zahrnovat i opatfeni zamezujici zneuziti prav k duSevnimu
vlastnictvi se strany majitelti prav nebo uchylovani se k praktikam, které nevhodné omezuji
obchod nebo neptiznive ovlivituji mezinarodni pfevod technologie.
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3.1.4.7.2 Autorské pravo

V oblasti autorského prava Dohoda zavazuje ¢lenské staty chranit jakoZto literarni dila podle
Bernské umluvy pocitatové programy, a to at’ jiz ve zdrojovém nebo strojovém kdédu. Dohoda
také zavazuje Clenské staty poskytovat ochranu databazim: jako takové musi byt chranéno
sestavovani udaji nebo jinych materidlti, at’ schopné zpracovani pocita¢em nebo v jiné formé,
kter¢ bud’ z divodu vybéru nebo uspotadani jejich obsahu piedstavuji dusevni vytvor.
Veskera tato ochrana se vSak nevztahuje na samotné udaje nebo materidly a neni na ujmu
autorskému pravu k samotnym témto tidajim nebo materialim.

Dohoda zavazuje cClenské staty poskytnout, a to minimdlné ve vztahu k pocitaovym
programim a kinematografickym dilim, autoriim a jejich pravnim nastupctim prava povolit
nebo zakazat komercni pronajiméani origindlti nebo kopii jejich autorskych dél vetejnosti
(prava pronajimani).

Dohoda dale zajistuje ochranu prav vykonnych umélcii, vyrobcti zvukovych zdznami a
rozhlasovych a televiznich organizaci. Vykonnym umélcim poskytuje pravo zabranit
zhotoveni zdznamu jejich nezaznamenaného vykonu a reprodukce takového zachyceni, jakoz
1 bezdratovému vysilani a vefejnému piedvadéni jejich vykonl. Vyrobcim zvukovych
zdznamil pfiznava pravo povolit nebo zakazat pfimou nebo nepiimou reprodukci jejich
zvukovych zéznami. Rozhlasovym a televiznim organizacim Dohoda poskytuje pravo
zakazat zadznam, reprodukce zdznamu a opakované vysildni bezdratovymi prostiedky
rozhlasového vysilani, jakoz i prenaSenti jejich televizniho vysilani pro vetejnost.

3.1.4.7.3 Ochranné znamky

V oblasti ochrannych znamek Dohoda pfinasi pfedev§im zadvazné vymezeni, jaké oznaceni je
zpusobilé byt chranéno jako ochranna znamka: ochrany zptisobilé musi byt jakékoli oznaceni
nebo jakakoli kombinace oznaceni, zptsobild odlisit vyrobky nebo sluzby jednoho podniku
od vyrobkl nebo sluzeb jinych podniki, zvlasté pak slova, vCetné osobnich jmen, pismen,
¢islovek, obrazovych prvkil a kombinaci barev, jakoz i jakdkoli kombinace téchto oznaceni.
Clenské staty maji moznost podminit zapisnou zpisobilost ozna¢eni, ktera postradaji
inherentni rozliSovaci zpusobilost tim, Ze tato oznaceni ziskala rozliSovaci zpulsobilost
v disledku uzivani. Dohoda ptiznava Clenskym stathm pravo ucinit zapisnou zptisobilost
zavislou na uzivani, avSak skute¢né uzivani znamky nesmi byt podminkou pro podéni
piihlasky k zapisu (potvrzuje se zdsada priority piihlasky). Prekdzku pro zapis ochranné
znamky nesmi predstavovat povaha zbozi nebo sluzeb, pro které se ma ochrannd znamka
pouZzivat.

Dohoda déle ukladd clenskym statim zvefejnit kazdou ochrannou znamku bud pied
provedenim zdpisu, nebo bezprostiedné¢ po ném a poskytnout pfimétenou moznost k podani
zé4dosti 0 vymaz zépisu, ptipadné i odporu (v podminkach ¢eského pravniho fadu se jedna o
instituty namitek, navrhu na zruseni a navrhu na prohlaseni neplatnosti ochranné zndmky).

Dohoda déle piimo stanovi i n¢ktera prava, kterd majiteli zapsané ochranné znamky piislusi.
K témto pravim musi patiit pfedevsSim vyluéné pravo zabranit vSem tfetim osobam, které
nemaji souhlas majitele, aby pfi obchodni ¢innosti uzivaly shodna nebo podobné oznaceni pro
zbozi nebo sluzby, které jsou stejné nebo podobné tém, pro které byla zapsdna ochranna
znamka, jestlize by takové uzivani mélo za nésledek pravdépodobnost zamény. V ptipadé
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uzivani shodného oznaceni pro shodné zbozi nebo sluzby se pravdépodobnost zamény
predpoklada.

Ustanoveni c¢lanku 6bis Patizské unijni amluvy tykajici se ochrany vSeobecné znamych
ochrannych znamek Dohoda rozsifuje i na ochranné znamky sluzeb. Dohoda také specifikuje
kritéria, k nimZz bude pfihlizeno pfi urovani, zda je ochrannd znamka vSeobecné znama:
Clenské staty jsou zavazany brat zietel na to, zda takovd ochrannd zndmka je znama
v ptisluném okruhu vefejnosti, véetné zndmosti u doty¢éného Clena, ziskané jako disledek
propagace této ochranné znamky. Dohoda dale rozSifuje ochranu vsSeobecné znamych
ochrannych znamek podle Patizské unijni imluvy i ve vztahu ke zbozim a sluzbam, které¢
nejsou podobné tém, pro které byla ochranna znamka zapsana, pokud by uzivani ochranné
znamky ve vztahu k tomuto zboZi nebo sluzbdm ukazovalo na vztah mezi timto zboZim nebo
sluzbami a majitelem zapsané ochranné znamky a za piedpokladu, ze z4jmy majitele zapsané
ochranné zndmky pravdépodobné takovym uZzivanim byly poSkozeny. Jednd se o vyznamné
prolomeni tzv. zésady speciality znamkopravni ochrany, podle niz ochranna znamka v zasad¢
chrani pouze ty druhy vyrobkl nebo sluzeb, pro néz je zapsdna, ptipadné vyrobky a sluzby
jim podobné. V podminkach ceského pravniho tadu je zdsada speciality zndmkopravni
ochrany prolomena nejen ve vztahu ke vSeobecné zndmym ochrannym zndmkém, ale i ve
vztahu k ochrannym zndmkdm s dobrym jménem.

Vyznamné sjednoceni hmotnépravnich pravidel zndmkového préva, ktera maji bezprostiedni
dopad 1 na oblast prosazovani prav k ochrannym znamkéam, pfinesla Dohoda 1 v oblasti
uzivani ochrannych znamek. Dohoda umoziuje clenskym statim vazat udrzeni zapisu
ochranné¢ znamky na podminku, ze ochrannd znamka je uzivdna. Zapis vSak muze byt
vymazan pouze pro neuzivani po nepieruSené obdobi nejméné tii let, pokud majitel ochranné
znamky neprokaze dobré diivody, opirajici se o existenci piekazek pro takové uzivani. Jako
dobré diivody pro neuzivani museji byt uznany zejména okolnosti vzniklé nezévisle na vili
majitele ochranné znamky, které zakladaji prekazku pro uzivani ochranné znamky, jako je
dovozni omezeni nebo jiné podminky stitu, vztahujici se na zbozi a sluzby chranéné
ochrannou znamkou. Dohoda dale zavadi pravidlo, Ze za uzivani ochranné zndmky se bude
povazovat i uzivani ochranné zndmky jinou osobou, nez je jeji vlastnik, pokud se tak déje se
souhlasem vlastnika.

Dohoda dale zarucuje pravo vlastnika ochranné znamky pievést ochrannou znamku i v téch
ptipadech, kdy nedochézi k pfevodu pfedmétu ¢innosti, k némuz ochranna znamka nalezi
(tzv. holy ptevod), a zakazuje ud€lovani nucenych licenci na ochranné zndmky.

3.1.4.7.4 Zemépisna oznaceni

Vyznamné ustanoveni Dohody se tykaji také zemépisnych oznaceni. Za zem&pisnd oznaceni
povazuje Dohoda oznadeni, ktera uréuji zboZi jako zbozi pochazejici z uzemi Clena, nebo
oblasti, nebo mista tohoto zemi, jestlize 1ze danou jakost, povést nebo jiné charakteristické
znaky zbozi piipsat k podstaté¢ jeho zemépisného plivodu. Dohoda zavazuje Clenské staty
zajistit zainteresovanym strandm pravni prostfedky, které by zabranily

- uzivani jakychkoli zplisobli oznaceni nebo prezentace zbozi, které uvadi nebo

naznacuje, ze dotyCné zbozi pochazi z jiné zemépisné oblasti, nez je skutecné misto
puvodu zptisobem, ktery, pokud jde o zemépisny pivod zbozi, uvadi vefejnost v omyl;
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- jakékoli uzivani, které predstavuje akt nekalé soutéze ve smyslu clanku 10bis Patizské
umluvy.

Dohoda dale zavazuje Clenské staty zruSit nebo odmitnout zapis ochranné zndmky, a to bud’
z moci ufedni, nebo na zadost dot¢ené strany, pokud takova ochranna znamka obsahuje nebo
sestava ze zemépisného oznaceni, pro zbozi, které nepochdzi z oznacené¢ho tzemi, jestlize
uzivani oznaeni v ochranné znamce pro toto zbozi u tohoto ¢lena je takové povahy, ze by
uvedlo v omyl vetejnost z hlediska pravého mista ptivodu.

Zatimco shora uvedend pravidla se vztahuji na jakakoli zemépisnd oznaceni, specifickou
ochranu Dohoda zaji$tuje zemé&pisnym oznadenim pro vina a lihoviny. Clenské staty jsou
povinny zajistit dotCenym strandm pravni prostfedky k zabrdnéni uzivani zemépisnych
oznaceni identifikujicich vina, resp. lihoviny, pro vina a lihoviny, které nepochazeji z mista
uvedeného v piislusném zemépisném oznacenti, a to i v téch ptipadech, kdy je skute¢ny plivod
zbozi uveden nebo zemépisné oznaceni je uvedeno v piekladu nebo je doprovazeno vyrazy
jako ,,druh®, | typ®, ,,styl“, ,,napodobenina‘“ nebo podobnymi.

3.1.4.7.5 Priamyslové vzory

Dohoda zavazuje clenské staty poskytovat ochranu nezavisle vytvofenym primyslovym
vzorim, které jsou nové a ptivodni. Majiteli chranéného priamyslového vzoru zajist'uje pravo
zabranit tfetim osobam, které nemaji jeho souhlas, aby vyrabély, prodavaly nebo dovazely
vyrobky, které zahrnuji nebo obsahuji vzor, ktery je napodobeninou nebo v podstaté
napodobeninou chranéného vzoru, jestlize se takova jednani uskutecnuji pro komercni ucely.

3.1.4.7.6 Patenty

V oblasti patentli zavazuje Dohoda ¢lenské staty poskytovat ochranu prostfednictvim patentt
jak vyrobklim, tak 1 vyrobnim postuptim ve vSech technickych oblastech, za ptfedpokladu, ze
jsou nové, obsahuji tviir¢i ¢innost a jsou prumyslové vyuzitelné, pokud nespadaji pod vyluky
z patentovatelnosti uznané piimo Dohodou. Dohoda zavazuje Clenské staty poskytovat
majitelim patentl minimalné tato vylucnad prava:

- je-li pfedmétem patentu vyrobek, pravo zabrénit tfetim stranam, aby bez souhlasu
majitele patentu vyrabély, uzivaly, nabizely k prodeji, prodavaly nebo dovazely pro
tyto ucely tento vyrobek;

- v piipad¢ patentu na vyrobni postup pravo zabranit tfetim strandm, aby bez souhlasu
majitele patentu pouzivaly tento postup a uzivaly, nabizely k prodeji, prodavaly nebo
dovazely pro tyto ucely pfinejmensim vyrobek ziskany pfimo timto postupem.

Dohoda dale zarucuje majitelim patentu, ze patent miize byt predmétem jak prevodu, tak 1
pfechodu, a pravo uzavirat licencni smlouvy.

Dohoda dale poskytuje pravo, aby jakékoli rozhodnuti o zruseni nebo odnéti patentu mohlo
byt ptezkoumano soudem. V podminkach ¢eského pravniho fadu to znamena, ze pravomocna
rozhodnuti Ufadu primyslového vlastnictvi o zrueni patentu musi byt pfezkoumatelna ve
spravnim soudnictvi.
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Dohoda zakldda vyznamny institut obraceni dikazniho bfemene ve sporech o poruSovani
patentu na vyrobni postup. V téchto sporech musi mit soudni organy pravomoc natidit
zalovanému, aby prokézal, Ze postup ziskani shodného vyrobku je rozdilny od patentované¢ho
postupu. Shodny vyrobek, ktery je vyrdbén bez souhlasu majitele na vyrobni postup, bude
povazovan za ziskany patentovanym postupem, jestlize vyrobek ziskany patentovanym
postupem je novy a jestlize je podstatna pravdépodobnost, ze shodny vyrobek byl vyroben
vyrobnim postupem a Ze majitel patentu nemohl pies pfimétené usili urCit skutecné uzity
vyrobni postup, ledaze by byl prokdzan opak. Tato pravidla vyznamné usnadiluji pozici
majiteld patentli a vyrobni postup v patentovych sporech, nebot’ zjisténi skute¢né uzivané¢ho
postupu pouzivaného stranou Zalovanou pro vyrobu ur¢itého vyrobku byva zpravidla mimo
faktické mozZnosti zalobce.

Tento vyznamny institut je v podminkéch ¢eského pravniho fadu implementovan v ust. § 13
pism. c¢) zdkona €. 527/1990 Sb., o vynalezech a zlepSovacich navrzich, v platném znéni.

3.1.4.7.7 Topografie

Dohoda dale zavazuje clenské staty povazovat za nezékonna urcité formy jednani porusSujici
prava k topografiim integrovanym obvodl (topografiim polovodicovych vyrobkil): za
nezakonna museji byt povazovany zejména dovoz, prodej, jina distribuce pro komeréni ucely
chranéné topografie integrovaného obvodu, v némz je chrdnénd topografie zahrnuta nebo
vyrobku zahrnujiciho integrovany obvod, a to pouze tehdy, pokud i nadale obsahuje
nezakonné reprodukované topografie. Za nezakonné vSak nesmi byt povazovéano
uskutectiovani jednani, pokud osoba uskutecnujici nebo ptikazujici takova jedndni pii ziskani
integrované¢ho obvodu nebo predmétu obsahujiciho takovy integrovany obvod nevédéla nebo
neméla dobry divod védét, ze zahrnoval nezakonné reprodukovanou topografii. V okamziku,
kdy takova osoba obdrzi ozndmeni, Ze se jedna o nezdkonné reprodukovanou topografii, sice
tato osoba bude moci uskutecnit jakykoliv krok tykajici se pohotového zbozi nebo zbozi
objednaného pted touto dobou, avSak bude povinna zaplatit majiteli prava castku odpovidajici
priméfenému licen¢nimu poplatku.

3.1.4.7.8 Know-how

Koneéné Dohoda zajistuje ochranu i tzv. nezvefejnénym informacim, a to v rdmci uc¢inné
ochrany pted nekalou soutézi ve smyslu ¢lanku 10bis Pafizské tmluvy. Jedna se o ochranu
tzv. know how. Tato ochrana spociva v tom, Ze fyzické a pravnické osoby museji mit moznost
zabranit zvefejiiovani, sdélovani tfetim osobam nebo ziskavani nebo uzivani tretimi osobami
informaci, které maji pravoplatné ve své moci, pokud takové informace jsou tajné, tj. nejsou
jako celek nebo jako piesna sestava a souhrn jejich ¢asti obecné znamy nebo bézné pristupné
osobam v kruzich, které bézn¢ doty¢nym druhem informaci zabyvaji, maji komer¢éni hodnotu
proto, ze jsou tajné, a osoby, které je maji pravoplatné¢ ve své moci, podnikly za danych
okolnosti pfimefené kroky, aby je udrzely v tajnosti. Dohoda dale zavazuje ¢leny, které
vramci schvalovani novych farmaceutickych nebo zemédé€lskych chemickych vyrobkt
pozaduji ptredloZzeni nezvetejnénych vysledkli zkouSek nebo jinych udajl, jejichz vznik
vyzaduje znacné usili, chranit tyto udaje proti nepoctivému komerénimu uziti, jakoz i proti
zvetejnéni, ledaZze by to bylo nezbytné pro ochranu vetejnosti, nebo jsou-li podniknuty kroky,
které zajist'uji, ze udaje jsou chranény proti nepoctivému komerénimu uziti. Tato ochrana se
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tyka mj. i tzv. registra¢nich dat farmaceutickych ptipravki, které jsou chranény v podminkach
ceského pravniho fadu zejména na zaklad€ ust. § 24 zakona ¢. 79/1997 Sb., o 1é¢ivech a o
zménach a doplnéni nékterych souvisejicich zakont, v platném znéni.

3.1.4.7.9 Specifické prostiredky prosazovani prav

Ve zvlastnim oddilu pak Dohoda shrnuje povinnosti ¢lenskych statd tykajici se specificky
dodrzovéani prav k dusevnimu vlastnictvi. Clenské staty jsou povinny zajistit, aby jejich pravni
fad zahrnoval fizeni v dodrzovani prav k duSevnimu vlastnictvi zpisobem, ktery umozni
ucinné kroky vici jakémukoli porusovani prav k dusevnimu vlastnictvi, véetné urychlenych
opatieni k naprave, kterd by zabranila porusovani, a opatfeni, kterd maji odrazujici ucinek
viiéi daldimu porusovani. Rizeni tykajici se dodrzovéani (prosazovani) prav k dusevnimu
vlastnictvi museji byt spravedliva a nestrannd, nesméji byt nadmérné slozita ani nakladna a
obsahovat nerozumné lhiity, ani vyvolavat bezdiivodna zdrzeni. Rozhodnuti v téchto vécech
museji mit pfednostné pisemnou formu a byt odiivodnénd. S rozhodnutimi musi byt Gcastnici
fizeni bez nepiiméfeného zdrzeni seznameni a rozhodnuti musi zaloZzeno vyhradné na
dikazech, k nimz byla strandm nabidnuta moznost slySeni (princip kontradiktornosti fizeni).
Dohoda zakotvuje povinnost ¢lenskych statd zajistit moznost soudniho prezkumu konecnych
spravnich rozhodnuti, jakoz 1 pfinejmenSim pravnich aspekti pocatecnich soudnich
rozhodnuti ve véci. To jinymi slovy znamend, ze veskera pravomocna spravni rozhodnuti ve
vecech prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi, na néz se vztahuje Dohoda, musi byt mozné
pfezkoumat ve spravnim soudnictvi a soudni fizeni musi byt v zasad¢ alespon dvouinstancni.
Tato pravidla vSak nelze vykladat tak, ze zakldda povinnost ¢lenskych stati upravit soudni
systém pro prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi odlisné¢ od obecnych procesnépravnich
piedpist.

Ochrana v obcanském soudnim rizeni

Pokud jde o prosazovéani prav k duSevnimu vlastnictvi upravenych Dohodou, jsou c¢lenské
staty povinny zajistit, aby majitelé¢ téchto prdv mohli sva prava uplatiovat v obanském
soudnim fizeni. Odptirci je zajiSténo pravo na v€asné pisemné oznameni, véetné dostatecnych
udaju o uplatnénych narocich a skutec¢nosti, tykajicich se téchto narokli. Strany maji pravo na
pravni zastoupeni nezavislym pravnim zéastupcem, fizeni nesmi ukladat nadmérné tizivé
pozadavky tykajici se osobni ucasti stran. VSem stranam fizeni je zaruceno pravo zdavodnit
své naroky a predlozit vSechny pfislusné ditkkazy, pfiCemz soucasné fizeni musi umoznit
ochranu davérnych informaci.

Vyznamné ustanoveni Dohody se tyka dikazniho bfemene v obcanském soudnim fizeni.
Pokud jedna strana pfedlozila pifiméfené dostupné diikazy k odGvodnéni svych néaroka a
soucasn¢ uvedla ty dikazy, které se nachdzeji pod kontrolou protistrany, soudni organy musi
mit pravomoc nafidit, aby takové dikazy byly protistranou ptfedlozeny, ledaze by tomu
branily ptedpisy zajiStujici ochranu divérnych informaci. Jedna se o urcitou oslabenou
podobu tzv. discovery proceedings zndmych z anglosaského prava. V podminkach ceského
pravniho tadu tento postup sice teoreticky umoziuje ust. § 129 odst. 2, resp. ust. § 127 odst. 3
OSR, avsak soudy téchto ustanoveni vyuZivaji v praxi velmi sporadicky. Pfitom pravé ve
sporech tykajicich se prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi je ¢asto pro zalujici stranu
velmi obtizné ziskat a pfedlozit soudu veskeré dikazni prosttedky nutné k prokdzani jimi
uplatiovanych narokt, nebot” fada téchto diikkaznich prostfedkt se bézné nachazi v dispozici
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protistrany (napf. ucetni knihy protistrany, technické manudly protistrany, smlouvy uzavirané
protistranou apod.). Vzhledem k nedostate¢né transpozici téchto ustanoveni Dohody v ¢eském
pravnim fadu lze uvazovat i o ptimé aplikovatelnosti ¢lanku 43 Dohody v fizeni pted ¢eskymi
soudy a to sohledem na &l. 10 Ustavy Ceské republiky, ve znéni ustavniho zikona &.
395/2001 Sb.

Dohoda dale zakotvuje institut tzv. soudnich zakaza (injunctions). Soudni organy clenskych
statl museji mit pravomoc nafidit poruSovatelim upustit od porusovani prav k dusevnimu
vlastnictvi, mj. tak, aby bylo zabranéno propusténi dovazeného zbozi do obchodni sité ihned
po procleni takového zboZi. Soudni organy c¢lenskych stati dale musi mit pravomoc natidit
porusovateli ndhradu skody, kterou majitel prav z dusevniho vlastnictvi utrpél v dasledku
poruSovani svych prav v dasledku jednani poruSovatele, ktery jednal védomé& nebo mél
dostate¢né divody veédeét, ze porusuje prava z duSevniho vlastnictvi. Soudni orgadny maji mit
rovnéz pravomoc nafidit poruSovateli, aby zaplatil majiteli prava vydaje spojené
s uplatnovanim jeho prav vcetné prislusného honorare pravniho zastupce. Soudni organy dale
musi mit pravomoc nafidit, aby zbozi, o némz bylo zji§téno, ze porusuje prava k duSevnimu
vlastnictvi, bylo bez jakékoli ndhrady odstranéno z obchodni sité¢ tak, aby se predeslo
jakémukoli poskozeni majitele prava, pfipadné bylo zni¢eno. Obdobné to plati 1 o materidlech
a nastrojich, jez byly vyuZzivany pievazné k tvofeni poruSujiciho zbozi. Pfi rozhodovani o
téchto navrzich musi byt bran zietel na piimeéfeny pomér mezi zavaznosti poruSeni a nafizeni
opatfeni k napravé, jakoz i na z4jmy tfetich stran. V pfipadé poruSovani ochranné znadmky
pritom Dohoda oznacuje za v zasad¢ nedostatecné pouhé odstranéni nezakonné piipevnéné
ochranné znamky ze zbozi, tak aby zbozi mohlo byt uvolnéno do obchodni sité. Fakultativné
se Clenskym statim umoznuje zakotvit pravo vlastniki prav k dusevnimu vlastnictvi na
informace o totoznosti tfetich osob zapojenych do vyroby a distribuce porusujiciho zbozi
nebo sluzeb. Dohoda dale zaklada pravo na pfiméfené odskodnéni pro stranu, které bylo
nespravné ulozeno néco konat nebo nekonat v souvislosti s prosazovanim prav k duSevnimu
vlastnictvi, tedy naptiklad bylo-li vydano predbézné opatifeni na ochranu prav z dusevniho
vlastnictvi, ackoli jednani zakazané piredbéznym opatfenim ve skutecnosti nebylo
porusovanim prav k dusevnimu vlastnictvi.

Tato ustanoveni jsou z vétSi Casti v Ceském pravnim fadu implementovana zédkonem
¢. 221/2006 Sb., o vymahani prav z dusevniho vlastnictvi, a v ust. §§ 74 a nasl. a §§ 78b a
nasl. OSR.

Predbézna opatieni

Specifickou pozornost Dohoda vénuje prozatimnim opatfenim (pfedbéZznym opatienim).
Soudni organy clenskych stath musi mit pravomoc nafidit okamzita a U¢innd opatieni za
ucelem

- zabranéni, aby nedoslo k poruseni jakéhokoli prava z duSevniho vlastnictvi, obzvlasté
propusténi zbozi, véetné¢ dovezené¢ho zbozi ihned po procleni, do obchodni sité
podléhajici jeji pravomoci;

- zajisténi prislusného ditkazu o dajném poruseni.

Dohoda ptedpoklada, ze piredbézna opatfeni budou vydavana tzv. ex parte (tj. bez slySeni

druhé strany), zejména v téch ptipadech, kde by jakykoliv odklad pravdépodobné zpiisobil
nenapravitelné poskozeni majiteli prava, nebo hrozi-li prokazateln¢ znic¢eni diikazu. Soudni
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organy vSak musi mit pravomoc po osob¢, kterd se domaha vydani predbézného opatieni,
pozadovat ptredlozeni pfimétené dostupnych dikaz, skytajicich dostate¢nou miru jistoty, ze
zadatel je majitelem prav a ze majitelovo pravo je porusovano, nebo ze takové poruseni
bezprostfedné hrozi, a soucasné maji mit pravomoc natidit Zadateli, aby poskytl zaruku nebo
odpovidajici jistotu, jez by postacila na ochranu odpiirce a zabranila zneuziti.

Pokud bylo natizeno piedbézné opatieni ex parte (bez slySeni druhé strany), musi byt dotcena
strana neprodlené vyrozuména nejpozdéji po provedeni opatfeni. V ramci prezkumného
(odvolaciho) tizeni musi byt zaru¢eno pravo na slySeni, pokud o to odpirce pozada. V ramci
tohoto pfezkoumani mohou byt nafizend opatfeni pozménéna, zruSena nebo potvrzena. Dale
Dohoda ptedpoklada, ze nafizena predbézné (prozatimni) opatfeni budou na zadost odptirce
zrusena nebo pozbudou Uc€innosti, jestlize nebude ve stanovené lhité zahdjeno fizeni ve véci
samé; nebude-li takova lhita stanovena, jednd se o 20 pracovnich ¢i 31 kalendainich dni
podle toho, ktera doba je delsi.

V ptipadé, kdy prozatimni opatieni bude zruSeno nebo pozbude platnosti z divodil na strané
zadatele (navrhovatele, zalobce), nebo pokud se pozdé€ji zjisti, Ze nedoslo k poruseni nebo
hrozbé poruseni prava k dusevnimu vlastnictvi, budou mit soudni orgdny pravomoc natidit na
zadost odplirce zadateli odptlirci poskytnout piiméfenou ndhradu za jakoukoli Skodu
zpusobenou témito opatfenimi. Obdobna pravidla plati 1 pro prozatimni opatfeni nafizovana
ve spravnim fizeni.

Opatreni na hranicich
Dohoda také zavedla zvlastni pravidla tykajici se opatieni na hranicich.

Clenské staty jsou povinny upravit fizeni umoziiujici majiteli prava, ktery ma opravnéné
divody k podezieni, ze dojde k dovozu zbozi porusujici jeho prava k ochranné zndmce nebo
autorska préava, podat u ptisluSnych spravnich nebo soudnich organti pisemnou zadost, aby
celni ufady prerusily ¥izeni o propusténi tohoto zbozi do volného ob&hu. Clenské staty mohou
rozsifit aplikovatelnost téchto opatfeni i na porusovani jinych druhii prav k duSevnimu
vlastnictvi. Od majitele prava, ktery zahaji fizeni o propusténi celnimi organy, mize byt
pozadovano, aby pfisluSnym organim poskytl dostatecné diukazy, ze patrné doslo k poruseni
jeho prav k duSevnimu vlastnictvi a aby poskytl dostatecné¢ podrobny popis zbozi tak, aby
organy mohly toto zbozi ihned rozpoznat. Piislusné organy pak maji v pfiméfené¢ dobé
zadatele informovat, zda jeho Zadost byla pfijata a o dobé€, po kterou budou podnikat opatfeni.
V této souvislosti mohou ptislusné orgadny pozadovat po zadateli sloZzeni odpovidajici zaruky
nebo jistoty, kterd v pfipad¢ potfeby umozni v dostatecném rozsahu ochranu odptlrce a
zamezi zneuziti celnich opatieni. Tato zaruka nebo odpovidajici jistota vSak nesmi
nepiiméfené branit vyuziti téchto fizeni.

Poté, co zadateli je pfedano oznameni o pferuseni fizeni, musi byt do 10 pracovnich dnt
zahdjeno fizeni vedouci k rozhodnuti ve véci jinou stranou nez odptircem, piipadné musi
fadné¢ zplnomocnény orgdn piijmout prozatimni opatfeni prodluzujici fizeni o propusténi
zbozi, jinak musi zbozi byt propusténo, pokud spliiuje vSechny ostatni podminky pro dovoz ¢i
vyvoz. Zvlastni pravidla plati o zbozi, v némz jsou zahrnuty primyslové vzory, patenty,
topografie integrovanych obvodii nebo nezvetfejnéné informace, tj. nikoli zbozi poruSujici
ochranné znamky nebo autorskd prava. Zde je posuzovani, zda dochédzi k poruSovani prav
z dusevniho vlastnictvi, zpravidla slozit¢j$i nez v jinych piipadech a vyzaduje odborné
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posouzeni po pravni, ptipadné technické strance. S ohledem na to v piipadé preruseni fizeni o
propusténi tohoto zbozi do volného obéhu na zaklad€ rozhodnuti jiného nez soudniho orgénu
nebo jiného nezavislého organu po uplynuti lhity deseti pracovnich dnti od piedani ozndmeni
zadateli o preruseni fizeni méa majitel, dovozce nebo piijemce tohoto zbozi pravo na jeho
propusténi po slozeni jistoty ve vysi dostatecné, aby chranila majitele prava proti jakémukoli
poruSeni jeho préva. V pfipadé neoprdvnéného zadrzeni zboZzi nebo zadrzeni zbozi
propusténého maji piislusné organy pravo naridit zadateli, aby zaplatil dovozci, pfijemci a
majiteli zbozi patficnou ndhradu za Skodu. Majiteli prava z duSevniho vlastnictvi se zarucuje
pravo dat zbozi zadrzené celnimi organy podrobit inspekci sméfujici k opodstatnéni jeho
naroki.

Dohoda také umoziuje, aby piisluSné organy jednaly z vlastni iniciativy (z moci ufedni).
V téchto pripadech mohou piislusné organy kdykoli pozadovat od majitele prava jakoukoli
informaci, kterd jim mize pomoci pii vykonu téchto prav, a dovozce a majitel prava musi byt
okamzité¢ informovani o pferuseni fizeni. Statni organy a tfednici, ktefi takova opatieni ucini
nebo zamysli v dobré vife, musi Clenské staty zbavit odpovédnosti za ptisluSnd napravna
opattent.

PrisluSnym organtim je svéfena pravomoc nafidit zniceni nebo likvidaci zboZzi poruSujiciho
prava z dusevniho vlastnictvi pii respektovani zadsady piiméfenosti a aniz by to bylo na ukor
ostatnim praviim majitele prava a prava odptirce zadat o pfezkoumani soudnimi organy.

Shora uvedena opatfeni nemusi byt uplatinovana v ptipadé¢ dovozu malého mnozstvi zbozi
neobchodni povahy, nachazejictho se v osobnim zavazadle cestujiciho nebo zasilané¢ho
v malych zasilkach (pravidlo de minimis).

Dohoda rovnéz uklada clenskym statim zakotvit trestni odpovédnost za imysIlné padélani
ochranné¢ znadmky a poruSeni autorského prava v komerénim méfitku, pficemz umoziluje
zakotveni trestni odpovédnosti i v jinych pfipadech poruSeni prav k duSevnimu vlastnictvi,
zv1aste jsou-li spachany umysiné a v komercénim meétitku.

3.1.4.8 Smlouva Svétové organizace duSevniho vlastnictvi o pravu autorském ze dne
20. prosince 1996 (sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci €. 33/2002 Sb.m.s.)

Konecné je tifeba zminit i nejnovéjsi z obecnych multilaterdlnich mezindrodnich smluv
z oblasti autorského prava, kterd byla uzaviena roku 1996 na pidé¢ Svétové organizace
dusevniho vlastnictvi v Zenevé (tzv. WIPO Copyright Treaty, “WCT”). Tato dohoda je
zvlastni dohodou ve vztahu k Bernské umluvé a doplnuje ustanoveni Bernské umluvy o
ochrang literarnich a uméleckych dél, aniz by rusila existujici zavazky vyplyvajici z této
Umluvy.

Smlouva o autorském pravu predevSim specifikuje urcita subjektivni prava k autorskym
dilim, ktera vyplyvaji pfimo z této smlouvy. Rozsifuje tedy katalog tzv. prav ex conventione.

Smlouva zakotvuje princip, Ze pocitacové programy jsou chranény jako literarni dila ve

smyslu ¢lanku 2 Bernské umluvy, pfi¢emz tato ochrana se vztahuje na pocitacové programy
bez ohledu na zplsob nebo formy jejich vyjadieni. Smlouva déle zakotvuje rovnéz ochranu
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databazi (soubort udajit), které predstavuji zptisobem vybéru nebo usporadanim svého obsahu
duSevni vytvory.

Smlouva zaru€uje autorim literarnich a uméleckych dél vyluéné pravo udilet svoleni
k zptistupnéni originalu nebo rozmnozenin¢ d€l vefejnosti prodejem nebo jinym pirevodem
vlastnictvi (pravo na rozSifovani). Smlouva dale zakotvuje prdvo na prondjem pro autory
pocitacovych programi, filmovych dél a d€l obsazenych na zvukovych zaznamech
vymezenych ve vnitrostatnich zdkonech Smluvnich stran; toto pravo spociva ve vyluéném
opravnéni udilet svoleni k obchodnimu prondjmu origindlu nebo rozmnozenin téchto dél
vetejnosti. Toto pravo se vSak nevztahuje na pocitatové programy, kde program sdm neni
podstatnym ptredmétem pronajmu, a na filmova dila, ledaze by obchodni prondjem vedl
k rozsahlému potizovani rozmnozenin takovych dél hmotné poSkozujicimu vyluéné pravo na
rozmnozovani.

Bez Gjmy pitisluSnych prav zakotvenych Bernskou umluvou dale Smlouva pfiznava autoram
literarnich a uméleckych dé€l vyluéné pravo na sdélovani jejich dél vetejnosti po draté nebo
bezdratovymi prosttedky, vCetné zptistupnovani dél vetejnosti takovym zplisobem, ze kazdy
muize mit pfistup k témto dilim na misté¢ a v Case podle své individudlni volby (napf.
prostiednictvim internetu).

Smlouva zavazuje smluvni strany stanovit pfiméfenou pravni ochranu a U€innd pravni
opatfeni proti obchdzeni technickych prostiedki, jez autofi pouzivaji v souvislosti s vykonem
svych prav a které omezuji nakladani s jejich dily, k némuz pfislusni autofi nedali svoleni
nebo které neni dovoleno zakonem.

Smlouva dale obsahuje zavazky tykajici se informace o identifikaci prav. Takovou informaci
se rozumi informace, ktera identifikuje dilo, autora dila, majitele jakéhokoli prava k dilu, nebo
informace o udajich a podminkéach uziti dila, a jakdkoli ¢isla nebo kody, které piedstavuji
takovou informaci, je-li jakykoli z téchto informacnich prvka pfipojen k rozmnoZeniné dila
nebo se objevuje ve spojeni se sdélovanim dila vefejnosti. Smluvni strany musi stanovit
pfiméfena ucinna pravni opatfeni proti osobam, které védomé (alespont ve formé nepiimé
nedbalosti) neopravnéné odstranila nebo pozménila jakoukoli elektronickou informaci o
identifikaci prav nebo neopravnéné rozsifovala, dovazela za ucelem rozsifovani, vysilala nebo
sd¢lovala vetejnosti dila nebo rozmnozeniny d¢l, a¢ védéla, Ze elektronickd informace o
identifikaci prav byla nedovolené¢ odstranéna nebo pozménéna.

3.1.5 Ochrana subjektivnich prav

3.1.5.1 Ochrana subjektivniho prava jako hodnota

Hodnotovy ramec, ktery obsahové definuje systém prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi,
zahrnuje vzhledem k internalizaci informaci vyménovanych s vnéjSimi systémy ve vztahu
k tomuto systému, mezi néz patii predevSim i systém prava jako takovy, rovnéz ochranu
subjektivnich prav jako takovou. Subjektivni prava tak jsou nejen zakladnim formalnim
prvkem systému prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi, nybrz i soucasti obsahu tohoto
systému, jak je definovan cily a hodnotami, které systém internalizuje zejména na svém
vné¢jSim rozhrani. Subjektivni pravo je pfitom svou podstatou juristickym pojmem, ktery nelze
vjeho plné Sifi uchopit pouze metanormativnimi metodickymi postupy. Ochrana
subjektivnich prav jako hodnota je v systému prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi
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vtiskovana jako hodnota i prostiednictvim dalSich systémi stojicich na vnéjSim rozhrani
tohoto systému, které lze z urcitych nahledi povaZovat i za metapravni, v€etné¢ mezinarodni
politiky a ekonomiky. V této souvislosti je nutno poukazat napiiklad i na to, Ze soukromou
povahu prav k duSevnimu vlastnictvi uznava vyslovné rovnéz Dohoda o obchodnich
aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi ve své preambuli. VSechny tyto soubory informaci
definujici obsahovou stranku systému prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi
prostfednictvim stanoveni jeho cilti a hodnot se tak pfimo nebo nepiimo shoduji ve spole¢ném
jmenovateli, kterym je odkaz na v posledni instanci normativni pojem subjektivniho prava, a
to prava soukromeho.

Zatimco jednotlivym druhim téchto subjektivnich prav, jak je pravni fad zakotvuje ve vztahu
k jednotlivym druhtim prav k duSevnimu vlastnictvi, se budeme blize vénovat v oddilu 3.2.2.
nize, v ramci obsahové analyzy systému prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi je na misté
zabyvat se struné pojmem subjektivni pravo jako takovym, a to zejména s ohledem na
budouci Gvahy o vazbach subjektivnich prav na vykon pravomoci organt vetejné moci pii
prosazovani téchto prav.

3.1.5.2 Pojem subjektivni pravo

Subjektivni pravo byva chapano jako opravnéni urcité osoby fyzické nebo pravnické se
n¢jakym zpiisobem chovat. Subjektivni pravo je parovym pojmem k pojmu objektivni pravo,
které zahrnuje souhrn pravnich norem, vymezeny piislusnosti k ur¢itému systému pravnich
norem, jejichz pravni podstata je vSeobecné uznavana, a to jednak na zéklad¢ specifickych
formalnich pravidel imanentnich tomuto systému, jednak na zdklad¢ v podstaté metapravnich
uvah zahrnujicich mimo jiné zejména i1 hodnotova kritéria. O pojmu subjektivniho préva se
nehovoii v oblasti angloamerického prava, nebot” anglicky jazyk lexikalné odliSuje pojmy law
a right; pojem pravo subjektivni je pfitom pendantem anglického pojmu right.

Subjektivni pravo lze definovat jako miru faktické moznosti chovani subjektu, kterd je
objektivnim pravem (zédkonem) chranéna proti neopravnénému ruSeni nékym jinym, vcetné
samotné¢ho statu (V. Knapp). Takto chapané subjektivni pravo tedy zahrnuje tfi slozky, a to
jednak miru moZznosti chovani, jednak opravnéni pozadovat urc¢ité chovani od jiného v tom
smyslu, aby se zdrzel ruSeni opravnéného chovani nositele subjektivniho prava, a konecné
opravnéni pozadovat od statu pravni ochranu proti neopravnénému ruseni jeho primarniho
opravnéni.

Teoreticky problematickou otazkou je zavislost subjektivnich prav na objektivnim pravu.
Normativné volnou (svobodnou) sféru soukromé osoby lze konstruovat jako souhrn jeho
subjektivnich prav s disledkem, ze kazd4 osoba ma nekonecny pocet takovych subjektivnich
prav jako reflexi absence plsobeni pravnich norem zakladajicich pro jednotlivce urcité
povinnosti, zdkazy nebo piikazy. Podle pfirozenopravni koncepce jde sféra subjektivnich prav
jesté dal a nema pozitivné, ale dokonce ani negativné svou genezi v systému objektivniho
prava, nybrz zahrnuje i prava vrozend, ktera mohou existovat nezavisle na objektivnim pravu
a dokonce za urcitych okolnosti plsobit i proti nému. Podle této koncepce existuji jednak
piirozend subjektivni prava nezavisld na objektivnim pravu a déle subjektivni prava
vyplyvajici z objektivniho prava. Tato koncepce se odrazi i v Listin¢ zakladnich prav a
svobod, kdyz druhy odstavec jeji preambule uznava vyslovné neporusSitelnost piirozenych
prav ¢lovéka a pokud uznava nezadatelnost a nezrusitelnost zdkladnich prav a svobod (¢I. 1).
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V kazdém piipad¢€ je obsah i rozsah subjektivnich prav v konkrétnich ptipadech modelovan
predpisy objektivniho prava, pokud toto objektivni pravo vyslovné nebo implicite dovoluje
urcité chovani, soucasné jiné chovani zakazuje a takovy zakaz sankcionuje. Subjektivni pravo
tak uzce souvisi s pojmem subjektivni povinnosti, kterd mize mit bud’ urcitou specifickou
formu, tj. spocivat v ptikazu chovat se uréitym, pozitivné vymezenym zpusobem, ktery miize
vyplyvat pravé zobsahu subjektivniho prava, nebo milize spocivat v obecné povinnosti
neminem laedere, tj. nerusit pravo druhého (at’ jiz se jedna o jakakoli prava).

3.1.5.3 Pisobeni subjektivnich prav, subjektivni pravo a subjektivni povinnost

Z modalit vzdjemného vztahu subjektivniho prava a subjektivni povinnosti vychazi i
rozliSovani mezi subjektivnimi pravy relativnimi a absolutnimi. Relativni prava ptsobi
v relaci k uréitému subjektu povinnosti, pfipadné k uréitym subjektliim povinnosti v podobé
fyzickych nebo pravnickych osob, napt. opravnéni vétitele pozadovat splaceni dluhu plisobi
pouze ve vztahu mezi véfitelem a dluznikem a véfitel nemtze splaceni svého druhu pozadovat
po jiné osob¢ nez je dluznik. V oblasti prav z dusevniho vlastnictvi patii mezi relativni prava
chranénd prostfedky na ochranu pted nekalou soutézi. Absolutni prava naproti tomu jsou
takova prava, kterd ptisobi vi¢i neurcitému poctu subjektti povinnosti, tedy erga omnes (vici
vSem). Osoba opravnéna z absolutniho prava je tak opravnéna sva prava uplatnit vici
neomezenému okruhu tfetich osob, resp. libovolné konkrétni osobé z tohoto neomezeného
okruhu osob, kterd by absolutni subjektivni pravo rusila. Typickym piikladem absolutniho
prava je pravo vlastnické, které zahrnuje povinnost neurené¢ho okruhu tietich osob nerusit
vlastnika v uzivani jeho véci, je jim pozivani a v dispozicich s ni. VétSina prav k dusevnimu
vlastnictvi patfi pravé mezi tato tzv. absolutni prava, nebot zakladaji vylu¢né opravnéni
vlastnika (majitele) urcitého nehmotného statku vyloucit z jeho uzivani, pozivani a dispozic
s nim neomezeny okruh tfetich osob.

Nelze ovSem poustét ze zfetele, Ze absolutné do urCité miry plsobi vSechna prava, jak
absolutni, tak 1 relativni. Z povahy véci, rovnéz k piihlédnutim ke shora podanym
explikativnim definicim pojmu subjektivni pravo, je ziejmé, Ze jakékoli pradvo vcetné
relativniho prava mé za nasledek vznik povinnosti neur¢itého okruhu vSech ostatnich osob
respektovat dané subjektivni pravo potud, pokud se projevuje jako opravnéni chovat se
urcitym zpusobem; ve vykonu tohoto opravnéni nesmi opravnénou osobu nikdo rusit ani
tehdy, pokud by toto oprdvnéni mélo v konkrétnim piipadé podobu relativniho prava, tedy
subjektivnim pravem garantované chovani by spocivalo primarné v opravnéni pozadovat
urcité chovani od jiné konkrétni osoby nebo osob; napiiklad porusenim subjektivniho prava
by bylo, pokud by tieti osoba branila vétiteli ve vymahani jeho pohledavky vici dluznikovi,
samoziejm¢ za piedpokladu, ze si véfitel pii takovém vymaéhani pocind v souladu s
(objektivnim) pravem.

Rovnéz v ramci absolutnich prav lze rozlisit tuto dvojakou povahu jejich plisobeni erga omnes
potud, pokud tato prava mohou pisobit ve vztahu k opravnéné osobé pozitivnim a ve vztahu
k ostatnim osobdm negativnim zpiisobem (tzv. pozitivni a negativni aspekty absolutnich
prav). Klasickym piikladem je vlastnické pravo. Toto pravo zahrnuje nejen opravnéni
zapoveédni (negativni) povahy, spocivajici v pravem sankcionované moznosti vyloucit
neomezeny okruh tfetich osob a v konkrétnich pfipadech konkrétni tfeti osoby z uzivani a
pozivani véci, kterd je predmétem vlastnictvi, jakoz i z dispozic s ni, ale soucasné zahrnuje i
pozitivni opravnéni, spocivajici v prdvem sankcionované moznosti vlastnika véci, aby tuto
véc sam uzival, pozival a sni disponoval. Z této dvojaké pozitivni a negativni stranky

168



vlastnikova absolutniho subjektivniho prava k véci vyplyva jeho opravnéni branit se nejen
proti takovému chovani tfetich osob, kterym tyto tieti osoby ve svilij vlastni prospéch narusuji
vlastnik@iv monopol v uzivani a pozivani véci, resp. dispozicich s véci (vlastnikovo absolutni
pravni panstvi nad véci), nybrz i proti jinému chovani, které vlastnikovi brani v tom, aby sam
vykonaval, prakticky realizoval sva vyluéna opravnéni. Do vlastnického prava tak zasahuje
napiiklad nejen ten, kdo neopravnéné okupuje urcitou nemovitost, ale i ten, kdo by branil
vlastniku nemovitosti vstoupit na jeho pozemek za ti¢elem uzivani jeho nemovitosti, a to i
kdyby tato tfeti osoba sama tuto nemovitost neuzivala ani to neméla v umyslu. Zatimco
v oblasti vlastnického prava se jedné o distinkci spiSe teoretickou, jejimz praktickym odrazem
je institut zaplréi (negatorni) zaloby, v oblasti prav dusevniho vlastnictvi ma tato distinkce
pozitivnich a negativnich stranek absolutniho subjektivniho prava svilij prakticky vyznam
jednak v tom, Ze je tfeba rozliSovat mezi témi druhy prav dusevniho vlastnictvi, kterd zahrnuji
jak pozitivni, tak i negativni (tedy nikoli pouze negativni, zapovédni) stranku, jednak v tom,
7e pii ochrané a prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi je tieba disledné poskytovat
ochranu nejen tam, kde pfislusné absolutni pravo zahrnuje jak pozitivni, tak i negativni
stranku, nejen negativnim, ale i pozitivnim aspektim tohoto prava. Tak naptiklad v ptipade
ochranné¢ znadmky zahrnuje vyluéné pravo vlastnika ochranné znamky uzivat oznaceni
chrdnéné jako ochrannd zndmka nejen zapovédni opravnéni, spocivajici v pravem
sankcionované moznosti vyloucit jakékoli tfeti osoby a kazdou konkrétni tieti osobu z uzivani
ochranné¢ znadmky ze zédkonem stanovenych podminek, tj. zakazat takové uzivani, nybrz
zahrnuje 1 pozitivni opravnéni vlastnika ochranné znamky, aby sam oznaeni chranéné jako
ochranna znamka uzival, jehoz reflexi je pravem sankcionovand moznost vlastnika ochranné
znamky branit se vici ruSeni toto pozitivniho prava kteroukoli tfeti osobou, napi. pred
jednanim, jimz by nékdo vlastniku ochranné znamky fyzicky branil umistovat oznaceni
chranéné jako ochranna znadmka na jeho vyrobky, €i (coz je praktictéjsi) proti jednani, jimz
tteti osoba brani vlastniku ochranné znamky v registraci doménového jména tvoreného
ochrannou znamkou tim, ze si sdm toto doménové jméno bez souhlasu vlastnika ochranné
znamky zaregistruje, a to bez ohledu na to, zda takto registrované¢ doménové jméno uziva
nebo nikoli.

3.1.5.4 Subjektivni pravo vs. narok

Od pojmu subjektivniho prava se odliSuje pojem naroku. Tento pojem ovSem s pojmem
subjektivniho prava izce souvisi a Ize jej povazovat jakysi jeho procesnépravni odraz. Narok
l1ze chépat jako pravni moZznost uplatnit subjektivni pravo, tedy doméhat se pravni ochrany
jeho realizaci, a to v uz§im slova smyslu v fizeni pied soudy, pfipadné jinymi pfisluSnymi
organy, v Sir§Sim smyslu pak i mimosoudné. Z hmotnépravniho hlediska spoc¢iva rozdil mezi
subjektivnim pravem a narokem zejména v tom, Ze subjektivni prdvo muze, ale nemusi
zahrnovat 1 narok, zatimco narok vzdy vyvéra z urcitého subjektivniho prava; za subjektivni
pravo bez naroku se poklada zejména pravo promlcené, které nelze v ptipad€, Ze dluznik
vznese namitku promlceni, pfiznat v soudnim fizeni, na druhou stranu vsak toto subjektivni
pravo ziistdva pravem a splnéni piisluSného prava dluznikem tak dluznikovi nezaklada pravo
(ani néarok) pozadovat vraceni poskytnutého plnéni napi. cestou uplatnéni naroku na vydani
bezdivodného obohaceni. Podobné je tomu napi. u zavazkii z her a sadzek (tzv. naturdlni
obligace). V této praci pouzivame pojmy subjektivniho prava a naroku bez snahy o jejich
pfesné teoretické rozliSeni stim, Ze uzivanim terminu narok se snazime zdlraznit
procesnépravni aspekt ptislusného subjektivniho prava z hlediska jeho uplatiovani v fizeni
zejména pied soudy, pifipadné i1 jinymi piisluSnymi organy povolanymi k ochrané
subjektivnich prav.
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3.1.5.5 Subjektivni prava a povinnosti v oblasti duSevniho vlastnictvi

Subjektivni prava z duSevniho vlastnictvi jsou pievazné konstruovana jako pozitivni
opravnéni, kterd vyplyvaji z platné pravni upravy objektivniho prava. Toto tvrzeni nema
povahu silného kategorického tvrzeni, které by vylucovalo legitimitu konstrukce
subjektivnich prav dusevniho vlastnictvi nad tento ramec danym specifickymi piedpisy
objektivniho préva, a to zejména i s ohledem na ¢lanek 11 a 34 odst. 1 Listiny zdkladnich prav
a osob, na druhou stranu vSak vychazi ztoho, Ze ucelem této studie neni rozbor
ustavnépravnich, ptipadné ptrirozenopravnich nebo jinych pravné teoretickych aspekti prav
dusevniho vlastnictvi, nybrz jejich praktické prosazovani, které se odehrava ve zdrcujicim
poctu ptipadu pravé v ramci jeji pozitivni konstrukce platnymi piedpisy objektivniho prava.
Tento zavér vSak nic neméni na povinnosti v§ech organtl podilejicich se na prosazovani prav
z dusevniho vlastnictvi pocinat si uUstavné konformnim zplGsobem s pfihlédnutim jak
k formalnimu, tak i k materidlnimu obsahu (zejména hodnotam) tstavniho potadku Ceské
republiky, ktery opét zahrnuje i mezinarodni zavazky Ceské republiky z oblasti ochrany
zékladnich lidskych prav a svobod.

Za subjektivni prava k duSevnimu vlastnictvi je tfeba povazovat veskera prava, kterd
k nehmotnym statkiim chranénym piedpisy na ochranu duSevniho vlastnictvi (viz kapitola 1)
zakladaji jednak zvlaStni zdkony na ochranu duSevniho vlastnictvi, jednak zvlaStni zakony
tykajici se prosazovani téchto prav, tedy v podminkdch ceského pravniho fadu predevsim
mozné mire interpretovat tak, ze zakladaji subjektivni prava fyzickych a pravnickych osob
k témto nehmotnym statkim, a to i tam, kde pfislusny pravni pfedpis o ,,subjektivnim pravu®,
popft. ,,pravo‘ vyslovné nehovofi, nybrz pouziva jinych termint, napft. ,,opatieni k napraveé® (§
4 zakona ¢. 221/2006 Sb.). Je tfeba mit na paméti, ze veskery souhrn takto pojimanych
subjektivnich prav k dusevnimu vlastnictvi se vyznacuje vSemi charakteristickymi vlastnostmi
jakéhokoli subjektivniho prava, vcetné toho, Ze svého nositele opraviiuji chovat se urcitym
zpusobem v zdkonnych mezich a pozadovat urcité¢ chovani od jiného, a to bez ohledu na to,
zda ptislusné subjektivni pravo je uplatnéno pied soudem nebo jinym orgdnem. Preferovanou
cestou realizace subjektivnich prav k dusevnimu vlastnictvi v celém tomto rozsahu musi
zustat jejich realizace na neforenzni (mimosoudni) roviné vcéetné opravnéni disponovat
s témito pravy napt. prostiednictvim uzavirani (mimosoudnich) smir, dohod o narovnani,
feSeni konflikth cestou alternativniho feSeni sport (alternative dispute resolution) a
piipustnosti uzavieni rozhod¢i smlouvy, resp. rozhod¢i dolozky ve vztahu k t¢émto pravim
v souladu se zdkonem €. 216/1994 Sb., o rozhod¢im tizeni a o vykonu rozhodc¢ich nalez.

Pokud jde o povinnosti vyplyvajici z pravnich ptedpist dusevniho vlastnictvi, zejména z téch,
které se tykaji jejich prosazovani, je tfeba rozliSovat mezi povinnostmi, které jsou ptirozenou
reflexi subjektivnich prav konstruovanych témito pravnimi pfedpisy, a jinymi povinnostmi,
které bezprostifedni reflexi téchto subjektivnich prav nejsou a mohou tedy existovat (platit)
relativné nezavisle na téchto subjektivnich pravech a rovnéz nezavislé na mire, v jaké jsou
tato subjektivni prava uplatiovana. V této souvislosti je tfeba zdiraznit, ze subjektivni
povinnosti, jeZ jsou odrazem subjektivnich prav, vznikaji v zasadé objektivné jiz v dasledku
vzniku a platnosti piislusného subjektivniho prava, a to bez ohledu na to, zda opravnéna
osoba své subjektivni pravo uplatiiuje, tj. doméaha se jeho respektu at’ jiz cestou soudni, nebo
mimosoudni. Napf. chovani spocivajici v porusovani ochranné¢ znamky ¢i patentu je
objektivni skutecnosti, kterd nastdva bez ohledu na to, zda vlastnik ochranné znamky nebo
patentu o takovém protipravnim chovani viibec vi a hodla proti nému podniknout jakékoli
pravni kroky, pfipadné¢ zda takové pravni kroky podnika. Na druhou stranu je tfeba
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ptihlédnout k vymezeni piislusnych subjektivnich prav vlastnika nehmotného statku, pokud
jde o rozsah pfislusnych zapovédnich opravnéni a jejich omezeni, vcetné toho, ze
k porusovani prav k ptislusnému nehmotnému statku zpravidla nedochézi jiz tehdy, pokud se
nehmotného statku uzivéa se souhlasem jeho vlastnika. To vSak neplati vzdy: takovy souhlas
nelze platné udélit ve vztahu k oznaceni ptivodu a zemépisnym oznaceni (osoba zapsana jako
drzitel oznaceni plivodu nebo zemépisného oznaceni nesmi udélit souhlas s uzivanim tohoto
oznaceni neopravnénou osobou, a neopravnéné uzivani oznaceni piivodu nebo zemépisného
oznaceni by bylo protiprdvnim jednanim i tehdy, pokud by vSechny osoby zapsané v
prislusném rejstiiku jako osoby opravnéné uzivat toto oznaCeni puivodu nebo zemépisné
oznaceni s takovym uzivanim osobou neoprédvnénou souhlasily; opacné je tomu napf. u
ochrannych zndmek, kde porusovanim ochranné zndmky neni uzivani oznaceni chranéné jako
ochrannd zndmka, k némuz dal vlastnik ochranné znamky sviij souhlas, a to bez ohledu na to,
jakym zptisobem byl takovy souhlas dan).

Lze tedy ucinit zavér, ze subjektivni povinnosti vyplyvajici z predpisi na ochranu prav
k duSevnimu vlastnictvi Ize na jednu stranu ze strany organii vetfejné spravy, v jejichz
pusobnosti je prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi, vymahat i tehdy, pokud je vlastnik
ptislusného prava k dusevnimu vlastnictvi, ne¢innym, pokud to vyplyvd z vymezeni
pravomoci a pusobnosti pfislusného organu (tento zavér samoziejmé& neplati napiiklad
v ob¢anském soudnim fizeni); na druhou stranu vSak Ize vymahat plnéni takovych povinnosti
pouze v té mife, vjaké tyto povinnosti objektivné v radmci platného pravniho fadu plati
jakozto reflexe subjektivnich prav, kterd pravni fad v oblasti prav duSevniho vlastnictvi
zaklada. Podrobnéjsi rozbor této problematiky ve vztahu kjednotlivym druhiim préav
k dusevnimu vlastnictvi nasleduje pod bodem 3.2.2.

Tteti dilezity zaver, ktery ze shora uvedenych tivah plyne, je ten, Ze subjektivnim praviim na
ochranu dusevniho vlastnictvi je tfeba v praxi orgdnl vetejné spravy, v jejichz pisobnosti je
prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi poskytovat ochranu v zasad¢ bez ohledu na to, zda
se jedna o subjektivni prava, nebo naroky. Prosazovanim téchto prav tak nemiize byt vazano
na to, zda vlastnici prislusnych prav sva prava uplatnili cestou soudni nebo zda tak hodlaji
ucinit a nelze, za splnéni zdkonnych podminek, odpirat poskytnuti jejich ochrany s poukazem
na to, ze povolany k jejich ochrané jsou pouze soudy. Pokud urcity specificky zakon svétuje
poskytovani ochrany praviim k duSevnimu vlastnictvi jinym orgdniim vetejné spravy, nez jsou
soudy, vyplyva ztakové zesilené pravni ochrany zékonodarciv zamér poskytnout témto
praviim zesilenou ochranu vetejnopravnimi prostfedky v zadsad¢ bez ohledu na to, zda se
vlastnik téchto prav sam rozhodne tato prava vykonavat, ptipadné jakymi prostredky. Zde je
tteba vychazet z toho, ze primarnim ukolem pfislusného jiného organu vefejné spravy, nez je
soud v obCanském soudnim fizeni, je sjednat ochranu pfisluSnému vetfejnému zajmu (viz
shora oddil 3.1.3.), pfiemz tento vefejny zajem je S$irSi neZ suma soukromych zdjmi
jednotlivych vlastnikii prav dusevniho vlastnictvi, byt s nimi neni (nesmi byt) v rozporu.
Realizace vykonu pfislusnych pravomoci jinych organii vefejné spravy, nez jsou soudy,
v oblasti prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi tak na soukromy charakter prosazovanych
subjektivnich prav narazi vzdy tehdy, pokud se vlastnik téchto prav rozhodne sam tato prava
urCitym zpisobem a v urcité mife uplatnit; takovému uplatinovani by jednotlivé metody
prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi témito jinymi organy vetejné spravy nemélo stat
v cesté, nybrz naopak napomahat. Ani to vSak neznamena, Ze by nebylo piipustné paralelni
prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi v fizeni pfed n€kolika riznymi organy, napt. soudy
v ob&anském soudnim fizeni, v ¥izeni pfed Ceskou obchodni inspekci, v Fizeni pred celnimi
urady; jedinou hranici je tu platnd zdkonna Uprava pravomoci a pusobnosti jednotlivych
organu vefejné spravy a vymezeni vlastniho obsahu a rozsahu prosazovanych (subjektivnich)
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prav z dusevniho vlastnictvi tak, jak vyplyva z pfislusnych ptedpisi hmotného prava a
ptipadné (hmotnépravnich) ukont vlastnika ptislusného prava.

3.1.6 Vnéjsi a vnitini hodnotovy ramec

Hodnotovy ramec systému prosazovani prav duSevniho vlastnictvi je definovan vazbami,
které tento systém poji se systémy, které se nachazeji na jeho vn¢jSim a vnitinim rozhrani.
K témto systémim patii predevdim pravni systémy Gdinné na uzemi Ceské republiky, tedy
predeviim Gesky pravni ¥ad véetng ustavniho potadku Ceské republiky, systém evropského
komunitarnitho prava a mezindrodniho prava vetejného, politické systémy na narodni,
nadnarodni 1 mezindrodni Grovni a dale ekonomické a etické systémy fungujici na uzemi
Ceské republiky (viz blize bod 3.1.2 vyse).

Hodnotam definovanym na zékladé vymény informaci se systémy primarn¢ normativni
povahy véetné politickych systémil a mezinarodnich zavazkt Ceské republiky byly vénovany
predchozi kapitoly. Nez prejdeme k rozboru jednotlivych prvki systému prosazovani prav
k duSevnimu vlastnictvi po formdlni strance, je tfeba ptedeslat jest€¢ nckolik poznamek o
hodnotach, které¢ pro systém vyplyvaji z jeho vazeb na systémy ekonomické a etické. Tyto
vazby piitom velmi Gzce souviseji s vazbami, které systém vykazuje na svém tzv. vnitinim
rozhrani, které je tvofeno jednotlivymi osobami a institucemi s personalnim substratem, at’ jiz
definovanymi na zakladé¢ pravnich, nebo ekonomickych, pfipadné sociologickych kritérii,
které systém v ramci svého fungovani absorbuje a piipadné i uréitym zplisobem dotvarii.

3.1.6.1 Hodnoty ekonomického systému

Ekonomicky systém, jimz je zvnéjSku definovan systém prosazovani prav k duSevnimu
vlastnictvi a jenZ je soucasné jednim z hlavnich explicitnich zdrojt legitimity tohoto systému,
je zalozen na respektu k vlastnickym praviim bez omezeni pro ur¢ité¢ druhy predméta
vlastnického prava a druhy osob vlastniki (srov. ¢lanek 11 Listiny zdkladnich prav a svobod),
svobod¢ kazdého jednotlivce véetné prava podnikat a provozovat jinou hospodaiskou ¢innost
(srov. clanek 26 Listiny zakladnich prav a svobod), zavaznosti soukromych, zejména
smluvnich zavazki a apriornim nedostatku legitimity k vrchnostenskym zasahim do
fungovani svobodného trhu, ktery na zéklad¢ shora uvedenych instituti funguje a rozviji se.
Tento systém je zaloZen na myslence, ze svobodny rozvoj trznich sil v rdmci hospodarského
soutézeni vede a postupné povede k nejefektivnéjSimu zajisténi organizacnich, investi¢nich,
finan¢nich, vyrobnich, distribu¢nich, prodejnich a dalSich cCinnosti, které jsou nezbytné
k zajisténi chodu lidské spolecnosti a jeji prosperity z ekonomického hlediska. K zajisténi
efektivity téchto cinnosti bezprostfedné slouzi 1 vytvafeni a hospodarské vyuzivani
nehmotnych statki, jak byly shora definovany pod bodem 1.1.

Ekonomicky systém zalozeny na shora uvedenych institucich a hodnotdch v soucasné dobé
funguje prakticky na celém svété s vyjimkou pomérné omezeného poctu mistné specifickych
ekonomik (napt. Severni Korea, Kuba, n¢které¢ africké zemé); i tyto ekonomiky jsou vSak se
systétmem globalni ekonomiky do znacné miry provazany a vziajemné se ovliviuji (za
pozornost v této souvislosti také stoji, Zze i v téchto ekonomikach existuje pravni ochrana
nehmotnych statkil v podobé¢, které se sice do znacné miry 1i$i od Gpravy tohoto druhu prav ve
veétsin€ ostatnich zemi svéta, avSak je snimi pfinejmens$im srovnatelnd; ochrana prav
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k nehmotnym statkiim ostatn¢ existovala rovnéz v zemich byvalého sovétského bloku
v podminkach tzv. redlné¢ho socialismu).

V ramci globalniho ekonomického systému dochazi k produkci ekonomickych statk
(produktt, tj. vyrobkii a sluzeb) ekonomickymi subjekty, které jsou pfinejmensSim
z ekonomického hlediska ptevazné soukromymi hraci (byt by se z pravniho hlediska mohlo
jednat napt. o spole¢nosti kontrolované statem, narodni podniky apod.) s ohledem na
nezbytnost jejich ucasti v globalni hospodaiské soutézi z hlediska jejich samotné hospodarské
existence, resp. plnéni cilli, jez jsou jim jakozto ekonomickym subjektim vlastni.
V podminkéch této globalni, resp. globalizované ekonomiky probiha tedy hospodarska soutéz,
byt ¢asto v uréitym zptisobem modifikované, oslabené nebo usmérnéné podobé, v rizné mire
na globalni urovni mezi v§emi témito ekonomickymi subjekty. Mezi kritéria GspésSnosti v této
hospodarské soutézi patii neodmyslitelné tvorba zisku, kterd jednotlivym ekonomickym
subjektim umoziiuje predev§im efektivné alokovat jimi spravované, resp. kontrolované
hospodarské zdroje a usmériiovat svou cinnost zejména v investicni oblasti a s ni uzce
souvisejici oblasti financovani.

Mezi kritéria ovliviiujici miru tvorby zisku témito ekonomickymi aktéry pak nezbytné patii
predevsim rovnéz odbyt jejich produktd v ramci svobodného hospodaiského soutézeni, ktery
je uréovan urcitym specifickym strukturovanim agregatni poptavky po produktech urcitého
druhu, kterd existuje v ramci narodnich ekonomik, ale i nadnarodnich ekonomickych celkd,
resp. 1 na globalni urovni.

Toto strukturovani agregatni poptavky je do znaéné miry ovlivnitelné samotnymi
ekonomickymi aktéry v podminkach ekonomiky strany nabidky prostfednictvim pouziti
specifickych postupti, kterymi tito ekonomicti aktéti nabizeji a prosazuji své produkty na trhu.
K néstrojim prosazovani téchto nabizenych produkti v rdmci globalizované ekonomiky patii
pravé mj. i nehmotné statky jako nositelé pfimych a nepiimych informaci o stupni desirability
(vyhodnosti) pfislusnych produkti z hlediska jejich technickych, prodejnich, funkénich,
estetickych, ale 1 jinych, zejména spoleCenskych (napt. prestiz, dobroCinnost, kulturni ¢i
symbolickd hodnota z hlediska statusu apod.) parametrti.

V ramci této obecné informacni funkce se pak hodnota jednotlivych druhii nehmotnych statkt
rozpada na jednotlivé dil¢i hodnoty, které byly zminény jiz v ivodu pod bodem 1.1 a rovnéz
pak v zavislosti na tfidéni nehmotnych statkli v rdmci prvni kapitoly. Patii sem u nehmotnych
statkli tvr¢i povahy piedevsim naroc¢nost vytvareni téchto statkli (napi. vynalezl, autorskych
dél apod.) zhlediska finan¢nich i lidskych zdrojii a stim souvisejici potfeba motivace
ekonomickych aktéri k rozvijeni piislusnych narocnych cinnosti prostfednictvim udé€leni
casové omezen¢ho monopolu k hospodaiskému vyuZzivani takto vytvarenych statkti. V oblasti
prav na oznaceni jde o rozvoj informacni funkce nehmotnych statki v uzsim slova smyslu,
kdy urcité oznaceni ma byt garantem piivodu takto oznaceného produktu at’ jiz od urcitého
ekonomického aktéra (podniku; tento ekonomicky pojem nemusi nutné splyvat a nesplyva
s pravnim pojmem osoba, nebot’ k urceni identity podniku je tieba aplikovat kritéria odlisna
od cisté juristickych kritérii zjiStovani identity osoby), nebo z urcitého mista, lokality nebo
zem¢; uplatiiovani této informacéni funkce v uzsim slova smyslu pak nepiimo vede k tomu, ze
prislusni ekonomicti aktéfi jsou motivovani dodavat na trh produkty, jejichz vlastnosti Ize
z hlediska strukturovani piislusné Casti agregatni poptavky klast do souvislosti s mirou
konkrétni poptavky po takto oznacenych produktech. Jinymi slovy uzivani t€chto nehmotnych
statkil tedy vede k tomu, Ze si ekonomicti aktéfi na trhu konkuruji pfedevsim kvalitou jimi
produkovanych vyrobki a sluzeb v poméru k jejich cené a nikoli jinymi postupy, které by

173



z hlediska fungovani ekonomického systému definovaného shora uvedenymi znaky nemusely
byt zadouci.

3.1.6.2 Politické hodnoty

Je tfeba rovnéz ptipomenout, ze svobodny rozvoj trznich sil v rdmci takto definovaného
ekonomického systému mé na Grovni spole¢ného trhu Evropské unie pfispivat k dosazeni cilii
Evropského spolecenstvi, které zahrnuji harmonicky, vyvazeny a trvale udrzitelny rozvoj
hospodaiského Zivota, vysokou urovenn zaméstnanosti a socidlni ochrany, rovné zachazeni
muzl a zen, trvale udrzitelny a neinfla¢ni rast, vysoky stupent konkurenéni schopnosti a
konvergence ekonomické vykonnosti, vysokou uroven ochrany a zlepSovani kvality Zivotniho
prostiedi, zvySovani zivotni urovné a kvality zivota, hospodafskou a socidlni soudrznost a
solidaritu mezi ¢lenskymi staty (€l. 2 Smlouvy o zalozeni Evropského spolecenstvi).

3.1.6.3 Etické hodnoty

V ramci ekonomického systému definovaného po obsahové strance zejména shora uvedenymi
hodnotami a cili je také utvafen a rozvijen systém etickych hodnot spolecnosti, které na tomto
ekonomickém systému participuji. K témto etickym hodnotdm tak patii respekt svobody
jedince, respekt vlastnického prava, odpovédnost za vlastnictvi, Gcta k zavazkiim vcetné
zejména smluvnich zavazkii a odpoveédnost za jejich plnéni, zachovavani pravidel diskurzivni
etiky véetné zejména vysokého stupné transparence pii nabizeni a prosazovani ekonomickych
produktii bez soucasné ujmy zpusobilosti ur€itych druhd informaci k monopolizaci jedinym
subjektem a v naposled uvedeném piipadé¢ Ucta k dodrzovani prava ptislusného subjektu
k témto informacim. V rdmci téchto hodnot pak byvaji definovany a tradovany dalsi
specifické hodnoty, k nimz patfi zejména vlastnickd a smluvni svoboda, osobni svoboda
vcetné svobody pohybu a dile svoboda pii alokaci produktii a kapitdlu (tyto svobody
odpovidaji zdsadam volného ob&hu osob, zbozi, sluzeb a kapitalu v ramci Evropské unie).

3.1.6.4 Hodnoty vyplyvajici z vnitfnich systémi

Je tfeba zdiraznit, ze shora naznacené obsahové celky vtiskované systému prosazovéani prav
k dusevnimu vlastnictvi jeho sepétim s vnéjSimi systémy mezinarodni ekonomiky a
spolecenské etiky pii podnikdni se do znacné miry piekryvaji s obsahovymi celky
definovatelnymi na tzv. vnitinim rozhrani tohoto systému, zejména tam, kde se systém
prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi stfetdva s jednotlivymi ekonomickymi aktéry
(podniky), institucemi s personalnim substratem pusobicimi v oblasti prosazovani prav
z duSevniho vlastnictvi vcetné jednotlivych fyzickych osob tvoficich persondlni substrat
téchto instituci, jakoZ i se specializovanymi ekonomickymi subjekty zabyvajicimi se vyluéné
nebo pievdzné ochranou prav k duSevnimu vlastnictvi. Klicovym zdjmem vSech téchto
vnitinich systému je ptfedevsim spole¢ny zajem na koherenci a fungovani samotného systému
prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi, na némz jsou tyto vnitini systémy co do svého
fungovani do znacné miry zavislé (byt’ se nejedna o pouhé subsystémy systému k prosazovani
prav z duSevniho vlastnictvi, nybrz o svébytné systémy fungujici na jeho vnitinim rozhrani).

I témto systémlim jsou tedy vlastni hodnoty ochrany vlastnickych prav a osobni svobody
vcetné hospodarské svobody, zavaznosti zdvazki, zejména smluvnich zdvazki a komunikace
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spliujici pozadavky diskurzivni etiky zejména z hlediska transparentnosti a spolehlivosti pii
operacionabilité z hlediska legitimnich o¢ekavani, pravdivosti pfeddvanych informaci. Tyto
hodnoty mohou byt tradovany rovnéz v ramci specifickych hodnot vlastnich pravé témto
jednotlivym systémim napojenym na systém prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi na
jeho vnitinim rozhrani, resp. prostfednictvim S§irSich systému, v jejichz ramci tyto prvky
funguji, v€etné obecnych dobrych mravi a pravidel slusného lidského chovani.

Mezi takto tradované sdilené hodnoty patii napi. hodnoty tolerance, ¢estného a svédomitého
plnéni povinnosti, tcty k druhému, ale i hodnoty uspéchu, osobni realizace a legitimity
hledéani vlastniho dobra (metonymicky feceno ,,Stésti*).

Tyto hodnoty zpusobilé k internalizaci systémem prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi
ovSem nevycerpavaji veskerou Skalu hodnot definujicich tyto jednotlivé systémy stojici na
vnitinim rozhrani daného systému, tim méné dal$i hodnoty témito jednotlivymi systémy
internalizované. Do téchto dvou dal$ich kategorii mohou pattit napt. hodnoty podnikatelského
uspéchu, tfednické loajality, advokatni mlcenlivosti, kolegiality v rdmci urcitého stavu, resp.
specifické etické hodnoty internalizované jednotlivymi prvky systémi stojicich na vnitinim
rozhrani daného systému vcetné napt. etickych hodnot diktovanych ur¢itym naboZenskym
nebo svétonazorovym piesvédcenim. Dveé naposled uvedené skupiny hodnot jiz nutné nemusi
patfit mezi hodnoty zpiisobilé ke sdileni s hodnotami definujicimi po obsahové strance dany
systém a piipadna napéti vznikajici ze stfetu prisluSnych hodnot pak systém mulize odstranovat
bud’ jejich internalizaci vramci vzajemného pusobeni systémili, nebo naopak tvorbou
disjunktivnich diskurznich rozhrani na rovni pfislusnych jazykovych her odehravajicich se
v tom kterém systému. Byt Ize ob¢ tyto techniky povazovat v zdsad¢ za legitimni, z hlediska
koherence a rozvoje systému prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi je podle naseho
nazoru tieba uptfednostiiovat spise techniku druhou, nebot” internalizace vné¢jSich hodnot bez
nalezit¢ diskuse a dostate¢ného stupné vzajemného obsahového spoludotvareni miize ve
svych duasledcich vést k maligni autopoietizaci systému, ktery takové wvné€j$i hodnoty
internalizuje; disledkem takové maligni autopoietizace pak obvykle byva ochromeni systému
a jeho postupny zanik, nebot’ systém se stava zavislym na jemu nevlastnich hodnotéch, jejichz
existence a rozvoj naopak tamni systém jako takovy nepotiebuje a které naopak mohou Iépe a
dlouhodobéji prosperovat v systémech, z nichz byly ptivodné prevzaty (napft. ve specifickych
spoleCenskych systémech, nabozenskych systémech, kmenovych spolecenstvich aj.).

O specifickych hodnotach systému prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi, které jsou
vysledkem sdileni hodnot a benigni internalizace hodnot vytvaienych vramci vymény
informaci se systémy stojicimi na vnéjSim a vnitinim rozhrani tohoto systému bude dale fec¢
v zavéreCném oddilu této kapitoly.

3.1.7 Partikularni cile systému

Vzhledem k relativné obSirné analyze obsahové naplné vnéjsiho a vnitiniho rdmce systému
prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi l1ze k vymezeni partikuldrnich cilii tohoto systému,
resp. jeho hodnot pfejit jiz bez dalSich podrobnych analyz vztahu tohoto systému s jinymi
systémy. Je tfeba pouze podotknout, Ze nize uvadéné cile a hodnoty jsou na jednu stranu
partikularnimi cily a hodnotami daného systému, které mohou v ramci tohoto systému
pfispivat do urcité miry i k jeho autopoietickému fungovani, pfedpokladem toho vSak je
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vzajemna koherence téchto cilti a hodnot a jejich zptsobilost ke sdileni pfedevsim se systémy
stojicimi na vn&j$im rozhrani systému prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi.

3.1.7.1 Cile systému

Mezi specifické cile systému prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi tak patii zejména:

- zajisténi ochrany subjektivnich soukromych prav k dusevnimu vlastnictvi;

- zajisténi dodrZzovani souladu chovéni zejména ekonomickych aktérd, ale i jakychkoli
osob s objektivnim pravem v oblasti dusevniho vlastnictvi;

- zajiSténi praktické prosaditelnosti subjektivnich prav a narokd jednotlivych vlastnik
prav z dusevniho vlastnictvi za G¢elem plné realizace hospodaiského potencialu téchto
prav;

- predchazeni porusovani prav k dusevnimu vlastnictvi;

- informovani vetejnosti o subjektivnich pravech k duSevnimu vlastnictvi i objektivnim
pravu v oblasti dusevniho vlastnictvi a stavu prosazovani téchto prav.

Tyto jednotlivé cile spolu byvaji tizce vzajemné provazany. Nelze ur€it, ktery z téchto cilu je
prioritni ani podfadit nékteré jednotlivé z téchto cill k jinému obecnéjSimu, z hlediska finality
zakladngjSimu cili nebo souhrnu takovych zakladnich cild. Ochrana jednotlivych
subjektivnich soukromych prav k duSevnimu vlastnictvi jde ruku v ruce se zajiStovanim
respektu objektivniho prava v oblasti ochrany duSevniho vlastnictvi. Respekt objektivniho
prava v oblasti dusevniho vlastnictvi soucasné vyzaduje a predpokladéd dasledné uplatiovani
vSech pravnich prostfedkil na ochranu soukromych subjektivnich prav k ptedmétu dusevniho
vlastnictvi v¢etné realizace jednotlivych narokti opravnénych osob cestou mimosoudni, jakoz
1 v ramci fizeni pred soudy a jinymi pifisluSnymi organy. Nezbytnou soucasti prosazovani prav
k dusevnimu vlastnictvi je 1 pfedchdzeni nezadoucim staviim jejich poruSovani, pfiCemz
prostfedkem k takovému ptredchézeni je predevsim informovani vetejnosti o pifislusné pravni
upravé a existenci jednotlivych subjektivnich prav k duSevnimu vlastnictvi, tak aby bylo
udrzovano a rozvijeno pravni védomi vefejnosti v této oblasti. Informovani vefejnosti vSak
neni pouze prostiedkem, ale 1 vlastnim cilem systému, nebot’ samotné toto informovani je
jednou z nezbytnych podminek nejen respektu, ale i samotné existence jednotlivych prav
k dusevnimu vlastnictvi a soucasné jednim z kritérii legitimity fungovani samotného systému
prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi.

3.1.7.2 Partikularni hodnoty

Specifické hodnoty systému prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi pfispivaji
k obsahovému vymezeni tohoto systému v mife, v jaké stanoveni samotnych cil, byt
partikularnich cilti tohoto systému, je k vystizeni obsahové podstaty tohoto systému v jeho
znakem tohoto systému jako specifického koherentniho systému a soucasn¢ métitkem 1
garantem perenity kreacni sily (nadCasové stalosti) tohoto systému, jakoZz i zpusobilosti
systému k (benigni) autopoietizaci. Patfi sem zejména

- hodnoty zdvaznosti a respektu objektivniho prava a tcty k pravu v oblasti nehmotnych

statkd;
- hodnota ochrany nehmotnych statkli chranénych pravem k dusevnimu vlastnictvi;
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hodnoty pravni jistoty, predvidatelnosti pravniho statutu a ochrany nabytych prav
v oblasti prava k duSevnimu vlastnictvi;

hodnoty efektivity, transparence a kontinuity (koherence) fungovani institucionalnich
prvki systému.
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3.2 Analyza ziakladnich prvki systému

Poté, co jsme systém prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi vymezili po obsahové strance
zejména prosttednictvim analyzy cilti a hodnot, jez jsou timto systémem sdileny nebo jez jsou
mu vlastni, je mozno piikroc¢it k analyze jednotlivych zakladnich prvkd systému, které
umoziuji systém definovat po strance formalni. Vzhledem k formalni povaze nasi analyzy
budeme v této kapitole postupovat pievazné juristickymi metodickymi postupy, pficemz
vychodiskem ndm bude zakotveni, resp. Uprava jednotlivych prvki tohoto systému v
predpisech objektivniho prava platnych a ué¢innych na uzemi Ceské republiky.

3.2.1 Osoby

Na vymezeni systému personalnich prav k dusevnimu vlastnictvi z hlediska subjekti, které
jsou soucasti tohoto systému, resp. do systému vstupuji, jsme narazili jiz pfi analyze cill a
hodnot tohoto systému v oddilu 3.1. Tehdy jsme nehovofili vylu¢né o osobach s ohledem na
specificky juristicky vyznam a smysl tohoto pojmu, nybrz pouZzivali jsme ptipadné i jinych
termind, pokud jsme hovofili napf. o ekonomickych aktérech, podnicich, personalnim
substratu urcitych instituci apod.

3.2.1.1 Pojem osoby

Z hlediska formalni analyzy systému, dané zejména pravnim institucionalnim ramcem jeho
fungovani, je naopak potiebné hovoftit jiz specificky o osobach, tj. osobach v pravnim smyslu.
Pojem osoby je jednim z Gstfednich prvka pravniho fadu a prévni teorie. Osobami jsou
v ramcei systému pravnich norem adresati téchto norem, tedy subjekty, na které se pravni
norma bezprostifedné obraci a jejichz chovani je pravni norma také prakticky schopna
ovlivilovat.

Z jiného hlediska jsou osoby v pravnim slova smyslu jediné subjekty zplsobil¢ nabyvat
subjektivni prdva a povinnosti; vtomto smyslu lze o osobach hovotit jako o bodech
pricitatelnosti prav nebo povinnosti. Pravni pojem osoba je v tomto smyslu vylucny, tedy
subjektivni prava a povinnosti nelze pficitat nikomu jinému nez osob¢ v pravnim smyslu; jiné
spoleCenské utvary, nez jsou osoby (Utvary bez pravni subjektivity), jsou z hlediska
pricitatelnosti konkrétnich subjektivnich prav nebo povinnosti v tomto smyslu irelevantni.

Osoby v pravnim smyslu zahrnuji jak osoby fyzické (do této kategorie v soucasné dobé
spadaji vSichni lid¢), tak 1 osoby pravnické, tedy sdruzeni lidi, ptipadné i ucelové sdruzeny
majetek, jimz pravni fad pfiznava pravni subjektivitu.

3.2.1.2 Osoby vystupujici v systému prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi

V ramci pojedndni o osobach jakozto prvcich systému prosazovani prav k dusevnimu
vlastnictvi nebudeme hovoftit o (fyzickych) osobach, které se podileji na chodu instituci
zajistujicich prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi (napf. jednotlivych statnich
zaméstnancich, soudcich apod.), nebot’ tyto osoby nevstupuji do tohoto systému z formélniho
(juristického) hlediska piimo, nybrz toliko vramci instituci (soudli, spravnich uradu,
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pravnickych osob apod.), jichz jsou soucasti. Nebudeme hovoftit ani o jednotlivych téchto
organech, nebot’ tém byla vénovana samostatnd analyza v rdmci kapitoly 2.

3.2.1.2.1 Osoby jako vlastnici prav

V pozicich osob, a to bud’ pravnickych, nebo fyzickych, tak do systému vstupuji predevsim
ekonomicti aktéfi, jimiz jsou piihlasovatelé, vlastnici, popt. porusovatelé¢ prav k dusevnimu
vlastnictvi. Je tfeba zdlraznit, Ze tyto osoby jsou pravni reflexi ekonomickych aktért
prevazng, nikoli vylu¢né. Ptihlasovateli, vlastniky i poruSovateli prav k dusevnimu vlastnictvi
mohou byt i osoby, které nejsou piimo soucasti ekonomického systému, které z pravniho
hlediska nejsou ani podnikateli, ani soutéziteli (srov. §§ 2 odst. 2 a 41 obchodniho zakoniku).

Z pravniho hlediska mohou piihlasovateli, resp. vlastniky prav k dusevnimu vlastnictvi byt
zpravidla i jakékoli jiné osoby, predevsim tedy i fyzické osoby, které nejsou podnikateli ani se
neucastni hospodaiské soutéze jako soutézitelé. Zcela ziejmé je to u tvurCich prav
k duSevnimu vlastnictvi, kdy tvlircem ptisluSného nehmotného statku, a tim i subjektem
primarné opravnénym z prav k tomuto nehmotnému statku miize byt toliko osoba fyzicka,
ktera nehmotny statek vytvoftila svou vlastni tvir¢i duSevni ¢innosti.

Role fyzickych osob pri vytvareni a ochrané nehmotnych statkii

Vytvofeni nehmotného statku pfitom neni povazovano za pravni tkon, nybrz za jinou pravni
skutecnost, k niz dochézi bez ohledu na stav védomi a vile pfislusné osoby, ktera nehmotny
statek vytvorila. Jiz z toho vyplyva, Ze vznik prav k takovému nehmotnému statku na zaklad¢
jeho vytvofeni nemuze byt zpovahy véci vazdn na existenci oprdvnéni takové osoby
k podnikatelské ¢innosti, ptipadné na jejich zdmérech z hlediska hospodarské soutéze.

Prvotni pravo k vynalezu, uzitnému vzoru, primyslovému vzoru, autorskému dild aj. tedy
piislusi té fyzické osobé, ktera piislusny nehmotny statek vytvofila, pficemz se nemusi (a
zpravidla také nebude) jednat o podnikatele, popt. soutézitele.

Az donedavna mohlo byt sporné, zda fyzickd osoba, kterd neni podnikatelem, resp.
soutézitelem, muze byt ptihlasovatelem a nasledné vlastnikem ochranné znamky, a to
s ohledem na specifickou zakladni funkci ochranné znamky, jiz je oznaCovani vyrobkl a
sluzeb rtiznych podnikd v ramci jejich hospodarského soutézeni na trhu. Tuto otdzku v ramci
¢eského pravniho tadu vytesil zakon ¢. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkach, nebot’ tento
zakon na rozdil od dfive platnych pravnich piedpisi tykajicich se ochrannych znamek
vyslovné pocitd s tim, Ze vlastnikem ochranné znamky se muze stat jakakoli osoba (§ 1
zakona). Z pravniho hlediska tedy nic nebrani tomu, aby se vlastnikem ochranné znamky
(pfinejmensim narodni ochranné znamky zapisované Ufadem primyslového vlastnictvi CR)
stala fyzickd osoba — nepodnikatel, pfipadné pravnicka osoba — nepodnikatel (napf. nadace,
obCanské sdruzeni aj.), jakoz 1 organizacni slozka statu.

Ptihlasovatelem ochranné znamky nemohla byt podle diive platné pravni Gpravy kterakoli
fyzickd nebo pravnickd osoba, nybrz jenom podnikatel s ptislusnymi druhy vyrobkd nebo
sluzeb, resp. ptislusny podnik. Podle ust. § 4 odst. 2 zdkona ¢. 137/1995 Sb., o ochrannych
znamkach (zruseného zédkonem ¢. 441/2003 Sb.), mohla ptihlaSku ochranné znamky podat
fyzickd nebo pravnicka osoba pro vyrobky nebo sluzby, které k datu podani piihlasky byly
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pfedmétem jejiho podnikdni. Jesté starsSi zakon ¢. 174/1988 Sb., o ochrannych zndmkach,
hovofil v ust. § 2 o tom, Ze ochrannd znadmka je oznaceni, které je zplsobilé odlisit vyrobky
nebo sluzby pochdazejici od riiznych vyrobct nebo poskytovatelli sluzeb a je zapsano do
rejstiiku ochrannych znamek, takZe pfinejmensim implicite pocital s tim, Ze pfihlaSovatelem a
vlastnikem ochranné znamky se miize stat pouze urcity vyrobce nebo poskytovatel sluzeb
(ptivodné zejména statni podniky a jiné statni-hospodaiské organizace a zahrani¢ni pravnické
nebo fyzické osoby). Piihlasku ochranné znamky k zapisu mohla podat u Utadu pouze
pravnickd nebo fyzickd osoba, ktera vykonavala povolenou hospodaiskou ¢innost, a to pro
vyrobky nebo sluzby, které byly predmétem jeji ¢innosti (§ 8 odst. 1 zdkona ¢. 174/1988 Sb.).
Soucasné platny zakon ¢. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkach, jiz obdobna omezeni
neobsahuje. Pfihlasku ochranné zndmky mulze podat v zasad€ kterdkoli fyzickd nebo
pravnickd osoba, at’ jiz je, nebo neni podnikatelem, resp. soutézitelem. Rovnéz zakladni
funkce ochranné znamky je v zdkoné (§ 1) definovéna tak, Ze oznaceni zptsobilé zapisu jako
ochranna znamka musi byt schopno odlisit vyrobky nebo sluzby jedné osoby od vyrobkt nebo
sluzeb jiné osoby; zdkon tedy nehovoii o podnikatelich, podnicich, soutézitelich, nybrz
jakychkoli osobach. Zakon neobsahuje ani zddna omezeni tykajici se opravnéni ptihlaSovatele
k urCité hospodaiské Cinnosti v ustanovenich tykajicich se podavani ptihlasek ochrannych
znamek. V tom Ize spatfovat urcity rozdil od upravy v prvni smérnici Rady, kterou se sblizuji
pravni predpisy clenskych statl o ochrannych znamkach (89/104/EHS), jez v ¢lanku 2
vymezuje ochrannou znamku jako oznaceni zplsobilé odliSit zbozi nebo sluzby jednoho
podniku od zbozi ¢i sluzeb jinych podnika (undertakings, Unternehmen, entreprise). Podobné
je koncipovan rovnéz €l. 4 natizeni ¢. 40/94 o ochranné znamce Spolecenstvi.

Omezeni okruhu osob opravnénych ziskat piisluSna subjektivni prava existuje pouze u
chranénych oznacCeni pivodu a zemépisnych oznaleni. Podle zdkona ¢. 452/2001 Sb., o
ochran¢ oznaceni puivodu a zemépisnych oznaceni a o zméné zdkona o ochrané spotiebitele,
v platném znéni, miize o zapis oznaceni ptivodu (i zemépisného oznaceni) pozadat pouze
sdruzeni vyrobcli nebo zpracovatelll pro zbozi vyrobené nebo zpracované anebo pfipravené na
uzemi a za podminek stanovenych zdkonem; jednotlivd fyzickd nebo pravnickd osoba pak
pouze za podminky, Ze v dobé podani zadosti jako jedina vyrabi, zpracovava a pfipravuje
zbozi na Uzemi a za podminek stanovenych zakonem. Naposled uvedeny zakon naopak
pfipousti, aby Zzadatelem o zapis bylo i sdruzeni bez pravni subjektivity; v takovém piipadé
vSak musi zmocnit jednoho z u€astnikli sdruzeni k fizeni podle ptislusSného zdkona.

3.2.1.2.2 Osoby prosazujici prava proti poruSovani

Pravni postaveni a pravni povaha subjektli opravnénych zprédv k duSevnimu vlastnictvi
(nositell téchto prav, at’ jiz jde o ptihlasovatele, nebo vlastniky) je, jsou-li tyto osoby viibec
zpisobilé stat se prihlasovateli, popf. vlastniky téchto prav, jiz z hlediska prosazovani téchto
prav irelevantni. Je ovSem tfeba mit na paméti, ze primarnim, at’ jiz implicite vyjadifenym
nebo v zdkoné vyslovné stanovenym, prostiedkem realizace téchto prav je jejich realizace
v hospodaiském zivoté. To plati zeyména u prav prumyslovych. Pfedpoklada se, Ze tato prava
budou uzivana svymi vlastniky pfedev§im v ramci hospodaiského soutézeni na trhu a ze
v ramci tohoto hospodaiského soutézeni také bude zpravidla dochazet k poruSovani téchto
prav. V nékterych ptfipadech tomu dokonce ani jinak byt nemize, tedy jiné porusovani nez
v ramci hospodarské soutéze nemiize z povahy véci nastat, a to 1 kdyby vlastnikem
ptislusného prava byl nepodnikatel.
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Autorské pravo

Otazka pravni povahy ¢innosti, pfi niz dochazi k porusovani prava, se neklade v oblasti
autorského prav a prava souvisejicich s autorskym pravem. Tato prdva muze v zdsade
porusovat kazdy, kdo uziva pii své Cinnosti autorské dilo, popf. jiny nehmotny statek
chranény autorskym zakonem, a to bez ohledu na to, zda je podnikatelem, popt. soutézitelem,
nebo ne, a zda svym chovanim sleduje dosazeni hospodarského prospéchu. Je tieba ovsem
upozornit na to, Ze autorsky zakon zakotvuje celou Skalu zékonnych vyjimek tykajicich se
uzivani dila; takova uziti pak nezakladaji poruseni autorskych prav (srov. zejména § 29 a nasl.
autorského zékona; bliZze k tomu pod bodem 1.2.4. shora). Vylu¢né pravo autora k jeho dilu
neni ovSem jako takové omezeno jen na uzivani dila v obchodnim styku, ¢emuz také
odpovida, Ze subjektem autorského prava muize byt jakakoli osoba bez ohledu na to, zda je,
nebo neni podnikatel ¢i soutézitel.

Patenty

Rovnéz ptihlasovatelem a vlastnikem patentu na vynalez (a totéZ plati pro uZzitny vzor) mize
byt jakakoli pravnicka nebo fyzicka osoba, at’ je, nebo neni podnikatelem, resp. soutézitelem.
V naprosté vétSiné piipadt vSak je patentova piihlaSka podavana osobou odlisSnou od
puvodniho vyndlezce, na kterou vyndlezce pravo podat patentovou piihlasSku prevedl, nebot’
jednotliva fyzickd osoba — vynalezce zpravidla neni schopna unést velmi vysoké finan¢ni
naklady spojené se ziskanim patentové ochrany ve vyznamnych svétovych teritoriich. To nic
nemeéni na tom, ze prava z patentu (jakoz i uzitného vzoru) muze v zdsad¢ uplatnit jakykoli
jeho majitel, at’ jiz je, nebo neni podnikatelem, resp. soutézitelem. Pokud jde o porusovani
patentovych prav, vyluénd prava majitele patentu uzivat vynalez se sice neomezuji jen na
uzivani pfi podnikatelské, resp. hospodarské ¢innosti, nybrz vztahuji se na jakékoli vyuZzivani
vynalezu; zakon vSak zakotvuje vyznamné omezeni t¢inku patentu mj. pro jakékoli ¢innosti
provadéné pro neobchodni ucely. Patentova prava v zasadé nelze prosazovat vici osobdm,
které patentovany vynalez vyuzivaji jen pro svou osobni potfebu a nikoli s cilem obchodu. Na
druhou stranu pro posouzeni, zda urcitd ¢innost je provadéna pro neobchodni ucely ve smyslu
ust. § 18 pism. d) zdkona 527/1990 Sb., v platném znéni, neni rozhodujici, zda se jedna o
podnikatelskou cinnost, popt. o hospodarské soutézeni ve smyslu obchodniho zakoniku.
Zejména jako porusovani prav k patentu bylo tieba kvalifikovat neopravnéné podnikani, pii
némz by napf. urcitd fyzickd osoba bez ptisluSného podnikatelského opravnéni na tzemi
Ceské republiky vyrabéla vyrobky chranéné patentem, nebo takové vyrobky dodévala do
Ceské republiky na ¢erném trhu apod. TotéZ plati pro uzitné vzory.

Prumyslové vzory

Rovnéz vlastnikem primyslového vzoru mutze byt i kterakoli osoba fyzickd nebo pravnicka,
at’ jiz je, nebo neni podnikatelem (soutézitelem). Ptihlasku primyslového vzoru je pfitom
opravnén podat ten, kdo méd na n¢j prava, tedy bud’ plivodce nebo jeho pravni nastupce.
Obdobné¢ jako v pfipad€ patentii na vyndlezy je vyluéné pravo vlastnika primyslového vzoru
vztazeno na jakékoli uzivani primyslového vzoru, at’ jiz k nému dochézi pro podnikatelské,
nebo jiné Ucely, avSak prava vyplyvajici ze zapsaného primyslového vzoru jsou omezena mj.
ve vztahu k jednani tietich osob, k némuz dochazi pro neobchodni ucely (§ 23 odst. 1 pism. a)
zékona €. 207/2000 Sb., o ochrané priimyslovych vzort, v platném znéni).
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Ochranné znamky

Vykladova praxe v Ceské republice i v zahrani¢i oviem byla k otdzce okruhu osob
opravnénych podat piihlasku a stat se vlastnikem ochranné znamky vzdy benevolentni a ani
v dob¢ wginnosti diive platné pravni tGpravy Utad pramyslového vlastnictvi CR zpravidla
nezkoumal, zda piihlasovatel ochranné zndmky ma piislusné podnikatelské opravnéni a
zejména absenci takového opravnéni v okamziku podani prihlasky nepovazoval za divod
k vymazu jiZ zapsané ochranné zndmky z rejstiiku. Obdobné benevolentni je 1 praxe vétSiny
jinych ¢lenskych statti EU, a to navzdory shora uvedené pravni uprave, ktera je méné liberalni
nez v soucasné dobé ucinnd Uprava Ceskd. Vlastniky ochrannych znamek tak byvaji typicky
napf. i nadace, obCanskd sdruzeni, mezinarodni nevladni organizace (z pravniho hlediska
zpravidla pravnické osoby — nepodnikatelé ziizené a existujici podle ptislusného zahrani¢niho
pravniho tadu, napt. podle Svycarského prava), ale i jednotlivé fyzické osoby — nepodnikatelé.

Na druhou stranu je tfeba zdlraznit, ze vylu¢na prava k ochranné zndmce lze v praxi
uplatiiovat pouze ve vztahu k uzivani urcéitych oznaceni v obchodnim styku (§ 8 odst. 2
zéakona €. 441/2003 Sb.; srov. rovnéz €l. 5 odst. 1 smérnice 89/104/EHS). Timto zpisobem je
omezena tzv. negativni, zédpoveédni stranka vyluéného préva vlastnika ochranné znamky
k ochranné znamce.

Do prava k ochranné zndmce v této jeho zdpovédni strance tak nelze z povahy véci zasdhnout
jinak nez uzivanim urcit¢ho oznaceni v obchodnim styku, a to i tehdy, pokud je ochranna
znamka zapsdna pro nepodnikatele. Pojem uZzivani v obchodnim styku je ovSem tfeba
vykladat §ifeji nez jako pouhé uzivani v ramci podnikatelské ¢innosti, popft. soutézni ¢innosti.
Rozhodujici bude fakticka, nikoli pravni povaha pfisluSné ¢innosti; za obchodni ¢innost je
tteba povazovat 1 pfipravovanou obchodni ¢innost, propagaci, reklamu a obecné jakoukoli
¢innost, kterd sméruje pifimo ¢€i nepiimo k obchodni realizaci zboZi nebo sluzeb. Podle
judikatury Evropského soudniho dvora se za uzivani v obchodnim styku povazuje i takové
uzivani, knémuz dochazi v kontextu obchodni aktivity s cilem dosdhnout ekonomické

vyhody a nikoli soukromym zptsobem (rozsudek ESD C-206/01 Arsenal Football Club).

Oznaceni piivodu a zemépisna oznaceni

Pokud jde o oznaceni piivodu a zemépisna oznaceni, bylo jiz uvedeno, ze zadatelem o zapis
téchto oznaceni mulze byt v zadsadé¢ pouze sdruzeni zpracovatelii ptislusného zbozi, popf.
fyzicka nebo pravnickd osoba, ktera takové zbozi vyrdbi, zpracovava, popt. ptipravuje. Na
rozdil od ostatnich druhti prav k duSevnimu vlastnictvi je tak okruh moZnych osob
kvalifikovanych stat se drziteli zapsaného oznaceni plivodu, resp. zemépisného oznaceni
zadkonem omezen.

Na druhou stranu poruSovat prava k zapsanému oznaceni pivodu nebo zeméepisnému
oznaceni mize nejen ten, kdo tato oznaceni uziva pifimo nebo nepiimo v obchodnim styku,
nybrz kdokoli, kdo tato oznaceni jakymkoli zplisobem zneuziva, napodobuje nebo pifipomina,
nebo jinak uvadi 1zivé nebo klamavé udaje o zemépisném piivodu, povaze nebo zdkladnich
vlastnostech zbozi, nebo poc¢ind si jakkoli jinak takovym zptisobem, ktery muze vést ke
klamnym domnénkdm o skutecném pivodu zbozi. PoruSovat prava k oznaceni ptivodu nebo
zemepisnému oznaceni tak mize v zasad¢ jakakoli osoba pravnicka nebo fyzicka, at’ jiz jedna,
nebo nejednd v obchodnim styku, samoziejmé bez ohledu na to, zda se jedna o podnikatele,
nebo ne, resp. soutézitele, nebo ne, a to dokonce i1 tehdy, pokud by k pfisluSnému jednani
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nedochézelo v obchodnim styku (napt. pfichdzelo by v tvahu prislusna prava uplatnit piimo
proti fyzické osobé, kterd pro jinou fyzickou osobu nabizi zboZi neopravnéné oznacené
oznacenim ptivodu nebo zemépisnym oznacenim). V této souvislosti je tieba také zminit, ze
aktivni legitimace k uplatnéni prav z oznaceni ptivodu, resp. zemépisnych oznaceni nema jen
osoba zapsand jako zadatel o jejich zapis do rejstiiku, nybrz tato aktivni legitimace ptislusi
kazdé osob¢ (§ 24 zékona ¢. 452/2001 Sb., v platném znéni).

3.2.1.2.3 Prosaditelnost prava prihlasovatelem

Z hlediska prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi jednotlivymi opravnénymi osobami je
dale podstatna distinkce mezi ptihlasSovatelem prava a jeho vlastnikem. Tato distinkce existuje
u vétSiny prumyslovych prav; neuplatituje se v oblasti autorského prava s ohledem na to, ze
autorské pravo k dilu vznika jiz vytvorenim dila v objektivné vnimatelné podob¢ (obdobn¢ je
tomu u prav souvisejicich s pradvem autorskym). Naproti tomu u primyslovych préav, kterd
podléhaji registraci, vznikd vylucné pravo vlastnika prava zpravidla az jeho registraci
v piislusném rejstiiku, a proto okruh vyluénych opravnéni vyplyvajicich ze subjektivniho
prava k ptislusnému nehmotnému statku zpravidla vznika az vlastniku tohoto prava, nikoli
jeho prihlasovatelovi. K prosazovani téchto prav tedy v zdsad¢ miize dojit teprve v okamziku,
kdy je prislusné pravo zapsano do rejstiiku, nikoli ve fazi ptihlasovaciho fizeni.

Prosazovat prava z duSevniho vlastnictvi mohou tedy v zasad€ pouze vlastnici (majitelé)
téchto prav, tj. osoby zapsané jako vlastnici (majitelé, drzitel¢) v piislusném rejstiiku. I zde
vSak existuji urcité vyjimky.

Prihlasovateli patentu pfislusi pfiméfend ndhrada od toho, kdo po zvefejnéni ptihlasky
vynalezu jeji predmét vyuzival (§ 11 odst. 3 zédkona ¢. 527/1990 Sb.). V piipadé mezindrodni
ptihlasky, jiz se zada o udéleni patentu v Ceské republice, kterd byla zvefejnéna podle
mezinarodni smlouvy, toto pravo na pfimétenou ndhradu ptislusi az po zverejnéni prekladu
ptihlasky v ¢eském jazyce. Toto pravo tedy zakon ptiznava jiz ptihlasovateli patentu, ovSem
pouze za podminky, ze patent bude udélen: pravo na pifimérenou nahradu lze totiz uplatnit az
ode dne, od n¢hoz nastdvaji GCinky patentu. Tyto GCinky nastavaji ode dne oznameni o
udéleni patentu Véstniku Utadu primyslového vlastnictvi v pfipadé narodnich patentii a
dnem, v némz bylo oznadmeno udéleni evropského patentu v Evropském patentovém véstniku
za piedpokladu, Ze majitel patentu pieda Utadu primyslového vlastnictvi CR do 3 mésicti od
tohoto dne pteklad patentového spisu do jazyka c¢eského a zaplati spravni poplatek za jeho
zvetejnéni podle zvlastniho pravniho predpisu, v piipadé evropskych patentt.

V ptipadé ostatnich druhti primyslovych prav nastavaji u¢inky prava co do vzniku vylu¢ného
opravnéni vlastnika pfislusného prava k predmétu tohoto prava v zasadé az registraci, takze
osobou opravnénou prosazovat tato prava proti uzivani prislusného nehmotného statku na trhu
je vzdy az jejich vlastnik (majitel, drzitel). Jiz ptihlaSovatel primyslovych prav vSak v zésad¢
muze sva prava prosazovat na roviné registracni, tj. branit se zapisim prumyslovych prav
porusujicich jeho prava k piislusné ptihlaSce primyslového prava (k tomu blize nize pod
3.3.2).
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3.2.1.2.4 Prosaditelnost prava osobou odliSnou od vlastnika

Dale je tfeba upozornit na to, Ze vymahat prava z primyslového vlastnictvi podle zédkona ¢.
221/2006 Sb., je vedle vlastnika, resp. majitele prava rovnéz osoba opravnéna podle
zvlastniho préavniho ptedpisu uzivat prava, zejména nabyvatel licence a profesni organizace
ochrany prav, kterd je fadné uznavana v zemi piivodu jako organizace opravnéna zastupovat
vlastniky ¢i majitele prav primyslového vlastnictvi. S ohledem na to, Ze G¢inky licen¢nich
smluv k predmétim primyslového vlastnictvi viuci tfetim osobam nastavaji v zdsad¢ az
zéapisem licence do rejstiiku, je nutno trvat na tom, ze nabyvatel licence je opravnén vymahat
prislusna primyslova prava pouze za predpokladu, ze je jako nabyvatel licence zapsan do
rejstiiku ptisluSného primyslového prava. V kazdém piipad€ plati, Ze prdvo nabyvatele
licence vymahat prava je odvozeno od originarniho prava vlastnika (majitele) tohoto prava,
takZe nabyvatel licence mize vymahat prava jen se souhlasem tohoto vlastnika ¢i majitele.
Souhlas se vSak nevyzaduje, pokud sam vlastnik ¢i majitel zistane vii¢i porusovani necinny:
jestlize ve lhité jednoho mésice od doruceni ozndmeni nabyvatele o poruSeni ¢i ohrozeni
prava vlastnik ¢i majitel prava nezahdji fizeni ve véci poruseni ¢i ohrozeni prava sam, muize
nabyvatel licence vyméhat prava sam i bez jeho souhlasu.

3.2.1.2.5 Puvod osoby vlastnika

Konec¢né je tfeba nekolik slov vénovat otdzce vlivu, kterou na prosazovani prav k duSevnimu
vlastnictvi mtize vykovavat skutecnost, zda urCitd osoba v pozici vlastnika (majitel), resp.
ptihlagovatele prava k dusevnimu vlastnictvi, popf. porusovatele, pochazi z Ceské republiky
nebo ze zahrani¢i. V piipad¢ fyzickych osob se mize jednat o jejich statni piisluSnost,
v ptipadé pravnickych osob je pojem statni pfisluSnosti teoreticky sporny (byt' se vyznamna
cast literatury priklani k ndzoru, ze 1 ve vztahu k pravnickym osobdm je pouzivani pojmu
statni pfisluSnosti na mist€); z praktického hlediska je ovSem rozhodujici, kde ma ptislusna
osoba bydlisté (v pripadé fyzické osoby), nebo sidlo (v ptfipad¢ pravnické osoby).

Ptislusné predpisy Ceského vnitrostatniho prava tykajici se ochrany dusevniho vlastnictvi
zpravidla nerozliSuji mezi ceskymi obcany, popf. osobami se sidlem nebo bydli§tém na tzemi
CR, a ostatnimi osobami, nybrz pfiznavaji piisluind prava jakymkoli osobam bez rozdilu
jejich statni prislusnosti, resp. uzemi, ze kterého pochazeji. Tento zavér vSak neni ni¢im
samoziejmym a rozhodujici pro postup piislu§nych organt jsou mezinarodni zavazky Ceské
republiky, jak vyplyvaji zejména z Patizské imluvy na ochranu primyslového vlastnictvi,
Dohody o zfizeni svétové obchodni organizace (WTO) (vyhl. ¢. 191/1995 Sb.) a dalSich
mezinarodnich multilateralnich tmluv, jak jsou zminény shora v piehledu pod bodem 1.1.4.

Ochranu podle autorského zakona je tieba pfiznat dilim a uméleckym vykontim vykonnych
umélct, ktefi jsou statnimi obdany Ceské republiky, a cizich statnich piislugnikil a osob bez
statni piislusnosti na zékladé mezinarodnich smluv zavaznych pro Ceskou republiku, které
byly vyhladSeny ve Sbirce, a pokud jich neni, je-li zaruCena vzajemnost. I pokud tyto
podminky splnény nejsou, vztahuje se autorsky zakon na dila autort a vykony Vykonnych
umélci, kteif nejsou statnimi obany Ceské republiky, pokud tato dila byla poprvé v Ceské
republice zvefejnéna nebo ma-li zde autor ¢i vykonny umélec bydliste.

V piipadé pramyslovych prav pak plati, Ze stejna prava jako ob&ané Ceské republiky maji

osoby, které¢ maji bydlist¢ nebo sidlo na Gizemi statu, ktery je smluvni stranou Pafizské unijni
umluvy, nebo ktery je clenem Svétové obchodni organizace, resp. které v téchto statech maji
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podnik, popf. jsou statnimi ptislusniky tohoto statu (srov. zejména ust. §§ 76 odst. 1 zadkona ¢.
527/1990 Sb., v platném znéni, a ust. § 46 odst. 1 zdkona ¢. 441/2003 Sb., v platném znéni).
Jedna se o velmi Siroké vymezeni, které v praxi vede k tomu, ze pravni ochranu za stejnych
podminek jako Ceskym osobam je tfeba poskytovat naprosté vétSin€ zahrani¢nich osob
fyzickych i1 pravnickych, které jsou n¢jakym zptisobem spjaty s ¢lenskymi staty bud’ Patizské
unijni umluvy, nebo Svétové obchodni organizace, a to bud’ prostiednictvim umisténi
podniku, nebo sidla, anebo mista trvalého pobytu, ptipadné statni ptislusnosti.

Je rovnéz tieba zminit, Ze v ¥izeni pied Ufadem primyslového vlastnictvi musi byt zahraniéni
osoby zpravidla zastoupeny zastupcem podle zvlaStnich pravnich ptedpist, a to bud
advokatem, nebo patentovym zastupcem (srov. § 70 zakona ¢. 527/1990 Sb., v platném znéni,
§ 46 odst. 2 zdkona €. 441/2003 Sb., v platném znéni, § 45 zdkona ¢. 207/2000 Sb., v platném
znéni, aj.).

V piipad¢ zahrani¢nich osob pak mohou vzniknout urcité komplikace i1 v souvislosti
s uréenim pravomoci Ceskych soudi rozhodovat v takovych vécech, kdy zalovanym je
zahrani¢ni osoba. Tuto problematiku pak bude tfeba uvazit s ohledem na pravni upravu
v zékonu ¢. 97/1963 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém a procesnim, v platném znéni,
resp. v nafizeni Rady (ES) €. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000, o pfisluSnosti a uznavani a
vykonu soudnich rozhodnuti v ob¢anskych a obchodnich vécech. Tyto otdzky se vSak
zpravidla nebudou klast v pfipadech, kdy zahrani¢ni osoba napadne spravni Zalobou
pravomocné rozhodnuti ¢eského organu vetejné spravy v této véci, pripadné bude uplatiiovat
jiné pravni prostiedky v souladu se zakonem ¢. 150/2002 Sb., soudnim fddem spravnim,
nebot’ v téchto pripadech bude domnély porusovatel v pozici zalobce, nikoli zalovaného (viz
k tomu bliZe bod 3.2.3. nize).

3.2.1.2.6 PoruSovatelé

Pustit ze zietele nelze ani specifickou problematiku osob poruSovatelii prav k dusevnimu
vlastnictvi.

I tyto osoby budou ve vétSin€ piipadii ekonomickymi aktéry, nebot’ se zpravidla (viz shora
uvedené) budou podilet na porusovani prav k dusevnimu vlastnictvi, k némuz dochézi
v obchodnim styku. PoruSovateli prav k duSevnimu vlastnictvi v§ak mohou byt v zésad¢
jakékoli osoby, at’ jiz jsou podnikatelé, resp. soutézitelé, nebo ne, at" jiz jde o osoby
pravnické, nebo fyzické, a at’ jiz se jedna o osoby Ceské, nebo zahrani¢ni. Je tieba si
uvédomit, Zze celd tada téchto poruSovateli bude soucasné v pozicich vlastnikd ¢i
prihlasovatelll prav k dusevnimu vlastnictvi a v takovych ptipadech se ¢asto mohou na své
vlastni prava k duSevnimu vlastnictvi odvolavat pii obhajobé svych pozic v procesu
prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi jiné osoby.

K tomu Ize poznamenat, ze zhlediska poruSovani prav kur¢itému pfedmétu duSevniho
vlastnictvi je v zasad¢ irelevantni, zda osoba, jez tato prava porusuje, je sama vlastnikem,
popt. piihlasovatelem jiného prava k duSevnimu vlastnictvi, a to at’ jiz stejn¢ho, nebo jiné¢ho
druhu. I takovéa osoba, jez je v pozici vlastnika prava k duSevnimu vlastnictvi, mize pii
vykonu svého prava k duSevnimu vlastnictvi poruSovat prava z duSevniho vlastnictvi
k dusevnimu vlastnictvi jiné osoby, pficemz jeji vlastni pravo k duSevnimu vlastnictvi ji
v tomto sméru neposkytuje zadnou ,,imunitu‘.
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Naptiklad jako takova je bezpfedmétna a zavadéjici obvykla namitka osob porusSujicich napt.
patentova prava urCité osoby, Ze tyto osoby jsou samy rovnéz vlastnikem patentu; jejich
vlastnickd prava k patentu, byt’ by se patent tykal velmi podobného technického feseni, jesté
automaticky neznamenaji, Ze tyto osoby neporusSuji patent tfeti osoby. Obdobné to plati témét
o vSech druzich primyslovych i jinych dusevnich prav (napt. do autorského prava k dilu mize
zasahovat jiny autor uzivanim svého vlastniho dila, atd. atp.)

Na druhou stranu nelze existenci ptfipadnych prav k duSevnimu vlastnictvi, které ptisluse;ji
porusovateliim, resp. domnélym porusovatelim, brat na lehkou véhu: v téchto pfipadech
vétSinou dochdzi k velmi komplikovanym pravnim sportim, které je obvykle tfeba feSit na
n¢kolika rovinach, nejen na roviné prosazovani prav, ale predev§im na roviné eliminace prav
(viz zdola bod 3.3.2.). V oblasti ochrannych znamek je pak tieba vychazet z toho, ze podle
judikatury Vrchniho soudu v Praze jsou prava vlastnikdi zapsanych ochrannych znamek
v zasad€ rovnocennd a uzivani zapsané ochranné zndmky jednim z téchto vlastnikli nemuze
druhy vlastnik ochranné znamky z hlediska znamkového prava v zasadé nic vytknout; to samo
o sobé vSak neznamend, Ze by uZzivani zapsané ochranné znamky nemohlo byt za urcitych
okolnosti nekalym soutéznim jednanim.

V oblasti primyslovych vzorl je tfeba piihlizet k tomu, Ze jednou z nutnych podminek pro
zéapisnou zpusobilost, resp. zpusobilost k ochran¢ primyslového vzoru je jeho individudlni
povaha, jez je definovana tim, Ze celkovy dojem, ktery vzor vyvolava u informovaného
uzivatele, se 1i8i od celkového dojmu, ktery u takového uzivatele vyvolava priimyslovy vzor,
ktery byl zpfistupnén vetejnosti piede dnem podéni ptihlasky nebo pfede dnem vzniku prava
piednosti. Ani v oblasti primyslovych vzort nelze vyloucit koexistenci primyslovych vzort,
z nichz nekteré z divodu kolize se star§imi pravy k primyslovému vzoru nesplituji podminky
zéapisné zpusobilosti, a v takovém piipad¢ je zpravidla na misté iniciovat fizeni o vymaz
primyslového vzoru, ktery nespliiuje zapisné podminky.

Je také tfeba zdlraznit, Ze osoby, o nichz hovotfime jako porusovatelich prav k duSevnimu
vlastnictvi, jsou zpravidla pouze domnélymi poruSovateli, a to az do okamziku
pravomocného, zpravidla soudniho rozhodnuti, znéhoz vyplyva, Ze tyto osoby prava
k dusevnimu vlastnictvi porusily. Spory o poruSovani prav k duSevnimu vlastnictvi pfitom
budou patfit mezi spory a pravni véci obfanskopravni, resp. trestni povahy ve smyslu ¢l. 6
Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod (vyhl. &. 209/1992 Sb.), resp. ve smyslu
¢l. 36 Listiny zékladnich prav a svobod, coZ vyvolava nutnost, aby o téchto v plné jurisdikci
rozhodoval soud, resp. soudni organ.

3.2.2 Subjektivni prava

Pojem subjektivniho prava a subjektivni povinnosti byl jiz analyzovén shora bod bodem 3.1.5.
V tomto oddile zbyva rozebrat jednotlivé druhy subjektivnich prav z dusevniho vlastnictvi,
kterad jsou predmétem prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi, nebo kterd je tieba
v souvislosti s prosazovanim prav z dusevniho vlastnictvi respektovat. Tato prava lze délit
nékolikerym zpiisobem.

3.2.2.1 Subjektivni soukroma prava k dusevnimu vlastnictvi vs. jina prava
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V prvni fad¢ je na misté pripomenout, ze vedle vlastnich subjektivnich soukromych prav
k duSevnimu vlastnictvi, ktera jsou predmétem postupli a pravnich prostfedki prosazovani,
narazi proces prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi na celou fadu dalSich subjektivnich
prav, kterd rovnéz zasluhuji ochrany a jez je tfeba pfi prosazovani respektovat. Tato prava
sice nejsou prvkem systému prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi v uz§im slova smyslu,
avsak je tfeba k nim v rdmci fungovani tohoto systému piihlizet. Jedna se o subjektivni prava
jak z oblasti hmotného, tak i procesniho prava.

Jina subjektivni hmotna prava

K témto subjektivnim hmotnym praviim patii predevSim vlastnické pravo k hmotnym
substratim, v nichz jsou ztélesnény jednotlivé nehmotné statky, prava k nimz jsou pfedmétem
prosazovani. Tato vlastnickd prdva mohou pfisluset jednak poruSovateliim, resp. domnélym
porusovateliim prav duSevniho vlastnictvi, jednak tfetim osobam. At je tomu jakkoli, tato
vlastnickd prava v zdsad¢ naddle pozivaji zdkonné a Ustavni ochrany a pii prosazovani prav
z duSevniho vlastnictvi je tfeba postupovat tak, aby do nich nebylo zasazeno; na druhou stranu
nelze pfipustit, aby se existence téchto prav stala piekdzkou jakéhokoli efektivniho
prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi. Pokud jde o opatfeni k népraveé ve smyslu ust. § 4
zékona ¢. 221/2006 Sb., o vymahani prav z duSevniho vlastnictvi, zdkon ptredpoklada, ze
jednotlivd opatieni (tedy stazeni vyrobkl z trhu, trvalé odstranéni nebo zniceni vyrobkd,
stazeni, trvalé odstranéni nebo znieni materialli, nastroji a zatfizeni), mohou byt uplatnéna i
vici vyrobkiim, materidlim, ndstrojim ¢i zafizenim, které nejsou ve vlastnictvi poruSovatele
prava; v takovém piipad¢ vSak soud musi ptihlédnout k zdjmim tfetich osob, zejména
spotiebitell a osob jednajicich v dobré vife.

Z této pravni upravy také vyplyva, Ze jak predbézna opatieni, tak i rozsudky ve véci samé ve
vécech prav k duSevnimu vlastnictvi mohou pfi uspokojovdni zejména zdrzovacich a
odstrafiovacich narokd sméfovat i vii¢i vécem, které jsou ve vlastnictvi osoby odlisné od
zalovaného porusovatele prav k duSevnimu vlastnictvi; existence téchto vlastnickych prav
sama o sob€ neni na tjmu vykonatelnosti pfisluSnych soudnich rozhodnuti. Za Skodu, kterou
by vtakovych pfipadech vlastnici téchto véci (hmotnych substratll) mohli utrpét, nese
smluvni, ale i mimosmluvni (deliktni) civilni odpovédnost zpravidla porusovatel prava podle
prislusnych obchodnépravnich a obanskopravnich piedpist o odpoveédnosti za Skodu.

Subjektivni procesni prava

K subjektivnim procesnim praviim, na kterd miZze nardzet prosazovani prav k duSevnimu
vlastnictvi, patfi zejména pravo na soudni a jinou pravni ochranu ve smyslu ¢l. 36 Listiny
zékladnich prav a svobod, véetné¢ vSech jeho komponent, a dale zakladni procesni prava
ucastnikli obCanského pravniho fizeni a spravniho fizeni, jak je zakotvuje zédkon €. 99/1963
Sb., obcansky soudni fad, v platném znéni, a zdkon ¢. 500/2004 Sb., spravni fad.

Je tfeba disledné trvat na stanovisku, Ze tato procesni prava zistavaji vS§em ucastnikiim fizeni
tykajicich se poruSovani prav k duSevnimu vlastnictvi v plném rozsahu zachovéna ve stejném
rozsahu jako v jakychkoli jinych civilnich a spravnich fizenich, nebot’ k omezeni téchto prav
neexistuje zakonny podklad. V ramci ob¢anského soudniho fizeni tedy ucastniktim, a to jak z
tfad vlastnikd prav duSevniho vlastnictvi, tak i domnélych porusovatell ptislusi zejména pravo
na to, aby m¢li ptilezitost vyjadrit se ke vSem tvrzenim protistrany a provadénym dikazim,
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aby bylo rozhodovéano po Ustnim jednani pti zachovani zasady piimosti a vefejnosti fizeni,
pravo na odvoléni, v ptipadé zalobce pravo disponovat predmétem sporu, pravo na zékonného
soudce, na rovnost Ucastnikii v fizeni, pravo na to, aby rozhodnuto bez zbyte¢nych pratahi
v pfitomnosti U€astnika nezavislym a nestrannym soudem aj. Tato prava pak dopliiuje fada
dalsich specifickych procesnich prav uplatnovanych v oblasti trestniho procesu.

3.2.2.2 Komponenty subjektivnich prav z duSevniho vlastnictvi

Vlastni subjektivni prava z duSevniho vlastnictvi pak lze rozd¢lit na

- specificka absolutni, popf. relativni subjektivni prava, které vystihuji pravni podstatu
toho kterého druhu primyslového prava (napt. vyluéné pravo k patentu, vylu¢né pravo
k ochranné znamce, pradvo na ochranu pted ur€itym specifickym jednadnim nekalé
soutéze, popsanym Vv abstraktni roviné jednotlivymi skutkovymi podstatami nekalé
soutéze atd.);

- jednotliva opravnéni a jim odpovidajici naroky zahrnuté v téchto zakladnich pravech,
popft. vyplyvajici z téchto prav.

Zatimco zakladni absolutni, resp. relativni subjektivni prava k jednotlivym druhtim duSevnich
prav jsou zakotvena v jednotlivych pravnich predpisech tykajicich se téchto prav, jednotliva
opravnéni, resp. naroky zahrnuté v téchto pravech, resp. z nich vyplyvajici jsou v oblasti
autorského prdva a prav s autorskym pravem souvisejicich upravena piimo v autorském
zékong, zatimco v oblasti primyslovych prav jsou upravena zdkonem ¢. 221/2006 Sb., o
vymahani prav z pramyslového vlastnictvi a o zméné zdkona na ochranu primyslového
vlastnictvi.

Je tfeba mit na paméti, ze jednotliva opravnéni, resp. naroky z poruSeni prav k dusevnimu
vlastnictvi, zejména tak, jak jsou upraveny zakonem ¢. 221/2006 Sb., nevystihuji v celé §ifi a
pravni podstat¢ obsah a rozsah zejména absolutnich prav k pfedmétim primyslového
vlastnictvi. Pfi prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi je tak tfeba vzdy ptihlizet pfedev§im
1 kupravé prisluSnych zakladnich absolutnich prav k tomu kterému druhu primyslového
vlastnictvi, jak je zakotvena v jednotlivych pravnich ptfedpisech na ochranu primyslového
vlastnictvi.

Zékladni absolutni prava k predmétim dusSevniho vlastnictvi zahrnuji zpravidla jednak
vyluéné pozitivni pravo vlastnika pfislusného prava uzivat pifislusSny nehmotny statek, ktery
ma pozitivni a negativni stranku (viz vySe vyklady pod 3.1.5.). Dale pak v ramci tohoto
zakladniho absolutniho prava lze zpravidla rozlisit trojici klasickych prerogativ vlastnickych
prav, kterymi jsou ius utendi, ius fruendi a ius disponendi (pravo uzivat véc, pravo pozivat
véc, tj. tézit plody a uzitky véci, v ptfipadé¢ prav k duSevnimu vlastnictvi udilet svoleni
s uzivanim prava tietimi osobami a pobirat za to licen¢ni poplatky, a pravo véci disponovat,
tj. v oblasti prav k dusevnimu vlastnictvi pravo k dusevnimu vlastnictvi Gplatné ¢i bezuplatné
pievadét, zatézovat napt. zastavnim pravem apod.). Konkrétni rozsah téchto tii klasickych
opravnéni je s ur¢itymi modifikacemi vymezen v jednotlivych pravnich pfedpisech upravujici
ten ktery druh prav k duSevnimu vlastnictvi.

Na tato zakladni subjektivni prava pak navazuji jednotlivd subjektivni prava, resp. naroky,

které vlastniku prava piislusi v pfipadé jeho poruSovani tak, jak je v oblasti primyslovych
prav upravuje zakon €. 221/2006 Sb. Tato prava Ize rozdélit na
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- prava, resp. naroky nepenézité povahy;
- prava, resp. naroky pen¢zité povahy;
- prava, resp. naroky smiSené povahy.

Opravneni nepenézité povahy

Mezi subjektivni prava, resp. naroky nepenézité povahy patii zejména pravo na to, aby se
poruSovatel zdrzel svého protipravniho jednani, jimz dochéazi k porusovani nebo ohrozovani
prava k dusevnimu vlastnictvi, a aby odstranil nasledky ohrozeni nebo poruseni téchto prav (v
procesnépravni rovin€ se hovoii o ndroku zdrzovacim a odstrafiovacim). Tato zékladni prava
zakotvuje jak zakon ¢. 221/2006 Sb. v oblasti pramyslovych prav, tak i zakon ¢. 121/2000 Sb.
v oblasti autorského prava a prdv sautorskym pravem souvisejicich. Tato specificka
subjektivni prava, resp. naroky jsou dale doplnény ptikladnym vyctem jednotlivych
opravnéni, resp. naroki, prostfednictvim nichz se mohou realizovat. Patii sem

- stazeni vyrobkl porusujicich prava k duSevnimu vlastnictvi z trhu;

- trvalé odstranéni nebo zniceni téchto vyrobki;

- stazeni, trval¢ odstranéni nebo zni¢eni materialli, nastroji a zatizeni ur¢enych nebo
pouzivanych vyluéné nebo ptevazné pii Cinnostech porusujicich nebo ohrozujicich
pravo.

Z procesniho hlediska se ve vSech piipadech jednd o nepenézité naroky, resp. prava na
nepenézité plnéni; vykon soudnich rozhodnuti na nepenézité plnéni pak podléha ust. §§ 339 a
nasl. zékona ¢. 99/1963 Sb., ob¢anského soudniho fadu, v platném znéni.

Opravneéni penézité povahy
Prava, resp. naroky pené¢zité povahy zahrnuji

- pravo na nadhradu Skody, kterou vlastnik prava, popf. jind opravnénad osoba utrpéla
v diisledku porusovani prava, véetné uslého zisku;

- pravo na vydani bezdivodného obohaceni, které poruSovatel ziskal porusovanim
prava,

- pravo na zaplaceni penézniho vyrovnani na misto uspokojeni nepenézitych narokd,
uplatiiuje-li toto pravo porusovatel prav; to plati pouze v oblasti priimyslovych prav.

Oprdvnéni smisené povahy

SmiSena prava, resp. naroky zahrnuji pravo na pfimefené zadostiuCinéni za nemajetkové
ujmy, které vlastnik prava utrpél zasahem porusovatele do jeho prav, jakoz 1 pravo uvetejnit
rozsudek na néklady poruSovatele, ktery ve sporu neuspél. Pfiméfené zadostiu¢inéni miize
spo¢ivat 1 v penézitém plnéni, mize vSak nabyvat i jinych forem, napf. vefejné nebo
nevefejné omluvy.
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Pausalni postaveni penézZitych naroku

V oblasti primyslovych prav miize soud stanovit na navrh nahradu skody, vysi bezdiivodného
obohaceni, které ziskal porusovatel v disledku ohroZeni nebo poruSeni prava, a pfimérené
zadostiu¢inéni pausalni ¢astkou nejméné ve vysi dvojnasobku licencniho poplatku, ktery by
byl obvykly pfi ziskéani licence k uzivani prava v dobé neopravnéného zasahu do néj, pficemz
pokud poruSovatel pii vykonu ¢innosti nevédél ani nemohl védét, ze svym jednanim porusuje
prava, lze tyto naroky stanovit pausalni ¢astkou nejméné ve vysi licen¢niho poplatku, ktery by
byl obvykly pii ziskani licence k uzivani prava v dob€ neopravnéného zasahu do n¢;j.

Z ptislusnych ustanoveni zdkona ¢. 221/2006 Sb. pfimo nevyplyva, zda se tato metoda
stanoveni vySe jednotlivych penézitych, popt. penézitym plnénim uspokojitelnych nérokt
vztahuje na kazdy jednotlivy z téchto narokl nebo na vSechny naroky dohromady; spravné;si
vyklad podle naseho nézoru je ten uvedeny na prvém misté, nebot kazdy z jednotlivych
penézitych ndrokd ptredpokladd splnéni a prokazéani jinych skutkovych podminek, takze
uspokojeni vSech téchto tii riznych druhi prav, resp. narokd jedinou castkou pencZzitého
plnéni by zastiralo odliSnou pravni povahu téchto jednotlivych narokd a neodpovidalo
odlisnému vymezeni podminek vzniku kazdého jednotlivého z téchto nérokt, které maji za
nasledek, ze v jednotlivém ptipad¢é porusovani vzdy jednotlivy z téchto narokti mize, avSak
nemusi nutné vzniknout.

V oblasti autorského prava a prav souvisejicich s autorskych pravem se opravnéna osoba
misto skute¢né uslého zisku mize doméhat ndhrady uslého zisku ve vysi odmény, kterd by
byla obvykla za ziskani licence v dobé neopravnéného naklddani s dilem. Dale plati, ze vyse
bezdivodného obohaceni vzniklého na strané toho, kdo neopravnéné nakladal s dilem, aniz
by k tomu ziskal potfebnou licenci, ¢ini dvojnasobek odmény, ktera by byla za ziskani takové
licence obvykla v dobé neopravnéného nakladani s dilem.

Ve vsech téchto piipadech bude urceni takové hypotetické uplaty za uzivani dila zpravidla
v soudnim fizeni véci znaleckého posouzeni. Vzhledem k Cetnosti ptipadii porusovani prav
k dusevnimu vlastnictvi by bylo na misté zpracovani specifické metodiky pro postup znalcti
v téchto ptipadech.

3.2.2.3 Verejna subjektivni prava

V neposledni fadé je tieba uvést, ze vedle subjektivnich soukromych prav ptichdzeji pfi
prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi ke slovu 1 vefejna subjektivni prava, tj. prava, ktera
maji osoby ve vztazich vici statu (jako pravnické osob€) a jinym subjektiim vefejné spravy.
Tato prava jsou zaloZzena kogentnimi pravnimi normami, které umoznuji a soucasné chrani
urcité chovani spravovaného (osoby podléhajici pravomoci orgénu vefejné spravy), a urcuji
prislusné povinnosti na strané spravujicich. Nositel vefejného subjektivniho prava se tohoto
prava muze vzdy domoci cestou prava, zejména cestou soudni.

Tato vefejna subjektivni prava maji jak negativni, tak i pozitivni povahu. V jednom ptipadé
tato prava sméiuji k tomu, aby se spravni organy zdrzely urCitych zésahii do svobody
spravovanych osob, v druhém ptipadé¢ pljde o prava na to, aby spravni organy urcitym
zpusobem postupovaly v jejich prospéch, mj. pii poskytovani ochrany jejich jinym
(soukromym) subjektivnim pravim.
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Verejna subjektivni prava lze v fad¢ pripadt dovodit z povinnosti spravniho organu vykonat
uréitou véc ve prospéch (v zajmu) Zadatele, zejména tehdy, pokud ptislusny zdkon uklada
spravnimu organu néco vykonat v uréitém ptipad¢ (napt. uklada-li zakon bez zbyte¢nych
pritahd vratit zajisténé vyrobky kontrolované osobé, ¢i kontrolovat zeméd¢€lské, mydlatské a
saponatové vyrobky mj. z toho hlediska, zda nedochdzi ke klamani spotfebitele aj.). Tato
vetejnd subjektivni prava sveédci, jak je zfejmé i1 ze shora uvedenych ptiklada, jak vlastnikiim
prav k duSevnimu vlastnictvi, tak i poruSovatelim, resp. domnélym porusovatelim. I tato
subjektivni vefejné prava jsou pod soudni ochranou, pfi¢emz ptislusné procesni postupy jsou
upraveny zakonem ¢. 150/2002 Sb., soudnim fadem spravnim.

3.2.3 Organy a jejich pravomoci

Vycet jednotlivych organi, v jejichz plisobnosti je prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi,
je podan vyse v ¢asti druhé. Tato ¢ast obsahuje i ptehled pravomoci, jimiz jsou tyto organy pfi
prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi vybaveny.

3.2.3.1 Pojem pravomoci

Pravomoc urcitého spravniho nebo jiného orgénu veiejné spravy (soudu) spociva v opravnéni
tohoto organu vykonavat vefejnou moc, tedy autoritativné rozhodovat o pravech a
povinnostech subjektti, které nejsou v rovnopravném postaveni s timto organem a rozhodnuti
jim ucinéné nezavisi na vili subjektu, jemuz je adresovano.

Soudy v obfanském soudnim fizeni uskutecnuji svou pravomoc tim, Zze projednavaji a
rozhoduji spory a jiné pravni véci, které vyplyvaji z obanskopravnich, pracovnich, rodinnych
a z obchodnich vztahi, vcetné sport ve vécech prav k dusevnimu vlastnictvi. Rozhodovanim
v téchto sporech a vécech se rozumi, Ze soudy autoritativné urcuji urcita konkrétni subjektivni
prava a/nebo subjektivni povinnosti Gcastnika fizeni zptusobem, ktery je pro tyto ucastniky
zavazny; muze se jednat o urovani deklaratorni, kdy soud deklaruje existenci urcité¢ho
subjektivniho prava, které existuje nezavisle na tomto soudnim rozhodnuti, nebo konstitutivni,
kdy je urcité subjektivni pravo soudnim rozhodnutim piimo vytvareno, konstituovano.

V oblasti vefejné spravy se pravomoc uskuteciiuje zejména vydavanim nafizeni, ptibuznych
abstraktnich akti nebo opatieni obecné povahy, vydavanim spravnich (tj. konkrétnich) aktt,
uzaviranim vefejnopravnich smluv, vykonem rozhodnuti (exekuci) a spravnim dozorem.

Z téchto jednotlivych komponent pravomoci se v oblasti prosazovani prav k duSevnimu
vlastnictvi uplatiiuje zejména

- vydavani spravnich (konkrétnich) aktd, tedy zejména spravnich rozhodnuti;

- vykon rozhodnuti (exekuci), a to jak rozhodnuti civilnich soudd, tak i spravnich
organt;

- spravni dozor v¢etn€ napravnych prosttedkl dozoru a ukladanim sankci.

Z hlediska zaruk zédkonnosti pfi prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi je tieba rozliSovat

zejména mezi vlastnim vykonem pravomoci, tj. autoritativnim rozhodovanim o pravech a
povinnostech subjekti podfizenych ptislusnému spravnimi organu, a jinymi formami spravni
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¢innosti, které vramci plnéni ukold vefejné spravy pfimo nezasahuji do prav zadného
subjektu.

3.2.3.2 Useky vykonu pravomoci

V oblasti prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi lze ¢innost organu vetejné spravy jak pfi
vykonu jejich pravomoci, tak i jinych ¢innosti rozdélit zejména na

- usek udelovani (vzniku) prav k dusevnimu vlastnictvi;

- usek prosazovani téchto prav vramci jejich vzajemnych kolizi na urovni
registracni/vzniku, resp. platnosti téchto prav;

- usek vlastniho prosazovani téchto prav pii faktickém uzivani nehmotnych statkd
chranénych témito pravy.

Pravomoci na prvni ztéchto Gsekdl jsou témé&f vyluéng svéfeny Uiadu primyslového
vlastnictvi, ktery rozhoduje o registraci prumyslovych prav. Pravomoc na druhém z téchto
tisekli jsou svéfeny zpravidla rovnéz Utadu primyslového vlastnictvi, popf. soudim.
Pravomoci na tietim useku jsou svéfeny soudim a nékterym jinym orgdnim vetejné spravy,
piedeviim Ceské obchodni inspekci, Statni zemddélské a potravinafské inspekci, celnim
organtim a Policii Ceské republiky.

Analyze téchto jednotlivych rovin prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi, resp. jejich
ochrany z pohledy praktického fungovani systému je vénovana nasledujici kapitola.

3.2.3.3 Pravomoc vs. pisobnost; kompeten¢ni konflikty

Od pojmu pravomoci je tieba odliSovat pojem plisobnosti jednotlivych organti vetejné spravy.
Piisobnosti se oznacuje okruh vymezenych ukolii toho kterého organu; o plisobnosti lze
rovnéz hovoftit rovnéz jako o kompetenci.

Na rovin€ pusobnosti, resp. kompetence jednotlivych organt vefejné moci a spravy mohou
vznikat tzv. kompetenéni konflikty, kdy mezi ur€itymi organy vetejné moci, resp. spravy
existuje spor o to, zda, popi. ktery orgdn ma v urCité véci vykonavat pravomoc, popt. byt i
jinym zptsobem ¢inny. Tyto konflikty mohou byt bud’ kladné, kdy si vice organt osobuje
pravomoc vydat rozhodnuti v urcité véci nebo jinou pravomoc, nebo zaporné, kdy spravni
organy urcitou svou pravomoc popiraji, takZze o urcité véci nelze vlibec rozhodnout, resp.
nelze zajistit vykon urc€ité spravni ¢innosti.

Kompetencni konflikty v oblasti prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi zatim v praktické
rovin€ nenastavaji. Je tfeba v zdsad¢ vychdzet z toho, Ze jednotlivé pravomoci svéfené na
tomto useku jednotlivym organtim vefejné moci a spravy jsou na sob& navzajem pii svém
vykonu nezavislé a Ze se navzajem dopliuji tak, aby byla zajisténa co nejefektivnéjsi ochrana
prav k dusevnimu vlastnictvi. Podstatny rozdil pfitom spo¢iva mezi soudy na stran¢ jedné a
spravnimi orgdny na strané¢ druhé. Rozhodovéni o pravech a narocich vychdzejicich
z pramyslového a jiného duSevniho vlastnictvi pfislusi soudim a vykon pravomoci spravnich
organti do této vyluéné pravomoci soudni nesmi zasahovat. Reseni kompetenénich konfliktd
v této oblasti je ddno vzijemnym vztahem moci soudni a spravy vcetné vykonu kontroly
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vetejné spravy soudni moci, takze kompetencni konflikty v uzsim slova smyslu v této oblasti
nemohou nastat. Pokud jde o vzajemné vztahy jednotlivych spravnich utadd, rozhodoval by o
ptipadnych takovych konfliktech Nejvyssi spravni soud v souladu s ust. §§ 97 a nasl. zdkona
¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho.
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3.2.4 Akty

3.2.4.1 Pojem aktu

Vykon (vrchnostenskych) pravomoci orgdni vefejné spravy, v jejichz pulsobnosti je
prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi, se realizuje pfedevsim vydavanim spravnich akti a
soudnich rozhodnuti.

Spravni akt je jednostranny spravni tkon (rozhodnuti), kterym spravni ufad v konkrétnim
piipad€ feSi pravni poméry jmenovité urenych osob. Spravni akt obsahuje jednostranny
autoritativni vyrok o pravech a povinnostech nepodtizenych subjekti, ktery je bezprostiedné
pravné zdvazny a tykd se konkrétni véci, jakozto i1 konkrétnich subjektl, jimz je akt
adresovan. Spravni akt predstavuje pravnémocensky zasah do sféry prav a svobod svych
adresatl, popf. i dalSich osob. Jako takovy musi mit zakonny podklad.

V oblasti rozhodovaci ¢innosti soudit odpovidé spravnimu aktu soudni rozhodnuti, které mize
mit v obCanském soudnim fizeni povahu bud rozsudku, nebo usneseni, vyjimecné i
platebniho rozkazu. I v téchto piipadech se jedna o konkrétni akty rozhodujici o konkrétnich
pravnich pomérech konkrétnich osob, které ptredstavuji mocensky zasah do sféry prav a
svobod téchto, popft. jesté dalSich osob. Z praktického hlediska sem z oblasti ¢innosti soudt
v ramci obCanského soudniho fizeni zahrnujeme pouze rozsudky ve véci samé tykajici se prav
k dusevnimu vlastnictvi a dale usneseni o predbéznych opatienich, popt. zajisténi dikaza
v této oblasti.

3.2.4.2 Pravomoc a piislu$nost k vydavani aktu

Pravomoc k vydavani akth v oblasti prosazovani prav k dusevnimu vlastnictvi byva zakotvena
zpravidla v hmotnépravnich ptfedpisech na ochranu dusevniho vlastnictvi. Vyjimkou je pouze
oblast obcanského soudniho fizeni, kdy pfislusnd pravomoc vyplyva piimo z obCanského
soudniho tadu, tj. procesnépravniho predpisu.

K uplatiiovani soudni moci cestou vydavani soudnich rozhodnuti v oblasti prosazovani prav
k dusevnimu vlastnictvi dochazi vSude tam, kde jde o rozhodovani sporti z porusovani prav
k duSevnimu vlastnictvi. Pfislusnd soudni pravomoc vyplyva jednak zust. § 7 odst. 1
obCanského soudniho faddu a dale z nékterych ustanoveni pravnich piedpisi na ochranu
duSevniho vlastnictvi.

3.2.4.2.1 Postaveni Méstského soudu v Praze

W

Zejména je tieba zminit ust. § 6 zdkona ¢. 221/2006 Sb., o vyméhani prav z dusevniho
vlastnictvi, ktery soucasné ve vécech dusevniho vlastnictvi urcuje rovné€z soudni ptislusnost
Méstského soudu v Praze. Podle tohoto ustanoveni Méstsky soud v Praze:

- rozhoduje jako soud prvniho stupné ve sporech o ndrocich vychazejicich

z prumyslového vlastnictvi, o narocich z ohrozeni a poruseni prav z primyslového
vlastnictvi a o narocich na vydani bezdivodného obohaceni ziskan¢ho na ukor toho,
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komu sveéd¢i prava z primyslového vlastnictvi, a o narocich podle ¢asti prvni tohoto
zakona;

- rozhoduje v Ceské republice jako soud prvniho stupné pro ochranné znamky ze
Spolecenstvi podle €. 92 natizeni Rady evropskych Spolecenstvi €. 40/1994 ze dne 20.
prosince 1993 o ochranné znamce Spolecenstvi;

- rozhoduje v Ceské republice jako soud prvniho stupné pro (primyslové) vzory
Spolecenstvi podle natizeni Rady (ES) ¢. 6/2002 ze dne 12. prosince 2001 o
(pramyslovych) vzorech Spolecenstvi;

- prezkoumava spravni rozhodnuti Ufadu primyslového vlastnictvi podle zvlastniho
pravniho pfedpisu, totiz zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, v platném
znéni. V téchto fizenich Mé¢stsky soud v Praze ma jednat a rozhodovat ve
specializovanych senatech slozenych z ptedsedy a dvou soudct.

Ptislusné ustanoveni mé nabyt uc¢innosti 1.1.2008.

Vyluéné svétfeni piisluSnosti rozhodovat ve vécech poruSovéani prav z dusevniho vlastnictvi
Me¢éstskému soudu v Praze je tieba ztady divodi povazovat za nestastné. Proti této
koncentraci ptisluSnosti mluvi zejména to, ze vétSina obCanskopravnich fizeni tykajicich se
porusovani prav k duSevnimu vlastnictvi zahrnuje jak aspekty primyslovépravni, tak i jiné,
zejména nekalosoutézni; vfadé pripadi je tzv. zalobnim titulem jak poruseni prav
pramyslovych, tak i nekalé soutézni jednani zalovaného. V téchto piipadech budou vznikat
problémy, zda ve véci ma rozhodovat Méstsky soud v Praze jako soud vylu¢né pfislusny o
rozhodovéni o nérocich vychézejicich z primyslového vlastnictvi, nebo jiné krajské soudy
jako soudy pfislusné rozhodovat ve vécech nekalé soutéze. Podobné otazniky vyvolava
rovnéz skutecnost, ze Méstsky soud v Praze ma byt vyluéné piislusny k rozhodovani o
narocich na vydani bezdiivodného obohaceni ziskané¢ho na tkor toho, komu svéd¢i prava
z prumyslového vlastnictvi, avSak neni jiz zfejmé, zda méa rovnéz vylu¢nou pravomoc
rozhodovat o narocich na nahradu Skody, pfipadné nérocich na ptiméiené zadostiuc¢inéni (byt
pro takovou interpretaci svéd¢i zminka o tom, ze Méstsky soud v Praze rozhoduje i o narocich
podle casti prvni zdkona €. 221/2006 Sb., jak je uvedeno v ust. § 6 odst. 1 pism. a) tohoto
zakona in fine); proti tomu lze namitnout, pro¢ tedy zakonodarce vyslovné zmiiluje v tomto
ustanoveni ,,naroky na vydani bezdivodného obohaceni®, nebot’ i tyto naroky patii mezi
naroky podle ¢asti prvni tohoto zdkona). Déle je tfeba vzit v potaz, Ze sporli o narocich
vychézejicich z primyslového vlastnictvi je velké mnozstvi a ¢asto se jedna o spory velmi
bandlni, zejména v souvislosti s celnimi zisahy proti poruSovatelim téchto prav, kdy
predmétem sporti byva urceni, zda prava k dusevnimu vlastnictvi jsou porusena v disledku
dovozu napf. jen velmi malého mnozstvi zbozi. Pro ucastniky je nepraktické a zbytecné
nakladné, aby se k projednani téchto sportt museli dostavovat k Méstskému soudu v Praze ze
viech kouti Ceské republiky. Koneéné je tieba uvést, Ze na arovnich krajskych soudd, které
mély doposud piislusnost rozhodovat o vécech porusSovani prav z praumyslového vlastnictvi,
pusobi fada soudcti, ktefi v pribéhu poslednich let ziskali znacné zkuSenosti a znalosti v
oblasti prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi a na tuto oblast se specializuji; bylo by
Skoda téchto zkuSenosti a znalosti nevyuzit tim, ze pfisluSnost bude koncentrovdna u jediného
soudu v ramci celé Ceské republiky. Koneéné je tieba zminit i to, Ze zdaleka ne viechny
spory vychdazejici z primyslového vlastnictvi jsou spory po pravni ¢i skutkové strance obtizné
tak, ze vyzaduji rozhodovani specializovanym senatem. Mnohdy se jednd o zcela bandlni
ptipady, kdy je viceméné na prvni pohled ziejmé, Ze k poruSovani ptisluSnych prav dochazi a
k rozhodnuti ve véci neni tieba specifickych pravnickych znalosti a zkuSenosti, to plati
zejména o nékterych sporech z ochrannych znamek; naopak specializaci a zcela specifické
znalosti a zkuSenosti vyzaduje rozhodovani patentovych sport, kdy by bylo vhodné, aby
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aspont jeden ze soudcii rozhodujicich ve véci by byl vybaven i technickym vzd€lanim
v piislusném technickém oboru; to v§ak nova pravni Uprava, jez ma nabyt u¢innosti 1.1.2008,
nezajistuje.

3.2.4.2.2 Pravomoci Ufadu primyslového vlastnictvi

Pravomoc vydévat spravni akty v oblasti prav k duSevnimu vlastnictvi pfislusi predevsim
Utadu pramyslového vlastnictvi. Tyto pravomoci se ovem netykaji prosazovani prav
k duSevnimu vlastnictvi v uz$im slova smyslu, tedy jejich prosazovani ve vztahu k faktickému
uzivani urcitych nehmotnych statki na trhu, nybrz v oblasti udélovani a odnimani ochrany
k primyslovym praviim. Ufad primyslového vlastnictvi rozhoduje o poskytovani ochrany:

- navynalezy (prostfednictvim patentl);

- prumyslové vzory;

- uzitné vzory;

- topografie polovodi¢ovych vyrobk;

- ochranné znamky;

- oznaceni piivodu vyrobki a zemépisna oznaceni.

V té&chto oblastech Utad priimyslového vlastnictvi pfedev§im rozhoduje o primarnim vzniku
pravni ochrany téchto nehmotnych statki tim, Ze rozhoduje o zdpisu piislusnych
ptihlaSovanych primyslovych prav do rejstiiku, a tim o vzniku pfislusné primyslovépravni
ochrany.

Na rozdil od fady zahrani¢nich pravnich fadi, v nichZ je pravomoc v této oblasti svéfena
vyluéné nebo alespoi nevyluéné soudiim, ma Utad primyslového vlastnictvi v podminkach
c¢eského pravniho tadu dale vyluénou pravomoc rozhodovat o eliminaci jednou jiz
registrovanych priimyslovych prav tim, Ze bude jejich zapis zruSen, vymazan, resp. prohlasen
za neplatny. Tuto oblast pravomoci Ize zatadit do oblasti prosazovani prav z dusevniho
vlastnictvi v $irSim slova smyslu, nebot’ spory o platnost, popt. zruSeni registrovanych
prumyslovych prav jde ruku v ruce s prosazovanim téchto prav; pfedevsim se Casto jedna o
prvni a pfirozenou reakci (domnélého) poruSovatele pfislusného primyslového prava na
pravni kroky podniknuté vlastnikem registrovaného pramyslového prava proti tomuto
(domné¢lému) porusovateli. Pokud se podaii primyslové pravo, jez je pfedmétem prosazovani,
eliminovat z ptislusného rejstiiku, nemize jiz vlastnik tohoto prava zpravidla uplatnit ispésné
své naroky vici tomuto (domnélému) porusovateli. I v tomto sméru je vSak tieba presnéjSiho
rozliSovani jednotlivych situaci mj. s ohledem na odlisné Casové tcinky jednotlivych druha
rozhodnuti Ufadu pramyslového vlastnictvi o eliminaci toho kterého druhu préimyslovych
prav (ex tunc versus ex nunc).

Tak v oblasti patentil na vynalezy rozhoduje Utad primyslového vlastnictvi o zru$eni patentu
za podminek stanovenych v ust. § 23 odst. 1 zdkona ¢. 527/1990 Sb., v platném znéni, popft. o
¢astecném zruSeni patentu. ZruSeni patentu ma zpétnou ucinnost ode dne pocatku jeho
platnosti, na zruSeny patent se tedy nahlizi, jako by nikdy nebyl udélen a nelze vyhovét
naroklim vyplyvajicim z poruSeni tohoto patentu, byt k ¢innosti kvalifikovatelné jako
porusovani dochéazelo pted okamzikem nabyti pravni moci rozhodnuti o zruSeni patentu.
Z toho vyplyvé i to, Ze ndvrh na zruSeni patentu lze podat i po zaniku patentu, prokaze-li
navrhovatel pravni zdjem. O zruSeni evropskych patenti rozhoduje Evropsky patentovy urad
v ramci fizeni o odporu proti udélenému evropskému patentu. Pro podani odporu existuje
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lhata deviti mésicti od oznameni o udéleni evropského patentu v Evropském patentovém
véstniku. Pokud fizeni o odporu o evropském patentu neni u Evropského patentového tiradu
zahdjeno v této 1huté, nelze jiz toto fizeni pfed Evropskym patentovym tUfadem zahgjit, coz
vSak neznamend, ze evropsky patent jiz nelze zruSit. Evropsky patent se okamzikem
zvetejnéni ozndmeni o udé€leni patentu v Evropském patentovém véstniku stava svazkem
narodnich patentil pro ur¢ené smluvni staty a sdili tedy pravni upravu urceného statu, véetné
Gipravy otazek ptipadného zruseni. To umoziiuje Ufadu pramyslového vlastnictvi rusit rovnéz
evropské patenty stéinky na tizemi Ceské republiky. Podle naseho nidzoru mohou dale
evropské patenty s u¢inky na uzemi Ceské republiky zrusit rovnéz ¢eské soudy v Fizeni o
poruSovani prav z evropského patentu, jak to odpovida pravnimu stavu v ostatnich ¢lenskych
statech Evropské patentové umluvy. Zda ¢eskym soudiim tato pravomoc piislusi, vSak bude
muset byt vyjasnéno az soudni judikaturou v konkrétnich ptipadech.

V oblasti uzitnych vzort rozhoduje Utad priimyslového vlastnictvi o vymazu uzitného vzoru
na zaklad¢ ust. § 17 zdkona €. 478/1992 Sb. Vymaz uzitného vzoru z rejstiiku mé za nasledek,
Ze se na uzitny vzor nahlizi, jako by nebyl do rejstfiku zapsan. Obdobné jako u patentl se
vymaz uzitného vzoru provadi ¢astecné, pokud se divody vymazu tykaji jen ¢asti uzitného
vzoru a vymaz uzitného vzoru z rejstiiku lze provést i po zéniku uzitného vzoru, prokaze-li
navrhovatel pravni zajem.

Utadu primyslového vlastnictvi je dale svéfena pravomoc rozhodovat o vymazu zapsaného
prumyslového vzoru z rejstiiku (§ 27 zakona ¢. 207/2000 Sb., v platném znéni). Vymaz
zapsan¢ho pramyslového vzoru z rejstitku ma ucinky, jako by primyslovy vzor nebyl do
rejstiiku zapsan, pficemz prokaze-li navrhovatel pravni zdjem, vymaz pramyslového vzoru
z rejstiiku je mozné provést i po jeho zaniku. To plati o narodnich primyslovych vzorech. O
zrudeni komunitarnich primyslovych vzort rozhoduje Utad pro harmonizaci ve vnitinim trhu
v Alicante na zéklad¢ natizeni Rady (ES) €. 6/2002, pfi¢emz pravomoc rozhodovat o platnosti
zéapisu prumyslového vzoru pfislusi zfejme 1 soudim v ob¢anském soudnim fizeni (nikoli jen
v ramci prezkumu pravomocnych spravnich rozhodnuti).

V oblasti ochrannych znamek piislugi Ufadu primyslového vlastnictvi CR pravomoc
rozhodovat jednak o zruSeni ochranné znamky, jednak o prohlaSeni ochranné¢ znamky za
neplatnou. Oboji pravomoc Ufad primyslového vlastnictvi uplatituje ve vztahu k deskym
narodnim ochrannym znamkam a déle k ceskym diliim mezinarodnich ochrannych znamek.
Zatimco UCinky zruSeni ochranné znamky nastdvaji okamzikem prédvni moci pfislusného
rozhodnuti Ufadu, prohlaseni ochranné znamky za neplatnou ma Gdinky ex tunc, tedy na
ochrannou znamku, kterd byla prohlaSena za neplatnou, se hledi, jako by nikdy nebyla
zapsana. Ochranna znamka muze byt prohlaSena za neplatnou i poté, co se ji vlastnik vzdal
nebo co jeji ochrana zanikla uplynutim doby platnosti (srov. ust. §§ 31 a 32 zikona ¢.
441/2003 Sb., v platném znéni). Uginky zruseni nebo neplatnosti ochranné znamky se vsak
netykaji:

- rozhodnuti ve véci poruSeni prav z ochranné znamky, kterd nabyla pravni moci a byla
vykonana pied nabytim pravni moci rozhodnuti o zruSeni nebo neplatnosti ochranné
znamky;

- smluv uzavienych pfed nabytim pravni moci rozhodnuti o zruSeni nebo neplatnosti
ochranné zndmky v rozsahu plnéni poskytnutého na jejich zaklad¢ pfed nabytim
pravni moci tohoto rozhodnuti, pfi¢emz lze pozadovat vraceni plnéni poskytnutého na
zékladé smlouvy.
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Tim vSak neni dotCena odpovédnost vlastnika ochranné zndmky za Skodu nebo bezdtivodného
obohaceni.

O zrusent, resp. prohlaseni neplatnosti komunitarnich ochrannych zndmek rozhoduje Utad pro
harmonizaci ve vnitinim trhu v Alicante v souladu s ustanovenimi nafizeni Rady ¢. 40/94,
pficemz soudy cClenskych stat maji pravomoc prezkoumdvat platnost zapisi komunitarnich
ochrannych znamek v inciden¢nich sporech v ramci sporu o poruSovani prav z komunitarni
ochranné znamky.

Utadu primyslového vlastnictvi dale piislusi pravomoc zrusit zapis oznadeni ptivodu; toto
rozhodnuti mize mit bud’ ucinky ex nunc, nebo ex tunc, v zavislosti na divodech, pro které
bylo oznaceni pivodu zruSeno (§ 11 zékona €. 452/2001 Sb., v platném znéni); obdobné& to
plati o zemépisnych oznacenich. V oblasti chranénych oznaceni pivodu a zemépisnych
oznaceni pfislusi dale vyznamna pravomoc Komisi evropskych spolecenstvi: odmitne-li
Komise zapsat oznaceni ptivodu nebo zemépisné oznaceni do rejstiiku chranénych oznaceni
pivodu a chranénych zemépisnych oznaceni, pozbyva tim eo ipso ucinnosti rovnéz zapis do
rejstiiku vedeného Utadem pramyslového vlastnictvi.

V oblasti vlastniho prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi pifi faktickém uZivani
nehmotnych statki na trhu naopak Ufadu primyslového vlastnictvi Zadné pravomoci
k vydavani spravnich aktii nepfislusi. V této souvislosti je vSak tfeba zminit institut tzv.
uréovaciho fizeni ve vécech patenti na vynalezy a uZitnych vzort. V téchto oblastech je Utad
primyslového vlastnictvi naddn pravomoci rozhodnutim vydanym na Zzadost toho, kdo
osved¢i pravni zéjem, urcit, zda predmét v zddosti popsany spada do rozsahu ochrany urcitého
patentu na vyndlez, popf. uzitného vzoru (§ 67 zékona ¢. 527/1990 Sb., v platném znéni).
Toto rozhodnuti se tyka toliko otazky, zda predmét urceni, tak jak je popsan v zadosti, spada
do rozsahu ochranu urcitého patentu; to je samo vyznamnou indicii, zda urCitou ¢innosti
dochazi k poruiovani patentu. Z rozhodnuti Utadu primyslového vlastnictvi, Ze urity
pfedmét popsany v zadosti spadd do rozsahu ochrany urcitého patentu, vSak jesté¢ automaticky
nevyplyva, ze k porusSovani patentu také fakticky dochézi (napft. s ohledem na otazky omezeni
ucinku patentu, faktické a diikkazni aspekty, otdzky prava predchoziho uzivatele apod.).
Rozhodnuti Utadu primyslového vlastnictvi také neni podminkou pro to, aby ve véci
poruSovani prava k patentu mohl rozhodnout soud v obfanském soudnim fizeni a toto
rozhodnuti nemusi ani predchazet rozhodnuti soudu o nafizeni predbézného opatieni ve
vécech porusovani patentu. Piesto je vydani rozhodnuti Utadu v uréovacim fizeni vyznamnou
indicii pro to, zda k poruSovani urcit¢ho patentu dochézi, a o vydani takového rozhodnuti,
tiebas 1 nepravomocného, 1ze v fad€ piipadi opfit soudni rozhodnuti o natizeni pfedbézného
opatfeni na ochranu ptfed poruSovanim patentu.

3.2.4.2.3 Pravomoci celnich arada

Vydavani spravnich aktl v oblasti prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi ptislusi dale
celnim ufadim pii postupu podle ust. § 23¢ zakona 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele, ve
znéni zdkona €. 229/2006 Sb. a dalsich pozdéjsich predpisii. Podle ust. § 23¢ odst. 3 tohoto
zékona rozhoduje feditel celniho tfadu o némitkach kontrolované osoby proti ulozenému
opatfeni o zajiSténi vyrobku nebo zbozi poruSujicitho prava z duSevniho vlastnictvi. Déle
fediteli celniho ufadu piislusi vydavat rozhodnuti o pokutach a propadnuti nebo zabrani
vyrobku porusujiciho prava k duSevnimu vlastnictvi (§ 23c odst. 5 zakona ¢. 634/1992 Sb.,
v platném znéni). Celnimu 0Ufadu dale pfislusi rozhodovat o povinnosti uhradit naklady
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spojené s uskladnénim zajisténych vyrobkil a zniceni nebo zabrani propadlych vyrobkti nebo
zbozi.

Dalsi pravomoci k vydavani spravnich aktl svéfuje celnim orgdnim zékon ¢. 191/1999 Sb., o
opatienich tykajicich se dovozu, vyvozu a zpétného vyvozu zbozi porusujiciho néktera prava
z duSevniho vlastnictvi a o zmén€ nékterych dalSich zdkonl v platném znéni. Sem patii
zejména rozhodovani Celniho feditelstvi Hradec Kralové o schvéleni nebo zamitnuti zaddosti o
zéasah celniho ufadu na zaklad¢ ust. § 4 odst. 1 tohoto zdkona, rozhodnuti celniho ufadu o
zajisténi zbozi, jehoz vyrobou nebo tpravou byla porusena prava k dusevnimu vlastnictvi, pti
provadéni celniho dohledu (§ 9 odst. 2 zdkona), rozhodnuti celniho ufadu o zni€eni zbozi,
jehoz vyrobou nebo upravou byla porusena prava majitele k dusevnimu vlastnictvi (§ 14
zakona), rozhodovani Celniho feditelstvi, které pravomocné propadlé nebo zabrané padélky
jsou vhodné pro zajisténi humanitarnich potieb (§ 14 odst. 6 zdkona) a rozhodovani o
spravnich deliktech a pfestupcich podle tohoto zdkona, véetné rozhodovani o ulozeni sankci
propadnuti zbozi a zabrani zbozi (§§ 27 a 28 zdkona). Odvolani proti t¢émto rozhodnutim
celnich afadi nema odkladny U¢inek s vyjimkou odvolani proti rozhodnuti o pfestupcich a o
spravnich deliktech. Pro fizeni ptfed celnimi orgény plati spravni fad, nestanovi-li zakon ¢.
191/1999 Sb., v platném znéni, jinak.

3.2.4.2.4 Pravomoci COI a SZPI

Pravomoci k vydavani spravnich aktl ve vécech posazovani z duSevniho vlastnictvi dale
prislusi Ceské obchodni inspekci (COI) a Statni zemédélské a potravinarské inspekci (SZPI).

Ceské obchodni inspekei piedevsim piislusi prostiednictvim feditele Inspektoratu rozhodovat
o ndmitkach proti uloZzenému opatieni o zajisténi vyrobku nebo zbozi, které porusuje néktera
prava z duSevniho vlastnictvi (§ 7b odst. 3 zdkona ¢. 64/1986 Sb., v platném znéni), dale je
tteba zminit rozhodnuti feditele Inspektoratu o ulozeni pokuty, propadnuti, popt. zabrani
vyrobku nebo zbozi porusujiciho tato prava (§ 7b odst. 5 t¢hoz zédkona), jakoz i rozhodovat o
udélovani pokut podle zédkona ¢. 634/1992 Sb., v platném znéni (§ 23 odst. 1 tohoto zékona).

Obdobné pravomoci piislusi Statni zemédélské a potravindiské inspekci na tuseku
zemédelskych, potravinarskych a tabakovych vyrobkua. 1 Statni zemédélska a potravinarska
inspekce rozhoduje prostfednictvim feditele Inspektoratu o ndmitkdch podanych proti
opatfenim uloZzenym podle zédkona ¢. 146/2002 Sb., mj. pii kontrole, zda urcité zbozi
neporusuje nekterd prava z duSevniho vlastnictvi (§ 5 odst. 4 zdkona ¢. 136/2002 Sb.,
v platném znéni), dale o zniceni vyrobkt, potravin nebo tabdkovych vyrobku zajisténych pii
této kontrole (§ 6 odst. 3 téhoz zdkona) a o ukladani sankci za porusSeni pravnich povinnosti
zjisténych pfti kontrole.

Vsechny shora uvedené ukony, jimiz se zakladaji, méni, rusi nebo zavazné urcuji prava nebo

povinnosti, podléhaji pfezkumu ve spravnim soudnictvi v rdmci zalob proti rozhodnutim
spravnich organi (§§ 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho).
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3.2.5 Cinnosti

3.2.5.1 Pojem

Vedle spravnich akti se ¢innost organl vetejné spravy projevuje v Siroké oblasti jinych
faktickych (neformélnich) spravnich Cinnosti, jimiz spravni orgdny plni tkoly jim uloZené
zakonem. I prostfednictvim téchto ¢innosti mize dochazet k uplatiovani statni moci; pokud
tomu tak je, plati i pro takovou ¢innost spravnich organii princip vyjadieny v ¢lanku 2 odst. 2
Listiny zakladnich prav a svobod, ze statni moc Ize uplatiiovat jen v pfipadech a v mezich
stanovenych zdkonem, a to zpiisobem, ktery zdkon stanovi.

Faktickou spravni ¢innost vykonavanou spravnimi organy lze rozdélit na ty ¢innosti, které
v konkrétnich piipadech zasahuji do spravnich pomért fyzickych nebo pravnickych osob, tj.
jsou zptisobilé zasahovat do jejich prav, na strané jedné a na stran¢ druhé na ¢innosti, resp.
ukony, které pfimo nezasahuji do prav zadné osoby.

Faktickeé pokyny a donucovaci vikony

Do prvni skupiny patii faktické pokyny a donucovaci ukony. Tyto ukony jsou charakteristické
svou neformalnosti, soucasné¢ jsou vsak pravné¢ zavazné vici osobam, vi€i nimz sméfuji,
obsahem téchto tikont je zejména ulozZeni povinnosti néco konat, néceho se zdrzet, nebo néco
strpét. Proti témto tkonlim se nelze v zdsad¢ branit ve spravnim fizeni, avSak v uréitych
piipadech proti nim lze brojit formalnim pravnim prosttedkem, napt. ndmitkami a lze se proti
nim rovnéz domahat ochrany ve spravnim soudnictvi v rdmci ochrany pfed nezakonnym
zasahem, pokynem, donucenim spravniho organu (§§ 82 a nasl. zédkona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho tadu spravniho). Zakonnost téchto ukonii mlze posuzovat rovnéz obecny soud
v obCanském soudnim fizeni v souvislosti s uplatiovanim naroku na ndhradu Skody
zpiisobené pfi vykonu vefejné moci nespravnym tiednim postupem, jak to umoziuje zakon ¢.
82/1998 Sb., o odpovédnosti za Skodu zplisobenou pii vykonu vetfejné moci rozhodnutim
nebo nespravnym Ufednim postupem, v platném znéni. Tyto tkony zahrnuji zejména faktické
pokyny, bezprostfedni zasahy, exekuc¢ni tikony a zajistovaci tkony.

Faktické pokyny jsou spravni ukony tfednich osob, které spocivaji ve vysloveni zakazu nebo
ptikazu urcitého jednani, ktery je jeho adresat povinen respektovat; tyto tkony vSak nejsou
vysledkem zadného formalniho fizeni a neni o nich vydavano rozhodnuti. K jejich udileni
dochdzi pti faktické Cinnosti pfislusného spravniho organu zpravidla piimo ,,v terénu®, napf.
v souvislosti s kontrolou zbozi podezielého z poruSovani prav k duSevnimu vlastnictvi, a neni
pro n¢ v zasadé predepsana specifickd forma (napt. pisemnd forma). V urcitych piipadech
vSak zakon stanovi na ochranu adresatti téchto faktickych pokynii specidlni opravné
prosttedky; tak je tomu napiiklad u namitek proti opatienim Ceské obchodni inspekce.

Bezprostredni zasahy
Bezprosttedni zasahy jsou spravni Cinnosti k odvraceni nebezpeci, které bezprostiedné
ohrozuje pravem chranéné zajmy. Témito zdsahy organy veiejné spravy fyzicky zasahuji do

pravnich pomérii osob, které toto ohrozeni vyvolaly, popf. i tietich osob a omezuji je v jejich
pravech. K bezprosttednimu zasahu musi existovat specidlni zdkonné zmocnéni, pravem

200



chranény zéjem musi byt bezprostiedn¢ ohrozen nebo poskozen, musi jit o situaci, kdy
nebezpeci nelze odvratit jinak. Bezprostfedni zasahy maji subsidiarni povahu, tedy mohou byt
uplatiiovany pouze tehdy, pokud ohrozeny pravem chranény zajem nelze zajistit jinak,
pficemz pii uskutecnovani bezprostiedniho zisahu je ufedni osoba povinna pocinat si
priméfené. Osoba, vii€i niz bezprostfedni zdsah smétuje, je povinna se bezprostiednimu
zasahu podrobit, a to 1 kdyby jej povazovala za nezdkonny (ledaze by se jednalo o zjevny
exces).

Exekucni vikony

Dalsi kategorii ¢innosti, které zasahuji do spravnich pomért fyzickych a pravnickych osob,
jsou exekuéni ukony, jimiz je povinna osoba donucovana ke splnéni jiz diive ulozené
povinnosti, kterd vyplyva zpravidla ze spravniho aktu (rozhodnuti). Tyto exekucni ukony
mohou mit v nékterych ptipadech pfimou donucovaci povahu, zejména tam, kde predmétem
vymahéani je nepenézité plnéni, napf. vydani zabavené véci. Pii exekuci spravni organ
postupuje v zdsad¢ v souladu s ust. §§ 103 a nasl. zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho tadu,
ledaze by zvlastni zdkon stanovil jinak.

Zajistovaci ukony

Zajistovaci tkony jsou spravni ukony, které zajist'uji prubch nebo ucel néjakého formalniho
spravniho procesu, typicky bud’ v ramci spravniho fizeni, nebo pii postupech v ramci vykonu
spravniho dozoru. Tyto tUkony zpravidla nepiedstavuji pfimé donuceni; osoby vic¢i nimZ
sméefuji, jsou povinny je strpét. Piikladem je naptiklad zajisténi zbozi podezielého
z porusovani prav k dusevnimu vlastnictvi.

Ukony nezasahujici do subjektivnich prav

Vedle shora uvedenych ukont, které zasahuji do prav subjektti podiizenych ptisluSnému
spravnimu orgénu, existuje skupina jinych ukonit, jimiz orgdny vefejné spravy plni své ukoly.
Tyto ukony, resp. ¢innosti mohou byt bud’ predepsany piimo zdkonem, nebo se mize jednat o
spravni ¢innosti zdkonem vyslovné neupravené, avsak dovolené; vzdy je vSak nezbytné, aby
se jednalo o cCinnosti bezprostiedné souvisejici s plnénim ukolt svéfenych piislusnému
spravnimu orgdnu zdkonem. Do této oblasti patii vedeni riznych rejstiikli, v oblasti prav
z dusevniho vlastnictvi napf. rejstiikti vedenych Utadem primyslového vlastnictvi, vydavani
osvédceni, ovéfeni, posudki, stanovisek a vyjadieni, poskytovani informaci a jiné informacni
ukony (napf. eviden¢ni, dokumentacni, statistické tikony), registra¢ni tikony, programovaci
ukony (vytvarfeni koncepci, plant, prognoéz, programil), materialni ukony (sem patii zejména
odborné ukony, jimiz vefejna sprava vstupuje do materidlnich procesti ve spole¢nosti, napf.
pii poskytovani vefejnych sluzeb, organizacni, technické a pomocné tkony, napt. vytvareni
webovych stranek ptislusného spravniho ufadu, zptistupiiovani databazi pramyslovych prav
apod.), doporuceni a vyzvy, vetejnopravni ujednéni.

I tyto tkony, které pifimo nezasahuji prav zadné osoby, maji sviij vyznam, nebot’ pfislusny

organ vefejné spravy ma zpravidla povinnost tento ukon provést; opomenuti tkon provést by
bylo nespravnym ufednim postupem. I v této oblasti jsou spravni organy pod kontrolou
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soudni moci zejména v ramci spravniho soudnictvi, které zahrnuje mj. i ochranu proti
necinnosti spravniho orgdnu (§§ 79 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho).

Uzavirani verejnopravnich smluv

Cinnost organil vefejné spravy se projevuje dale rovnéz uzavirani vefejnopravnich smluv. Za
vetejnopravni smlouvy se povazuji dvoustranné nebo vicestranné spravni ukony, které
zakladaji, méni nebo rusi vztahy spravniho prava, pfi¢emz jednou smluvni stranou je vzdy
subjekt vefejné spravy.

3.2.5.2 Cinnosti provadéné Ufadem primyslového vlastnictvi

Nejvice téchto jinych ¢innosti, at’ jiz se jedna o faktické pokyny a donucovaci ukony, nebo o
jiné ukony, je v oblasti ochrany prav k dusevnimu vlastnictvi svéfeno Ufadu priimyslového
vlastnictvi. Jedna se ovSem vesmés o Cinnosti, které se bezprostfedné netykaji prosazovani
téchto prav, nybrz spiSe udileni téchto prav, jejich registrace a dalSich ukond, které lze
zahrnout pod pojem evidence t&chto prav. Nékteré z ukoltl v této oblasti vyplyvaji pro Utad
prumyslového vlastnictvi z vyslovného ustanoveni zakona, jiné predvidd zakonna uprava
implicite a nékteré ¢innosti v zdkonné Gipravé zminény vitbec nejsou.

Zakon €. 14/1993 Sb., o opatfenich na ochranu primyslového vlastnictvi, v platném znéni,
uklada Utadu vést ustiedni fond svétové patentové literatury.

Utad dale vede patentovy rejstiik, rejstifk evropskych patenti platnych na uzemi Ceské
republiky, rejstiik uzitnych vzord, rejstiik pramyslovych vzort, rejstiik oznaceni ptivodu a
zeméepisnych oznaceni, rejstiik ochrannych znamek a rejstfik topografii polovodicovych
vyrobkll. Tyto rejstiiky jsou vefejné a obsahuji celou fadu udajii o jednotlivych druzich
registrovanych prumyslovych prav, v¢etné¢ zejména Cisla zapisu a datum zapisu pramyslového
prava, datum podani ptihlasky, resp. priority, ndzev primyslového prava, ¢i jeho vyobrazeni,
udaje o prihlasovateli a vlastniku, popi. jeho zastupci, udaje o ptevodech, licencich, popf.
dalsich pravech (napft. zastavnich pravech), zaniku préva aj.

Utad déle vydava Véstnik, v némz uvefejiiuje zejména skute¢nosti tykajici se zvefejnénych
piihlasek vynalezli, udélenych patenti, zapsanych topografii polovodi¢ovych vyrobkt,
uzitnych vzort, pramyslovych vzord, oznaceni pivodu a zemépisnych oznaceni a pfihlasky a
zapsané ochranné znamky. Udaje zvefejiiované prostiednictvim rejstifku i Véstniku maji
zasadni vyznam pro prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi, nebot umoziuji vSem
zainteresovanym osobam, tedy i potencidlnim porusovatellim, seznamit se stavem a obsahem
pramyslovych prav, ktera pozivaji ochrany na tizemi Ceské republiky, coZ je z nutnych
podminek pro to, aby tato prava mohla byt respektovana a v piipadé poruseni prosazovana.

Rejstiik 1 VEstnik maji dale neopomenutelny vyznam i pro samotné piihlasovatele a vlastniky
primyslovych prav, nebot’ jim umoziuji spolehlivé zjistit, jaka jim samym pfislusi a jaka
prava piislusi jejich konkurentim a dalSim osobam, tak aby mohli takto zjisténému stavu
ptizplsobit své dalsi pocinani v rdmci zejména hospodaiské soutéze a tvorby nehmotnych
statkli v oblasti primyslového vlastnictvi, jejich registraci a prosazovani svych prav.
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Z hlediska prosazovéani prav z dusevniho vlastnictvi jsou dale vyznamné dalii ¢innosti Utadu
pramyslového vlastnictvi, jimiz informuje vefejnost v abstraktni i konkrétni podobé o
pramyslovépravni ochrané na tizemi Ceské republiky. Utad primyslového vlastnictvi dale
zabezpecuje plnéni zdvazkll z mezindrodnich smluv z oblasti primyslového vlastnictvi, jimiz
je Ceskad republiky vazana, a spolupracuje sjinymi organy statni spravy, jakoz i
s mezindrodnimi organizacemi a ndrodnimi Ufady zahrani¢nich statl pii ochrané a
prosazovani pramyslovych prav. Utadu pramyslového vlastnictvi oviem nepiislusi konkrétni
pravomoci k faktickym a donucovacim tkoniim v oblasti prosazovani prav k duSevnimu
vlastnictvi v uzsim slova smyslu.

3.2.5.3 Cinnosti COI, SZPI a celnich dfadi

Radu pravomoci k faktickym a donucovacim ukontim v oblasti prosazovani prav k dusevnimu
vlastnictvi naopak predvidd zakon ¢. 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele, v platném znéni,
zakon ¢. 191/1999 Sb., o opatienich tykajicich se dovozu, vyvozu a zpétného vyvozu zbozi
porusujiciho néktera prava z dusevniho vlastnictvi a o zméné nékterych dalSich zakont,
v platném znéni, jakoz i zakon ¢&. 64/1986 Sb., o Ceské obchodni inspekci, v platném znéni, a
zakon €. 146/2002 Sb., o Statni zemeéd¢lské a potravinarské inspekci, v platném znéni.

Patfi sem zejména faktické pokyny, které je opravnéna vydavat Ceska obchodni inspekce a
Statni zemédélska a potravinaiskd inspekce v ramci dozoru nad dodrZzovanim povinnosti
stanovenych zdkonem o ochrané spotiebitele, véetné zejména povinnosti ulozenych ust. § 8 a
§ 8a tohoto zakona. V ptipadé¢ bezprostiedniho ohrozeni zivota, zdravi nebo majetku jsou tyto
organy opravnény pozastavit prodej vyrobku nebo poskytovani sluzeb anebo uzaviit
provozovnu; vyzaduje-li to naléhavost situace, 1ze toto rozhodnuti oznamit ustné a neprodlené
dorucit pisemné vyhotoveni rozhodnuti.

Inspektoti Ceské obchodni inspekce a Statni zemédélské a potravinaiské inspekce jsou dale
opravnéni v ramci dozoru na trhu podle zdkona o ochranné spotiebitele k zajiStovacim
ukontim. Pokud tito inspektofi zjisti, ze dochazi k nabidce nebo prodeji vyrobkl nebo zbozi
porusujiciho nékterd prava z dusevniho vlastnictvi, popi. ke skladovani téchto vyrobktli nebo
zbozi za ucelem nabidky nebo prodeje, a bylo-li prokézéano, Ze se jednd o vyrobky nebo zbozi
pod celnim dohledem, jsou opravnény takového vyrobky nebo zbozi zajistit a postoupit je
ptislusnému celnimu organu k provedeni celniho fizeni a dalsiho fizeni.

Vyznamné pravomoci a ukoly dale piislusi celnim ufadim. Celnici jsou opravnéni mj.
provadet kontrolu, zda nedochazi ke klamani spotiebitele nabidkou nebo prodejem, popf.
skladovanim za ucelem nabidky nebo prodeje vyrobku nebo zboZzi poruSujiciho n¢ktera prava
z dusevniho vlastnictvi. Pfi prokdzaném zjisténi nabidky, prodeje, skladovani, distribuce,
popt. dovozu nebo vyvozu takového zbozi na vnitini trh nebo vyvijeni jiné podobné ¢innosti
na vnitinim trhu je celnik opravnén ulozit zajiSténi téchto vyrobkli nebo zbozi. Zajisténé
vyrobky je celni tfad opravnén uskladnit mimo dosah kontrolované osoby. Kontrolovana
osoba je povinna zajisténé vyrobky nebo zbozi celnikovi vydat; odmita-li vydani, budou tyto
vyrobky nebo zbozi kontrolované osobé odnaty. Pokud se prokéze, Ze tyto vyrobky nebo
zbozi neporusuji prava z dusevniho vlastnictvi, provede feditel celniho Gfadu pisemné zruSeni
opatfeni o jejich zajiSténi; to se jiz provadi formou rozhodnuti; v takovém ptipadé musi byt
kontrolované osob¢ zajisténé vyrobky nebo zbozi bez zbyteCnych pritahlti vraceny
v neporuseném stavu, s vyjimkou vyrobki nebo zbozi pouzitych pro posouzeni. Celni organy
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dale provadéji ufedni zniceni zabranych nebo propadlych vyrobkd nebo zbozi, je-li
pravomocné rozhodnuto o jejich zniceni feditelem celniho tradu.

Celni Ufady dale zajistuji zboZi, jehoZz vyrobou nebo tUpravou bylo porusena prava
z dusevniho vlastnictvi, pti provadéni celniho dohledu na zéklad¢ zédkona ¢. 191/1999 Sb. O
zajiSténi zbozi celni ufad vydava rozhodnuti. Osoba, které bylo doruceno rozhodnuti o
zajisténi zbozi, je povinna toto zbozi celnimu uradu vydat, pficemz pokud zajisténé zbozi na
vyzvu celnimu ufadu vydano neni, mize byt tomu, kdo je mé u sebe, odiiato. Celni Grad dale
zajistuje zniCeni zbozi, bylo-li o jeho zniceni rozhodnuto celnim utradem (§ 14 zékona ¢.
191/1999 Sb.)

Ulozit zajisténi vyrobku nebo zbozi porusujicich prava k duSevnimu vlastnictvi je rovnéz
opravnén inspektor Ceské obchodni inspekce (§ 7b odst. 1 zdkona &. 64/1986 Sb.); tyto
zajisténé vyrobky nebo zbozi je Ceska obchodni inspekce opravnéna uskladnit mimo dosah
kontrolované¢ osoby a kontrolovand soba je povinna zajisténé vyrobky nebo zbozi
inspektorovi vydat; odmitd-li vydani, budou tyto vyrobky nebo zbozi kontrolované osobé¢
odnaty. Proti ulozenému opatfeni mtize kontrolovana osoba podat do tii pracovnich dni ode
dne seznameni s uloZenym opatfenim pisemné namitky, které vSak nemaji odkladny ucinek.

Obdobné¢ pravomoci piislusi inspektorim Statni zeméd¢€lské a potravinaiské inspekce (SZPI).
Inspektoii SZPI jsou opravnéni zajistit vyrobky, potraviny anebo tabakové vyrobky, které
nespliiuji pozadavky mj. zdkona €. 634/1992 Sb., o ochran¢ spotiebitele, véetné zejména jeho
ust. § 8, tedy zbozi porusujici n€kterd prava z duSevniho vlastnictvi. Kontrolovana osoba je
povinna zajisténé vyrobky, potraviny nebo tabakové vyrobky inspektorovi vydat; pokud jejich
vydani odmitne, provede inspektor jejich odnéti. Inspektor je pak opravnén uskladnit zajisténé
vyrobky, potraviny nebo tabdkové vyrobky zplisobem, ktery vyluCuje jakékoli nakladéani
s nimi az do pravomocného rozhodnuti inspektoratu o jejich odnéti nebo zabrani, popt. do
doby, kdy bude prokazano, ze se nejednd o takovéto vyrobky, potraviny anebo tabakové
vyrobky. O zruSeni téchto opatfeni rozhoduji inspektoraty inspekce. Inspektotfi SZPI maji
rovnéz pravomoc zakdzat vyrobu nebo uvadéni do ob&hu vyrobkl, potravin nebo surovin
nebo tabakovych vyrokd, které nespliiuji pozadavky stanovené mj. zakonem €. 634/1992 Sb.,
o ochran¢ spotiebitele, vetné toho, ze se jedna o zbozi porusujici nékterd prava k duSevnimu
vlastnictvi (§ 5 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 146/2002 Sb., v platném znéni).

3.2.5.4 Cinnost Policie CR

Rada tikoli v oblasti faktickych pokynii a donucovacich tkont piislusi rovnéz Polici Ceské
republiky na zaklad& zdkona &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, a na zakladé zédkona
¢. 141/1961 Sb., trestniho tadu, v platném znéni. Tyto ukoly se tykaji a pfisluSné pravomoci
lze uplatiovat mj. i v oblasti prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi, byt o opravnéni
Policie vySetfovat piestupky z oblasti porusovani prav z dusSevniho vlastnictvi existuji
pochybnosti (viz shora oddil 2.7.2.).

Analyza akti a dalSich sprdvnich povinnosti jednotlivych organti vefejné spravy pfi

prosazovani prav z dusSevniho vlastnictvi vcetné jejich vzajemné provazanosti a spoluprace
téchto organi pii jejich ¢innosti bude predmétem druhého dilu této metodiky.
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3.3 ZkuSenosti z praktického fungovani systému

Jak bylo jiZz konstatovano shora pod bodem 3.2.2 vramci rozboru subjektivnich prav
k predmétim duSevniho vlastnictvi, proces prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi v $ir§im
slova smyslu zahrnuje tfi roviny, rovinu vzniku prév, rovinu eliminace prav a rovinu
prosazovani prav v uz$im slova smyslu. Rovina vzniku prav zahrnuje procesy a akty,
v disledku nichZ vznikaji subjektivni soukromd prava k nehmotnym statkiim; teprve vznik
téchto subjektivnich soukromych prav umoziuje zajistit piisluSnym nehmotnym statkiim
pravni ochranu. Tato rovina sice neni rovinou, na niz probihé vlastni prosazovani téchto jiz
jednou vzniklych prav, avSak je nutnym piedpokladem pro to, aby prava z dusevniho
vlastnictvi viibec prosazovéana byt mohla. V ptipad¢ primyslovych prav je podminkou vzniku
téchto prav formalni registrace. Zkusenosti ekonomickych aktért, ktefi v ramci své Cinnosti
vytvafeji nehmotné statky a maji zdjem na jejich ochrané, se tykaji samotného procesu
prihlasovani téchto prav k ochrané, ktery v tspésném piipade vede k jejich registraci.

Na tuto rovinu navazuje rovina eliminace jednotlivych subjektivnich soukromych prav
k duSevnimu vlastnictvi na urovni registracni. Jiz v procesu piihlaSovani primyslovych prav
dochazi ¢asto k tomu, ze prihlasované pravo muize kolidovat se starSim pravem k dusevnimu
vlastnictvi, at’ jiz stejného, nebo jiné¢ho druhu, které by mohlo brénit jeho registraci. Samotna
registrace pak nezajistuje jesté automaticky, ze registrovana prava k dusevnimu vlastnictvi ve
vztahu k sob¢ navzajem nemohou kolidovat a ze skute¢né byly splnény veskeré podminky pro
to, aby to které pravo bylo platné¢ zapsano do rejstiiku. Konflikty ztoho vyplyvajici
piedstavuji specifickou oblast sporti z prav k duSevnimu vlastnictvi, kde dochazi k eliminaci
nékterych téchto prav jiz na urovni registracni tim, ze piihlaSka ptislusného primyslového
prava je zamitnuta, popi. jiz jednou ud€lené pravo je zneplatnéno nebo zruseno. Tyto spory
maji velmi Uzkou souvislost s vlastnim prosazovanim prav k dusevnimu vlastnictvi pfi
uzivani piislusnych nehmotnych statkii na trhu, nebot’ mohou vést k odstranéni takovych
prav, kterd pozivajici pravni ochrany jen domnéle, nebot’ ve skutecnosti nespliuji pravni
podminky ochrany. V piipad¢ eliminace takovych prav pak odpada potieba jejich prosazovani
a aktivity v oblasti eliminace prdv na urovni registratni maji tak kliCovy vyznam pro
efektivitu opatfeni orgdnii vefejné spravy k vlastnimu prosazovani prav z duSevniho
vlastnictvi, nebot’ by mély zarucovat, ze pfi vlastnim prosazovani prav nebude dochazet ke
zneuzivani prava, pravomoci svéfenych jednotlivym orgdnim vefejné spravy, jakoz i
rozpoc¢tovych prostredkill, s nimiz hospodati . Tato fizeni mohou vést ke zjisténi, Ze ptislusné
prosazované pravo ve skute¢nosti viibec neni hodno pravni ochrany, nebot’ nesplituje zakonné
podminky pro svou registraci.

Jako tfeti rovina se pak klade rovina vlastniho prosazovani prav v rdmci uzivani jednotlivych
nehmotnych statkii chranénych témito pravy na trhu a zajisténi, aby nedochazelo v rdmci
jejich uzivani k zdsahtim do téchto prav.

3.3.1 Rovina vzniku prav (proces prihlasovaci)

V této oblasti pfislusi vramci pravniho fadu Ceské republiky rozhodujici uloha Ufadu
primyslového vlastnictvi, alespont pokud jde o primyslova prava. Autorské pravo a prava
s autorskym pravem souvisejici v podminkach ¢eského pravniho fadu nepodléhaji registraci,
takZe rovina vzniku prav ve vztahu k témto praviim jako osobity problém nevznikd. Ptesto i
v této oblasti maji vyznam urdité Ginnosti provadéné zejména Ministerstvem kultury CR
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v oblasti informovani vefejnosti o autorskopravni ochrané a zvySovani pravniho védomi
vetejnosti v této oblasti.

Utad primyslového vlastnictvi CR vSak neni jedingm orginem, prostfednictvim néhoz
dochazi v oblasti pramyslovych prav ke vzniku téchto prav uéinnych na uzemi Ceské
republiky. Na roving vzniku prav s uéinky na tizemi Ceské republiky maji neopomenutelny
podil rovnéz mezindrodni a nadnérodni instituce zajist'ujici reglstra01 primyslovych prav,
zejména Ufad Mezinarodni organizace duSevniho vlastnictvi v Zenevé, Evropsky patentovy
titad v Mnichové a Utad pro harmonizaci ve vnitiniho trhu v Alicante.

Na rovin¢ vzniku prumyslovych prav v soucasné dob¢é neexistuji problémy, které by byly ze
strany at’ jiz Ceskych, nebo zahrani¢nich pfihlaSovateldi, resp. vlastnikii téchto prav
predmétem zavazné nebo dlouhodobé kritiky. Utad pramyslové vlastnictvi zajistuje ve své
praxi rovné zachdzeni jak ceskym, tak i zahrani¢nim pfihlasovatelim primyslovych prav
vSech druhl v zésadé bez ohledu na to, zda se jednd o fyzické nebo pravnické osoby,
podnikatele nebo nepodnikatele, drobné podnikatele nebo vyznamné globéalni spolecnosti.
Zahrani¢ni pfihlasovatelé primyslovych prav vcetné zahranic¢nich ptihlasovateli z ¢lenskych
stath EU byvaji v fizenich pfed Utadem primyslového vlastnictvi zpravidla zastoupeny
ceskym advokatem nebo patentovym zastupcem, coz dale piispiva k efektivit¢ komunikace
mezi ptihlaovatelem a Utadem a je povaZzovano za prospé$né jak z hlediska piihlasovatelt,
resp. vlastnikd, tak i z hlediska hladkého fungovani Utadu.

Poplatky vybirané Utadem primyslového vlastnictvi na zakladé zakona 634/2004 Sb., o
spravnich poplatcich, v platném znéni, v souvislosti s pfihlaSovanim a registraci
pramyslovych prav umozinuji v§em ptihlaSovateliim ptihlasovat primyslova prava k ochrané
v mife, ktera odpovida jejich ekonomickym zajmim; v zddném piipad¢ nelze konstatovat, ze
by tyto poplatky putsobily jakkoli prohibitivnim nebo omezujicim zplisobem. O tom
koneckonci svédéi i statistiky Ufadu primyslového vlastnictvi, z nichz vyplyva, e pocet
ptihlaSek primyslovych prav se v zasadé¢ rok od roku zvysuje.

V této souvislosti je tfeba zminit, ze piihlaSovaci proces se ovSem v dusledku integrace
registratnich mist na mezinarodni a narodni urovni ¢im dal vice pfesouva smérem od
narodnich ufadil na nadnarodni a mezinarodni uroved. V disledku ptistupu Ceské republiky
k Evropské patentové timluvé prudce poklesl pocet patentovych ptihlasek ptihlaSovanych do
Ceské republiky narodni cestou, tj. prostfednictvim narodnich patentovych piihlasek
podavanych Utadu primyslového vlastnictvi, popt. zahajovani narodnich fazi mezinarodnich
patentovych piihlaSek na zakladé Smlouvy o patentové spolupraci. Naopak roste pocet prav,
ktera na tizemi Ceské republiky v této oblasti plati, v diisledku zvy$eného poétu nacionalizaci
evropskych patentdi s u¢inky v Ceské republice. Obdobny, byt méné vyhranény trend lze
sledovat 1 v oblasti ochrannych znamek, kde fada zejména zahranicnich piihlaSovatell stale
vice vyuzivd moznosti podani jediné ptihlaSky komunitarni ochranné znamky s G¢inky na
celém tzemi Evropské unie pred podavanim piihlaSek ochrannych znamek narodni cestou u
Utadu préimyslového vlastnictvi CR. Podobny vyvoj lze predpokladat i v oblasti
prumyslovych vzorii. Tyto tendence ve svych duasledcich vedou ktomu, Ze pocet
pramyslovych prav, kterd mohou byt aspon potencialné predmétem prosazovani, ovsem na
tizemi Ceské republiky neustale roste. V disledku toho mohou nartstat i vzajemné konflikty
téchto prav, které se nemohou neodrazit ani pii jejich vlastnim prosazovani.

Soucasné je tfeba konstatovat, Ze koexistence systému ochrany primyslovych prav na narodni
a nadnarodni, resp. mezinarodni urovni ma své hluboké opodstatnéni v potiebach jednotlivych
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kategorii prihlasovatelt, resp. vlastniki téchto prav. Nadale existuje velmi vyznamna mnozina
ptihlasovatell, ktefi maji zdjem o ochranu piislusného primyslového prava pouze na uzemi
Ceské republiky nebo nékolika mélo dalsich zahraniénich zemi a pro tyto piihlaovatele je
z finan¢nich, logistickych, organizacnich 1 dalSich divodi snaz$i podéavat ptihlasky
prostiednictvim Utadu primyslového vlastnictvi CR. Sou¢asné roste tuloha Ufadu
priimyslového vlastnictvi CR v oblasti informovéni vefejnosti o primyslovych pravech, ktera
na tizemi Ceské republiky plati a o jejichZ ochrang ¢asto nerozhodl sam Utad primyslového
vlastnictvi, ale fada zahrani¢nich nadnarodnich, popf. mezinarodnich instituci, o jejichz
existenci asto eské podnikatelské subjekty ani nevédi. O to dalezit&jsi je, aby Utad
primyslového vlastnictvi provadél v téchto oblastech osvétovou a informacéni Cinnost a aby
tdaje o vSech primyslovych pravech platnych na uzemi Ceské republiky byly prostiednictvim
Utadu primyslového vlastnictvi k dispozici &eské vefejnosti v éeském jazyce. Nelze
predpokladat, ze by k transparenci v oblasti ochrany prav k duSevnimu vlastnictvi a jejich
prosazovani pfispély nékteré snahy prosazované zejména v oblasti ochrany evropskych
patentd, aby se zrusila povinnost tzv. nacionalizace (validace) téchto patent v jednotlivych
Clenskych zemich Evropské patentové tmluvy; to by v praxi vedlo k tomu, Zze by ceska
vefejnost vilbec neméla piehled o tom, jaké viechny patenty na uzemi Ceské republiky plati a
neméla by pfistup k informacim o téchto udélenych patentech v ceském jazyce. To by
nepochybné vedlo k poklesu pravni jistoty nejen vlastnikli téchto prav, ale zejména vsech
podnikatelti Géastnicich se hospodaiské soutdZe na uzemi Ceské republiky, kteii by se
v takovém piipadé mohli nevédomky octnout v pozici porusovatell téchto prav.

Urcité otazky miiZze vyvoldvat spiSe urc€ita hypertrofie primyslovych prav platnych a u¢innych
na uzemi Ceské republiky. Tato hypertrofie oviem nevznika pouze na nasi narodni Grovni,
nybrz je odrazem celosvétového trendu k neustdle zvySujicimu se vyuzivani primyslovych
prav jako nastroji hospodarské soutéze a jejich piihlaSovani k ochrané. Podle zkuSenosti
autoril této metodiky, které vychazeji z dlouhodobé sledovanych zkuSenosti zejména
zahrani¢nich pfihlasovateli a vlastnikii prav primyslového vlastnictvi, zvySovani poctu
pfihlagovanych a ud&lovanych primyslovych prav uéinnych na uzemi Ceské republiky zatim
nemélo podstatné dusledky na kvalitu udélovanych prav zhlediska jejich zplsobilosti
k ochrané. Valna ¢ast prihlasovanych a udélovanych prav nadale spliuje zdkonné podminky
ochrany a rostouci pocet téchto udélenych prav tak nelze povazovat za projev zneuzivani
systému pramyslové pravni ochrany ze strany ptihlaSovatell, nybrz spiSe sveéd¢i o zvySené
ekonomické aktivité a rostoucim vyznamu, ktery ochrané primyslového vlastnictvi prikladaji
jednotlivi soutézitelé v nadrodnim i globalnim méfitku.

Presto je tieba upozornit na to, Ze pocet udélenych primyslovych prav zejména v oblasti
patentli a ochrannych znamek v poslednich letech nevidané rostl a ze tato priimyslova prava
zahrnuji celou fadu prav, kterd bud’ z diivodu kolize s jinymi star§imi primyslovymi pravy,
nebo z divodu nesplnéni zakonnych podminek ochrany jsou piedurcena k tomu, aby byla
z prislu§ného rejstiiku eliminovana. Obzvlasté akutni mize byt tato situace u uzitnych vzort,
které v prihlasovacim fizeni nejsou podrobovany uplnému prizkumu, takze jejich zapis do
rejstiiku neskyta jistotu, Ze zejména nejsou v konfliktu se starSim prumyslovym pravem teti
strany a ze splnuji pozadavky kladené zejména na novost jimi chranéného technického feseni.
Rovnéz v oblasti ochrannych zndmek je tieba z hlediska prosazovani téchto prav brat v tivahu,
7e ochranné znamky G¢inné na uzemi Ceské republiky se &itaji ve stovkach tisic a Ze
vzajemné konflikty mezi nimi jsou ¢im dal castéjsi; fidké rovnéz nejsou ptipady, kdy jako
ochranné znamky jsou zapisovany do rejstiiku nedistinktivni oznaceni nebo oznaceni, ktera
zjinych divodi nespliiuji absolutni podminky zdpisné zpisobilosti. Je tfeba, aby pfi
prosazovani téchto prav si organ, ktery ve véci jednd, byl schopen ucinit prabézny tsudek o
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tom, zda to které pravo spliiuje a priori pravni podminky ochrany v piipad€, ze ma o této
skute¢nosti odiivodnéné pochybnosti, aby p¥ipadné vyckal pravomocného rozhodnuti Utadu
pramyslového vlastnictvi v fizeni o prohlaSeni neplatnosti, zruSeni nebo vymazu tohoto
pramyslového prava, popt. dokonce takové fizeni sdm inicioval.

3.3.2 Rovina eliminace prav

Shora uvedené ivahy na naSi pozornost presouvaji jiz z roviny vzniku prav (ptihlasovaciho
fizeni) na rovinu eliminace prdv na Grovni registracni, tj. procesu prohlasovani neplatnosti,
poruseni a vymazu primyslovych prav.

Tato rovina jako takova se opét neklade v oblasti autorského prava a prav s autorskym pravem
souvisejicich; m4 vSak i1 v této oblasti urcitou obdobu. I ve vztahu k nehmotnym statkiim
chranénych, resp. chranitelnych autorskym zakonem Casto vznika otdzka, zda ptislusné dilo
nebo jiny nehmotny statek je vibec zplsobilym pfedmétem ochrany autorskym zdkonem,
napt. zda urcity dusevni obsah oznacovany jako dilo splituje viibec pozadavky dila ve smyslu
autorského zdkona. Pokud tomu tak neni, nepfichazi samoziejmé v ivahu prosazovani prav
k takovému domnélému nehmotnému statku, ktery ve skutecnosti nesplituje zakonné
piedpoklady pravni ochrany. O téchto otazkach v oblasti prav chranénych autorskym
zdkonem pfislusi rozhodovat vyluéné soudim, pfiCemz soudy tyto otdzky fesi bud jako
otazky predbézné v ramci projednavani Zalob z porusovani takovych prav, kterymi se zalobce
domaha pInéni (§ 80 pism. b) OSR), nebo mohou byt tyto otazky vlastnim predmétem
obcCanského soudniho fizeni v rdmci fizeni o urceni, zda to pravni vztah nebo pravo je ¢i neni
(§ 80 pism. ¢) OSR), to oviem pouze za piedpokladu, Ze na ureni existuje naléhavy pravni
z4jem. V oblasti autorského prava a prav s autorskym pravem souvisejicich tedy soudim
piislusi obdobna uloha jako Utadu pramyslového vlastnictvi, popt. jinym piislusnym Giadtim
v oblasti primyslovych prav pifi ovéfovani, zda urcité tvrzené pravo skutené existuje, tj. zda
urcity nehmotny statek je skutecné hoden ochrany tim kterym pravnim institutem na ochranu
duSevniho vlastnictvi.

Praktické zkuSenosti Ceskych i1 zahrani¢nich ptihlasovatelt a vlastnikli primyslovych prav
s fungovanim Utadu primyslového vlastnictvi na roving eliminace téchto prav lze rovnéz
oznadit za prevazné pozitivni. Praxe Ufadu v této oblasti je na pomérné vysoké urovni a
sleduje trendy pfislusnych mezinarodnich instituci a jejich rozhodovaci praxi; to plati zejména
v oblasti rozhodovani o neplatnosti patentt, kde Utad pramyslového vlastnictvi sleduje
rozhodovaci praxi Evropského patentového tradu.

Do uréité miry nestabilizovana zfistava situace v oblasti ochrannych znamek, kde je Utad
prumyslového vlastnictvi vazan judikaturou Evropského soudniho dvora k vykladu smérnice
¢. 89/104/EHS o harmonizaci zakont ¢lenskych statl tykajicich se ochrannych znamek. Tato
judikatura se tyka ve znaéné mife piedev§im rovndz otazek, které Utad primyslového
vlastnictvi fesi v ramci fizeni o eliminace zndmkovych prav na Grovni registracni, tj. zejména
v fizeni o ndmitkach proti pfihlaSce ochranné znamky a v fizeni o prohldSeni ochranné
znamky za neplatnou. Patfi sem napf. kritéria pro posuzovani existence pravdépodobnosti
zameény mezi ochrannymi znamkami, resp. oznacenimi a rozhodovani o zruSeni ochranné
znamky z diivodu jejiho neuzivani.
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K témto otdzkam vypracoval Evropsky soudni dvir podrobnou a rozsahlou judikaturu se
kterou se pfislusni pracovnici Utadu teprve postupné seznamuji a n€kdy dochazi k ptipadiim,
kdy rozhodnuti Utadu jsou s touto judikaturou v ptimém rozporu.

V téchto piipadech pak zpravidla dochazi ke zrufeni pravomocného rozhodnuti Utadu
pramyslového vlastnictvi piisluSnym spravnim soudem. K takovému zruseni vSak dochézi
zpravidla aZ jeden rok i vice let poté, co jiz napadené rozhodnuti Ufadu nabylo pravni moci,
coz miiZze negativné ovlivnit pravni jistotu vSech zic€astnénych stran. Vzhledem k tomu, ze
soudni pirezkum pravomocnych spravnich rozhodnuti sim probiha na dvouinstan¢ni trovni,
byt opravny prostfedek proti prvoinstancnim rozhodnutim Méstského soudu v Praze ma
povahu mimotadného opravného prostfedku, vede to v praxi k tomu, Ze celkova délka fizeni
napt. o namitkdch proti pfihldSce ochranné zndmky nebo o prohlaSeni ochranné znamky
za neplatnou je ¢asto neunosné dlouha pro vSechny zucastnéné strany (napf. 5 i vice let).

Na zlepseni tohoto stavu neexistuje zadny jednoduchy recept. Je tfeba konstatovat, ze Utad
primyslového vlastnictvi v poslednich letech vyrazné zvysil efektivitu i rychlost vSech svych
fizeni vCetné fizeni spornych. Na druhou stranu fizeni pied spravnim soudem si zpravidla
vyz4dda minimalné jeden rok, ¢asto i vice v jedné instanci; relativni del§i ¢asova naroc¢nost
tohoto fizeni vSak vyvazuje pomérné vysokou kvalitu rozsudkii spravnich soudi.
Nejspolehlivéjsim prosttedkem ke zvySeni pravni jistoty vSech zucastnénych stran a efektivity
a rychlosti fizeni v téchto vécech se zdd byt posilovani pravniho védomi Utadu, ale i
ucastnikli fizeni o platné pravni upravé vcetn¢ obsahu zavazné judikatury Evropského
soudniho dvora k ochrannym zndmkam.

Délka fizeni pied Utadem primyslového vlastnictvi ve vécech eliminace primyslovych prav
se muze také negativné odrazit na délce a efektivité¢ fizeni ve véci vlastniho prosazovani
téchto prav. Zahajeni fizeni u Ufadu primyslového vlastnictvi o prohlaseni neplatnosti,
zruSeni nebo vymazu primyslového prava, které je predmétem prosazovani v fizeni pred
soudem nebo jinym organem, zpravidla vede ktomu, Ze pfislusné fizeni tykajici se
prosazovani tohoto prava je preruseno a organ vycka pravomocného rozhodnuti Utadu
pramyslového vlastnictvi v fizeni o eliminaci tohoto prava.

Tento postup by nemél byt automaticky, nybrz m¢l by byt aplikovan jen v odivodnénych
piipadech, kde a priori existuje aspo urditd rozumna mira pravdépodobnosti, ze¢ Utad
pramyslového vlastnictvi napadené pravo skutecné¢ vymaze (prohldsi za neplatné, zrusi)
z rejstiiku. V téchto piipadech je skute¢né na miste, aby organ provadéjici fizeni o porusovani
tohoto priva své fizeni skute¢né prerusil a vyc¢kal pravomocného rozhodnuti Utadu
prumyslového vlastnictvi; pokud bude totiz ptislusné primyslové pravo prohlaSeno za
neplatné s ucinky ex tunc, popf. vymazano, popi. zruSeno, a to pfipadné i jen s u¢inky ex
nunc, muze to vést k zamitnuti ptislusné zaloby, resp. odmitnuti navrhu nebo zastaveni fizeni
o prosazovani domnéle porusovaného prava.

Usudek o tom, zda idajn& porusované pravo spliiuje zakonné podminky ochrany, si pfitom
piedbézné mize ucinit piislusny soud, resp. spravni organ sam. V piipadé¢ kompetence soudu
tento zavér vyplyva zust. § 135 odst. 2 OSR, ktery svéfuje soudu v obanském soudnim
fizeni pravomoc posoudit sdm otazky, o nichz pfislusi rozhodnout jinému organu, ovSem
s vyjimkou otazek o tom, zda byl spachan trestny Cin, pfestupek nebo jiny spravni delikt
postizitelny podle zvlastnich predpist, véetné otazek otom, kdo jej spachal, a rozhodnuti o
jeho osobnim stavu. Ostatni otdzky miize soud v ramci obcanského soudniho fizeni posoudit
jakozto tzv. otdzky piedbézné sdm s tim, Ze pokud bylo o takové otazce vydano piislusSnym
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organem rozhodnuti, soud zn¢ho vychazi. V oblasti spravniho fizeni Ize postupovat
v podstaté obdobné& na zakladé ust. § 57 odst. 1 pism. ¢) zak. €. 500/2004 Sb., spravniho fadu.

Na druhou stranu je tfeba vzit v uvahu, ze fada porusovatell primyslovych prav pouziva
moznost zahajeni ¥izeni vedouci k eliminaci porusovaného prava pied Utadem praimyslového
vlastnictvi jako uhybného manévru jen za tim uUcelem, aby se vyhnuli postihu za své
protipravni jednani, resp. tento postih oddalili. Nevéahaji poddvat navrhy na prohlaseni
neplatnosti, zruSeni, resp. vymazu pramyslovych prav, které¢ jsou zjevné neodiivodnéné a maji
jen mizivou nadé€ji na uspéch. Preruseni fizeni o prosazovani porusovaného prava by
v takovych ptipadech mohlo mit velmi negativni disledky pro vlastnika ptislusného préva a
mohlo by dokonce zcela zmatit efektivni prosazovani tohoto prava. To plati zejména u prav
casové omezenych, napt. patentd, kdy pferuseni fizeni o prosazovani patentového prava napft.
v situaci, kdy do vyprSeni patentové ochrany zbyvaji uz jen 2 nebo 3 roky, miize efektivné
vést k tomu, Ze vlastnik patentu se ochrany pfed porusovanim nedomiize viibec a zlstane
pfipadné¢ odkazén jen na uplatnéni penézitych narokli za neopravnéné uzivani patentu
v obdobi pted tim, nez patent expiroval.

Efektivni uspokojeni takovych penézitych narokii je ovSem cCasto velmi nejisté s ohledem na
stav majetku a solventnost porusovatelli, jejich pravni existenci atd.; zejména v piipadech
drobnych poruSovatel Ize anticipovat, ze pied ziskanim pravomocného rozsudku ve véci
samé, ukladajiciho poruSovateli napf. povinnost k nadhradé skody, jiz poruSovatel nemusi jako
osoba pravné existovat, mize byt na n¢j uvalen konkurz, miize zcizit svlij majetek apod.,
takze vlastnik porusovaného prava nebude moci své penézité naroky uspeSné vymoci.
Z téchto ditvodu je tieba uptednostnit uspokojovani nepenézitych narokt vici poruSovatelim,
zejména narokll na zdrzeni se protipravniho jednani a odstranéni zdvadného stavu; efektivni
ochrany prostfednictvim uspokojeni téchto naroka se vSak Ize domoci pouze tehdy, nastoupi-
li pfislusSna opatieni vcas. Z téchto divodu tedy nelze doporucit automatické preruSovani
fizeni o prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi v pfipad€é, Ze prosazované pravo je
napadeno piislusnym navrhem podanym k Ufadu pramyslového vlastnictvi na jeho
zneplatnéni, zruSeni nebo vymaz.

vvvvv

efektivni a spravedlivy postup pfislusnych organti nezbytné vyzaduje solidni znalosti téchto
organl o hmotnépravni tpraveé jednotlivych druhit primyslovych prav; také z tohoto divodu
byla obsahla tivodni ¢ast této metodiky vénovana praveé této hmotnépravni Gprave.

Tato problematika je dale komplikovéana tim, Ze o eliminaci prosazovanych prav bude v fadé
piipadd rozhodovat nikoli Ufad pramyslového vlastnictvi, nybrz piislu$na nadnarodni
autorita, kterd rozhodla o registraci tohoto prava. Tak tomu je zejména v piipade
komunitarnich ochrannych zndmek a komunitarnich pramyslovych vzort. V oblasti
evropskych patentil je pak tieba upozornit na to, ze pravomoc zkoumat, zda udéleny evropsky
patent splituje podminky patentovatelnosti, ptislusi v obdobi po jeho ud€leni jiz narodnim
ufadim clenskych statd Evropské patentové tmluvy, ale i jejich soudim, které budou
rozhodovat o porusovani evropskych patenti. I ¢eské soudy by se tedy mély piipravit na to, ze
otazku platnosti evropskych patentli budou v rdmci fizeni o poruSovani téchto patentl fesit
jako otazku pfedbéznou. Dalsi uvahy k t€émto otazkdm budou nasledovat ve druhém dilu
metodiky.
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3.3.3 Rovina prosazovani prav

Rovinou vlastniho prosazovani prav tu rozumime okruh opatieni a fizeni, v nichz dochdzi
k rozhodovani o tom, zda dochéazi k poruSovéani prava k dusevnimu vlastnictvi urcitym
faktickym jednanim na trhu (nikoli jen podanim pftihldsky nebo registraci kolidujiciho
pramyslového prava) a faktickych tkont sméfujicich k obnové souladu skuteéného stavu se
stavem pravnim tak, aby takovému poruSovani bylo zamezeno. Patii sem jak obcanské soudni
fizeni, tak i trestni fizeni ve vécech trestnych ¢inti podle §§ 149, 150, 151 a 152 trestniho
zékona, jakoz i akty a ¢innosti (viz shora body 3.2.4 a 3.2.5) jinych organi vetejné spravy,
v jejichz pravomoci je prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi, zejména celnich orgéan,
Ceské obchodni inspekce a Statni zemé&délské a potravinaiské inspekce.

ZkuSenosti s vlastnim prosazovanim prav k duSevnimu vlastnictvi na této roviné jsou zatim
v zasad¢ pozitivni, a to at’ jiz je hodnotime z pohledu tuzemskych nebo zahrani¢nich vlastnika
prav k duSevnimu vlastnictvi, anebo z pohledu zGc¢astnénych organii. V poslednich nékolika
malo letech doslo v této oblasti k vyraznému posunu smérem ke zlepSeni vymahatelnosti
prava v této oblasti a potlacovani protipravnich aktivit. Ruku v ruce s tim vSak jde na jednu
stranu znacny nartist porusovani prav k dusevnimu vlastnictvi (ktery rovnéz nepochybné
souvisi se znacnym nartstem takovych registrovanych prav, kterd pozivaji ochrany na tizemi
Ceské republiky) a sou¢asné i snaha nékterych osob o zneuZivani systému prosazovani téchto
prav. Pozitivné¢ jsou hodnoceny zejména kroky celnich 0fadl pifi prosazovani prav
k dusevnimu vlastnictvi, at’ jiz postupem na zaklad¢é zdkona ¢. 191/1999 Sb., nebo na zaklad¢
zdkona ¢&. 634/1992 Sb., a to zejména ze strany zahraniénich vlastniki téchto prav. Casto se
jednd o jedinou efektivni cestu, jak zamezit pokracovani nebo bezprostfedné hrozicimu
porusovani téchto prav na tizemi Ceské republiky.

Jako pozitivni 1ze rovnéZ oznacit zkuSenosti s vydavanim predbéznych opatieni ve vécech
porusovani k dusevnimu vlastnictvi soudy. V poslednich nékolika malo letech pocet
vydéavanych predbéznych opatieni prudce vzrostl, ptficemz podle predbéznych zkuSenosti 1ze
potvrdit, ze ve vét§ing ptipadi bylo vydani predbézného opatieni v téchto vécech na misté a
bylo zasadné potvrzeno v fizeni ve véci samé. Soudy v této souvislosti vyuzivaji i institutu
kauce, kterou musi navrhovatel piedbéZzného opatieni slozit spolu s ndvrhem na vydani
piedbézného opatieni a ktera ma slouzit jako garance uspokojeni ptipadnych naroki zalované
strany v souvislosti s dodrzovanim ptedbézného opatieni, které by bylo nasledné zruseno,
resp. zaniklo by v disledku toho, ze zalobce neuspél s prislusnym nadvrhem ve véci samé.

Problémy ptetrvavaji predevSim v oblasti uspokojovani penézitych narokt.

Zde lze konstatovat, Ze soudim dosud schéazeji dostatecné zkuSenosti s rozhodovanim o
takovych ndrocich, které by bylo mozno generalizovat a vyvodit z nich ur€ité obecné zavéry
pro postup soudli vtéchto otazkach, a to jak po hmotnépravni, tak po procesnépravni
(zejména diikazni) strance.

ey .o

aplikace. Zakotveni moznosti urCit vysi penézitych narokl z porusovani primyslovych prav
hypotetickym licenénim poplatkem, popt. jeho ndsobkem vyvolava nutnost vénovat pozornost
rovnéz znalecké cCinnosti v této oblasti pii urCovani takovych hypotetickych licencnich
poplatkt, Skoleni pfislusnych znalci a sjednocovani jejich metodiky.
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Zejména je tieba upozornit na to, Ze podkladem pro stanoveni takového hypotetického
licen¢niho poplatku nemtize byt bez dalSiho ust. § 17 zak. ¢. 151/1999 Sb., o ocenovani
majetku a o zméné neékterych zédkonl (zdkon o ocenovani majetku), v platném znéni, nebot’
toto ustanoveni umoznuje zjistit aktudlni (statickou) hodnotu téchto majetkovych prav
k ur¢itému okamziku, nikoli hodnotu hypotetické uplaty za uzivani téchto prav po urcitou
dobu poruSovani, kterd mize sahat od nckolika dni az po nckolik let. Pfi urovéni
hypotetického licen¢niho poplatku bude naopak tfeba v souladu s platnou tpravou v zadkong¢ €.
221/2006 Sb. ptihliZet k aktualni situaci na trhu s pfisluSnymi pravy v obdobi, kdy dochézelo
k jejich porusovéani, tedy pfihlizet k zvyklostem panujicim v pfislusném hospodaiském
odvétvi. Bylo by tak z4ddouci vénovat pozornost i vychové a Skoleni znalcl, ur€ovani vyse
téchto poplatklt pro nejvyznamnéj$i hospodaiska odvétvi, v nichz dochazi k porusovani
ptisluSnych prav, napt. v oblasti chemického primyslu, strojirenstvi, spotiebniho zbozi,
potravin apod.

Jako nevyvazenou lze dale oznacit situaci, kdy organy vetejné spravy jsou Casto vybaveny
siln¢j8imi pravomocemi v oblasti prosazovani prav z duSevniho vlastnictvi nez samotné
soudy, napt. pokud jde o zajisStovani zbozi porusujiciho prava k dusevnimu vlastnictvi a jeho
zabavovani. Obcansky soudni fad sice jiz uvazuje v ramci fizeni o zajiSténi diikazi ve vécech
tykajicich se prav z duSevniho vlastnictvi zajistit zbozi, material a nastroje uZzité k jeho vyrobé
nebo rozsifovani, jakoz i dokumenty tykajici se tohoto zbozi, v ramci fizeni ve véci samé vSak
nadéle zfejm¢ neni mozné domdhat se zabaveni zbozi; neni také jasné, jaky osud soudem
v ramci zajisténi dikazlh zajisténé zbozi v ptipadé, kdy Zalobé ve véci samé je vyhovéno.
S aplikaci piislusnych ustanoveni (§ 78b a nasl. OSR) zatim nejsou v podstaté zadné
zkuSenosti vzhledem k tomu, ze pfislusnd novela nabyla Uc¢innosti teprve pred nckolika
mésici.

Podrobnéjsi rozbor téchto a dalSich problematickych otazek spjatych s vlastnim prosazovanim
prav k dusevnimu vlastnictvi bude nasledovat ve druhém dile metodiky.

212



	Úvod: hmotněprávní úprava práv z duševního vlastnictví
	Pojem a systém práv k duševnímu vlastnictví
	Pojem práv k duševnímu vlastnictví
	Třídění práv k duševnímu vlastnictví, klasifikační kritéria
	Hospodářská hodnota práv k duševnímu vlastnictví
	Prameny práva k duševnímu vlastnictví

	Autorské právo
	Předmět ochrany
	Podmínky ochrany
	Subjektivní práva
	Osobnostní práva autorská
	Majetková autorská práva
	Licenční smlouva

	Omezení autorského práva
	Trvání autorských práv
	Nároky z porušení práv
	Zaměstnanecké dílo, obdobná díla, audiovizuální dílo a práva
	Autorskoprávní ochrana v právu mezinárodním

	Jiná práva upravená autorským zákonem
	Práva související s právem autorským
	Práva výkonného umělce k uměleckému výkonu
	Osobnostní práva výkonného umělce
	Majetková práva výkonného umělce

	Právo výrobce zvukového záznamu k jeho záznamu
	Právo výrobce zvukově obrazového záznamu k jeho prvotnímu zá
	Právo rozhlasového a televizního vysílatele
	Právo nakladatele

	Zvláštní právo pořizovatele databáze
	Ochrana práv souvisejících s autorským právem v mezinárodním

	Patenty a užitné vzory
	Pojem patentu a užitného vzoru
	Předmět ochrany
	Patentovatelný vynález
	Užitný vzor

	Podmínky ochrany
	Oblast techniky
	Novost
	Průmyslová využitelnost
	Vynálezecká činnost
	Další podmínky

	Právo na vynález
	Subjektivní práva
	Oprávnění majitele patentu
	Využívání patentu
	Dispozice s patentem
	Vyčerpání práv
	Jiná omezení účinků patentu

	Trvání a zánik ochrany
	Zrušení patentu
	Patentová ochrana v právu mezinárodním
	Princip teritoriality
	České národní a evropské patenty
	Podávání patentových přihlášek v mezinárodním měřítku


	Ochranné známky
	Předmět ochrany
	Podmínky ochrany
	Absolutní  překážky zápisu
	Relativní překážky zápisu

	Subjektivní práva
	Omezení práv k ochranné známce
	Omezení účinků ochranné známky
	Vyčerpání práv k ochranné známce

	Práva a nároky z porušení ochranné známky
	Trvání právní ochrany
	Neplatnost a zrušení
	Známkoprávní ochrana v právu mezinárodním
	Základní principy
	Mezinárodní ochranná známka
	Ochranná známka Společenství
	Všeobecně známé ochranné známky


	Průmyslové vzory
	Předmět ochrany
	Podmínky ochrany
	Právo na průmyslový vzor
	Subjektivní práva
	Omezení práv z průmyslového vzoru
	Nároky z porušování průmyslového vzoru
	Doba ochrany průmyslového vzoru
	Výmaz průmyslového vzoru
	Průmyslové vzory v právu mezinárodním

	Topografie polovodičových  výrobků
	Předmět ochrany
	Podmínky ochrany
	Právo na ochranu topografie
	Přihlašovací řízení, doba ochrany
	Subjektivní práva a nároky z porušování
	Výmaz topografie polovodičového výrobku

	Označení původu a zeměpisná označení
	Předmět ochrany
	Podmínky ochrany
	Subjektivní práva
	Doba ochrany
	Účinky ochrany
	Zrušení označení původu nebo zeměpisného označení
	Ochrana označení původu a zeměpisných označení v právu mezin
	Obecné principy
	Mezinárodní zápis označení původu
	Ochrana v EU


	Obchodní firma (obchodní jméno)
	Pojem
	Podmínky ochrany
	Subjektivní práva
	Trvání a zánik ochrany
	Ochrana obchodního jména v mezinárodním právu

	Nekalá soutěž
	Pojem
	Generální klauzule vs. zvláštní skutkové podstaty
	Jednání v hospodářské soutěži
	Dobré mravy soutěže
	Způsobilost přivodit újmu

	Jednotlivé skutkové podstaty nekalé soutěže
	Klamavá reklama
	Klamavé označení zboží a služeb
	Vyvolání nebezpečí záměny
	Parazitování na pověsti
	Podplácení
	Zlehčování
	Srovnávací reklama
	Porušení obchodního tajemství
	Ohrožování zdraví a životního prostředí

	Nároky z nekalé soutěže
	Vzájemný vztah práva nekalé soutěže a práva k duševnímu vlas
	Nekalá soutěž v právu mezinárodním


	Správní orgány podílející se na ochraně a prosazování práv k
	Úřad průmyslového vlastnictví
	Postavení Úřadu a jeho činnost
	Role Úřadu v existujícím systému prosazování práv z duševníh

	Ministerstvo kultury
	Postavení ministerstva a jeho činnost
	Role ministerstva v existujícím systému prosazování práv z d

	Ministerstvo spravedlnosti
	Postavení ministerstva a jeho činnost
	Ochrana podle právních předpisů z oblasti občanskoprávní
	Ochrana podle veřejnoprávních předpisů
	Systém soudní ochrany práv z duševního vlastnictví

	Role ministerstva v existujícím systému prosazování práv z d

	Ministerstvo průmyslu a obchodu
	Postavení ministerstva a jeho činnost
	Česká obchodní inspekce
	Postavení ČOI v systému orgánů státní správy, její činnost
	Postup ČOI
	Vymezení základních pojmů
	Podněty ke kontrole, dokumentace, jistota
	Oprávnění ČOI při kontrole
	Postup ČOI při kontrole
	Sankce, další nakládání se zajištěnými výrobky

	Spolupráce ČOI s ostatními orgány státní správy


	Ministerstvo financí
	Postavení ministerstva a jeho činnost
	Celní správa České republiky
	Organizace Celní správy, její kompetence a činnost v oblasti
	Generální ředitelství cel
	Celní ředitelství
	Celní úřady

	Postup celního úřadu podle zákona č. 191/1999 Sb.
	Postup celního úřadu podle zákona č. 634/1992 Sb.
	Pravomoci celního úřadu
	Podnět ke kontrole, dokumentace, jistota
	Postup při kontrole
	Sankce, další nakládání se zajištěnými výrobky



	Státní zemědělská a potravinářská inspekce
	Postup při kontrole

	Ministerstvo vnitra
	Postavení ministerstva a jeho činnost
	Policie ČR
	Důležitá úloha Policie v oblasti práv z duševního vlastnictv


	Analýza systému prosazování práv z duševního vlastnictví a p
	Cíle a hodnoty vymezující vnější a vnitřní rozhraní systému
	Pojem prosazování práv
	Metodická východiska
	Hmotné právo a jeho prosazování (vymáhání, vykonávání)
	Pojetí prosazování ve směrnici 2004/48/ES
	Syntetické shrnutí

	Vnější a vnitřní rozhraní systému prosazování práv k duševní
	Vnější rozhraní
	Vnitřní rozhraní

	Veřejný zájem
	Pojem veřejného zájmu
	Veřejný zájem na prosazování práv k duševnímu vlastnictví
	Veřejný zájem a právo soukromé vs. právo veřejné
	Veřejný zájem a činnost soudů a správních úřadů
	Postavení a úloha soudů
	Postavení a úloha správních úřadů
	Procesní záruky v občanském soudním řízení
	Specifická role orgánů veřejné správy při prosazování práv z


	Mezinárodní závazky České republiky
	Pařížská úmluva na ochranu průmyslového vlastnictví ze dne 2
	Madridská dohoda o potlačování falešných nebo klamavých údaj
	Madridská dohoda o mezinárodním zápisu továrních nebo obchod
	Bernská úmluva o ochraně literárních a uměleckých děl ze dne
	Všeobecná úmluva o autorském právu ze dne 6. září 1952, revi
	Lisabonská dohoda na ochranu označení původu a o jejich mezi
	Dohoda o obchodních aspektech  práv duševního vlastnictví (T
	Geneze, obecné principy, cíle
	Autorské právo
	Ochranné známky
	Zeměpisná označení
	Průmyslové vzory
	Patenty
	Topografie
	Know-how
	Specifické prostředky prosazování práv

	Smlouva Světové organizace duševního vlastnictví o právu aut

	Ochrana subjektivních práv
	Ochrana subjektivního práva jako hodnota
	Pojem subjektivní právo
	Působení subjektivních práv, subjektivní právo a subjektivní
	Subjektivní právo vs. nárok
	Subjektivní práva a povinnosti v oblasti duševního vlastnict

	Vnější a vnitřní hodnotový rámec
	Hodnoty ekonomického systému
	Politické hodnoty
	Etické hodnoty
	Hodnoty vyplývající z vnitřních systémů

	Partikulární cíle systému
	Cíle systému
	Partikulární hodnoty


	Analýza základních prvků systému
	Osoby
	Pojem osoby
	Osoby vystupující v systému prosazování práv k duševnímu vla
	Osoby jako vlastníci práv
	Osoby prosazující práva proti porušování
	Prosaditelnost práva přihlašovatelem
	Prosaditelnost práva osobou odlišnou od vlastníka
	Původ osoby vlastníka
	Porušovatelé


	Subjektivní práva
	Subjektivní soukromá práva k duševnímu vlastnictví vs. jiná 
	Komponenty subjektivních práv z duševního vlastnictví
	Veřejná subjektivní práva

	Orgány a jejich pravomoci
	Pojem pravomoci
	Úseky výkonu pravomocí
	Pravomoc vs. působnost; kompetenční konflikty

	Akty
	Pojem aktu
	Pravomoc a příslušnost k vydávání aktů
	Postavení Městského soudu v Praze
	Pravomoci Úřadu průmyslového vlastnictví
	Pravomoci celních úřadů
	Pravomoci ČOI a SZPI


	Činnosti
	Pojem
	Činnosti prováděné Úřadem průmyslového vlastnictví
	Činnosti ČOI, SZPI a celních úřadů
	Činnost Policie ČR


	Zkušenosti z praktického fungování systému
	Rovina vzniku práv (proces přihlašovací)
	Rovina eliminace práv
	Rovina prosazování práv



