
URAD PRUMYSLOVEHO VLASTNICTVi 
sekretariat pfedsedy 

V Praze dne 11. bfezna 2009 
C.j.: CKP 2009/288114/UPV 

Vase znacka: VV/E15533CZII0 

Z povereni predsedy Uradu prumysloveho vlastnictvi (dale jen "Urad") odpovidam na 
Vasi stiznost ze dne 17.2.2009, kteni byla Uradu dorucena dne 18.2.2009. Prcdmetem 
stiznosti je vymer Uradu ze dne 28.1.2009, kterym je dIe Vaseho mizoru zcela nadbytecne 
pozadovano predlozeni popisu vynalezu upraveneho v souladu s pfepracovanymi patentovYmi 
naroky. Dale je pfedmetem stiznosti pozadavek Uradu na upravu 4 vYrazli a delka fizeni 0 

prihlasce PV 2002-2735. Po prosetreni sdeluji: 

V souladu s ustanovenim § 34 zakona c. 52711990 Sb., 0 vynaIezech a zlepsovacich 
navrzich, Urad prihlasku vynaIezu zamitne, nejsou-li podminky stanovene pro udeleni patentu 
splneny. Pred zamitnutim pfihlasky vynaIezu musi by! prihlasovateli umozneno vyjadfit se 
k podkladum, na jejichz zaklade ma bY! 0 prihlasce vynaJezu rozhodnuto. V pfipade, 
ze prihlasovatel neodstrani ve stanovene Ihlite vady pfihlasky, ktere brani udeleni patentu, 
Urad fizeni 0 prihlascc zastavi. 

Na zaklade provedeneho uplneho pruzkumu prihlasky vynalezu PV 2002-2735 Yam 
byly dopisem Uradu ze dne 6.10.2008 sdeleny vady prihhiSky, ktere branily udeleni patentu. 
Predmetnym sdelenim jste byl upozomen zejmena na nedostatky v definici patentovych 
naroku. Soucasne Vas Ufad upozomil na nutnost pfedlozit novY popis vynaIezu. 

One 23.1.2009 byly Ufadu pfedlozeny pouze prepracovane patentove miroky. Vzhledem 
k tomu, ze zejmena prvni nezavisly patentovY narok obsahoval jine znaky, nez ktere byly 
uvedeny v piivodnim popisu podstaty vynalezu, tzn. vyhotoveni popisu podstaty vynalezu 
neodpovidalo v souladu s ustanovenim § 6 odst. 3 vyhlasky c. 55011990 Sb. stanovenemu 
standardu, vyzval Vas Ufad dopisem ze dne 28.1.2009 pod sankci zastaveni fizeni 
k predlozeni upraveneho popisu vynalezu. Postup Uradu byl tak pIne v souladu s ustanovenim 
§ 34 zakona c. 52711990 Sb. Jakekoli nadbytecne pozadavky Ufadu na pfedlozeni popisu 
vymilezu nebyly zjisteny. 

Pokud jde 0 pozadavek Ufadu na upravu 4 vyrazu, jez je uveden ve sdeleni Uradu ze 
dne 6.10.2008 a 28.1.2009, je nezbytne podotknout, ze se jedna pouze 0 doporuceni Ufadu, 
CO:l ostatne vyplYva ze samotne formulace pozadavku "v popisu by byl0 dale vhodne ... ". 
Navrhovami uprava 4 vyrazu neni tedy pro pfihlasovatele zavazna (nejedna se 0 vady, ktere by 
branily udeleni patentu), a proto neakceptovani takto navrhovane upravy nebylo ani pod 
sankci zastaveni fizeni. 



K samotne deIce fizeni 0 pfihhisce vymilezu Yarn sdeluji, ze v souladu s ustanovenim 
§ 63 odst. 1 zakona c. 527/1990 Sb., 0 vymilezech a zlepsovacich navrzich, plati pro fizeni 
pred Uradem spnivni fad S odchylkami uvedenymi v tomto zakone a mj. s v)'jimkou 
ustanoveni 0 lhutach pro vydani rozhodnutL Snahou Ufadu je prubezne dobu flzeni zkracovat, 
a to i pres omezene personalni moznosti Uradu. 

v pripade, ze delka fizeni 0 pfihlasce vymilezu neni pro pfihlasovatele akceptovatelna. 
ma ptihlasovatel moznost se obratit na Urad s zadosti 0 urychleni fizenL Na zaklade takto 
podane zadosti Urad obvykle uCini pfislusny likon v fizeni ve lhute do 3 mesicu ode dne 
podani iadosti. 0 teto moinosti je verejnost pravidelne informovana. 

Je-li vyse uvedene vysvetleni pro Vas nedostacujici nebo mate-Ii dalSi dotazy, nevahejte 
se na nas obnitit. V pfipade osobni konzultace si termin schuzky dohodnete pfedem na 
tel. C. 220 383 478. 


