StiZnost na postup fifaduo ve v&cl posouzeni pfipominek

YaZeny pane pfedsedo,

obracime se na Vis ve vé&ct posouzeni nadich pfipominek podanych proti komnbinovanému
oznaten! ve znénf , Vala¥skd ¥vestka®, které je pfihladovdno spoletnost NS,
. pod sp. zn. O — 454514,

Proti shora uvedenému piihlaovanému oznateni byly z nadi strany podany pfipominky, a to
poukazem na ust. § 4 pism. g), h) zdkona o ochrannych zndmkéch. Tyto pfipominky byly
ndsledné doplnény poddnim ze dne 5.11.2008 obsahujicim mapu vymezujici region Valaiska.
Dle sd&leni ufadu ze dne 26.11.2008 byly na%e pfipominky shlediny jako nedivodné, pfitemz2
tento zaveér Ofad odbdvodnil ndsledovné:

Utad ve svém pisemném vyrozuménl o posouzeni pfipominek odkazal na intermetové stranky
www.valassko.cz, kde jsou uvedeny nésledujici skutednosti tykajici se oblasti Vala¥ska:
»Severovychodni oblast Ceské republiky tvoH pohoHl Moravskoslezskych Beskyd a
Vsetinskych vrchii. Tento region byl osldlen pastevei ovcl (Valachy) ve 13.a I4. stolenf a
podle nich i nazvdn. Spojenim kultury horskych pastevcii a zemédélci, kieFi se usadili
v udolich, vznikla velmi osobitd kultura, kierd je dnes zachovdna v pisobivé lidové
architektufe a silné folkldrni tradici. “

Utad déle opfel své stanovisko o zjidténi z internetovych strének oteviené encyklopedie
Wikipedia, na zdklad® kterého G¥ad uvadi, Ze:

, Uzemnl rozsah Valasska neni mo#né vymezit jednoznacné (kromé vychodni hranice, kterd je
ddna statni hranici se Slovenskem). Navic existufici riznd hlediska, podie nich? se region
vymezuje — typ krajiny, byvaly zpisob Zivota, kroje, ndFedi. DFive hlavni roli hrdlo
hospoddfstvi. ValaSsko bylo tam, kde se provozovalo vala$ské pastevectvi. Pozdéji, kdyZ
pastevectv! upadalo, se region vymezoval podle kroje a ndfeci. Dnes hraje hiavnl roli idenrita
obyvatel — ValaSsko je tam, kde se lidé povatuji za Valachy. Toto pojetl také zahrnuje nejsirsi
wzemi (za Valachy se povaiuji i obyvatelé Zlina). Ddle se ValaSsko rozdéluje na jadro
regionu, okraj a pfechodné oblasti. Za jédro je obvykle povazovdno Horni Vsacko, Vsetinsko,
RoZnovsko a oblasti kolem ValaSského MeziFi¢i na severu a Valasskych Klobouk na jihu Na
okraji leXl napf. Slavidin & Vizovice. PFechodné oblasti jsou Pod¥evnicko (oblast kolem



Zlina) — pFechod mezi Slovdckem, Hanou a Vala$skem, aviak svyrazné prevatujicim
valadskym viivem, obvykle se Fadl k Valassku. Ddle Luhacdovické Zilesi mezi Slovickem a
ValaSskem (byvd stfidavé Fazeno kobéma regiomim), Hostynské ZihoFi na zdpadé na
hranicich s Hanou a severni upati Beskyd (napF. FrenStdt pod Radhostém a okoli). Oblast
kolem Frydku — Mistku se z divodu zdejsiho ndfeci nazyva La$sko, ale od Valasska se jinak
PFilis nelist. Podobné Novy Jidin s okolim, tzv. KravaFsko, se Fadf k LaSsku i Valassku. * Déle
Ufad konstatoval, Ze dle intemetovych strinek www.oblast.cz je Frydek-Mistek zahmut pod
turistickou oblast Beskydy-Vala3sko. S odkazem na shora uvedené dfad konstatoval, Ze
Frydek —Mistek je sice oblast, kterd se Fadi k La3isku, ale pHimo hrani&i s Vala¥skem a
od Valaiska se pfili¥ neli¥f. Dle ndzoru dtadu vzhledem ktomu, 2e ptihlasovatel ma
vyrobnu, sklad i sidio ve Frydku-Mistku, nelze jednoznaéné konstatovat, Ze Frydek-Mistek
spaddé do zemé&pisué ohlasti zcela odliSné neX je Valalsko, a proto nelze povaZovat
pifipominku za oprévnénou.

Ve zjevném rozporu s vy3e uvedenym zav&rem pak ufad ddle uvedl, Ze podle nkterych
zdroji Frydek-Mistek spadd do dzem{ Vala3ska, pFitemZ podle jinych zdrojé se jednd o
sousedici & prechodnou oblast.

Ve vé&ci posouzeni nami podanych pfipominek byla z na3{ strany poddna stiZnost. Tato
stiznost byla posouzena jako diivodnd s tim, 2e ifad pfi posuzovani pfipominek nezohlednil
nale dopliujici podéni, kterd byla Gfadu dorudena dne 4. a 10.11.2008. Na ziklad® na3{
stiZnosti bylo rozhodnuto, Ze na3e dopliujici podin{ budou postoupena pfihlaSovateli,
posouzena a o vysledku jejich posouzeni budeme informovini. Dale bylo rozhodnuto, 2e pii
posuzovan{ pfipominek bude rovnéZ pifihlédnuto k informacim, které jsme ufadu postoupili
dopisen ze dne 5.11.2008 (ndmi piedloZens mapa vymezujici region Valadska).

Dne 23.3.2009 jsme obdrZeli dal3i sd&leni o vysledku posouzeni nadich pfipominek datované
dnem 20.3.2009, ve kterém ufad uvadi, 2e némi podané pfipominky shledal jako neddvodné, a
to z t&chto divodi:

Utad konstatuje, Ze jiZ phi dfivéj3im posouzeni opravnEnosti pfipominek zohlednil jak
argumentaci a dilkaz pfedloZeny podatelem pfipominek, tak tvrzeni a ditkazy ptihlaSovatele a
rovnéZ provedl vlasini zjistovan{ prostfednictvim internetu, Utad dale uvadi, e byt ve svém
sd&lenf ze dne 26.11.2008 pifmo nevyznatil dikaz pfedloZeny podatelem ptipominek (mapa
Valaiska), vzal jej pH posuzovani pfipominek v uvahu. Ufad, dle svého vyjadfeni,
provedenim dikazd oznadenych pfihlalovatelem, jakoZ i vlastnim Setfenirn zjistil, Xe Frydek-
Mistek sice ndlef do etnografické oblasti La¥ska, aviak také, Ze jiZn{ branice Ladska je
znatné neostra a pfechodné pasmo s Valaiskem je 3iroké, pficem2 o ureni hranic valaiské
oblasti se vZdy vedl spor a Valaisko nikdy nebylo tfedn& vymezeno, nepfedstavovalo 24dny
spravni, politicky ani etnicky celek. Dale utad uvadi Ze: ,, Vala$sko je region, nachazejici se
uvnitf statu, ktery se vzhledem k okolf vymezuje podle hledisek historickych, kulturnich,
etnickych, nejde vSak o sprdvni iditvar. Jeho hranice proto nejsou pevné stanoveny Zadnym
pravaim pFedpisem, naopak, s riznymi hledisky je posuvnd i jeho geograficka hranice. Tyto
skutelnosti byly ufadem zjiStény v nezdvislém zdroji, maji proto do ur&ité miry odborny
charakter, mohou byt 1é2ko vyvrdceny jinym odbornym stanoviskem, kdy nent jednoznacné,
které z hledisek by tento odbornilk/instituce aplikovali. Nelze proto ani jednoznaéné tvrdit, Ze
dodateéné pFedlofend mapa regionu ValaSska, kterd Frydek - Mistek do ného nefadi, je
Jedinym pritkaznym materidlem v rozhodovani o této véci. " Dle nazoru tfadu bylo zji§téno, Ze
mésto Frydek — Mistck lc2i bud’ v bezprostfedni blizkosti regionu Valadska nebo miiZe byt
dokonce v $ir¥im pojeti zahmovén i do tohoto regionu, a proto neni nutné vyZadat si
stanovisko &i posudek odbornikd. V zdvEru sd&leni o posouzeni pfipominek ufad konstatuje:
. UFad tedy opétovné dospél kzdvéru, e zveFejnéné oznadeni nepochybné obsahuje



zemépisny pivod (valadskd) ve smyslu ustanoveni § 4 odst. 1 pism. g) a h) citovaného zdkona,
av¥ak vyrobky a siufby, pro které je toto zvereinéné oznaden! ve tFlddch 33 a 35 pFihidseno,
s ohledem na sidio a wvyjadfeni pFihlaSovatele, takovyto pivvod nepochybné maji, resp.
podatelem pFipominek nebylo pfresvédtivé a jednoznaéné prokdzdno, Ze takovyto piivod
prokazatelné nemaji.

Se zavéry a postupem ufadu ve véci posouzenf ndmi podanych pfipominek rozhodng
nesouhlasime, a to z nasledujicich davodi:

Z pisemného sdéleni o posouzeni pfipominek ze dne 20.3.2009 je zfejmé, 2e \fad pti novém
rozhodovéni o opravnénosti nadich ptipominek zfejmé Zerpal z dilkkazi ziskanych pfi prvnim
posuzovani nami podanych pfipominek, kdy ufad vychdzel pouze a vylu¢né z idajd ziskanych
prostfednictvim intemetu, a to pfedeviim z oteviené intemetové encyklopedie Wikipedia. [
kdyZ o spravnosti a vérohodnosti udaji ziskanych z intemetového zdroje, do kterého miiZe
plispivat kady bez ohledu na v€k, odbomost a dosaZené vzdélini, lze velmi divodné
pochybovat a ufad pochybil, pokud takovyto zdroj vibec jako dikaz ve v&ci posuzovéni
ptipominek ptipustil, ze Zadného ufadem citovaného zdroje nevyplyva zdveér, Ze by Frydek —
Mistek, byt tfeba jen v SirSim pojeti, nédleZel do regionu Vala3ska.

Zavéry ufadu uvedené vprvém vyrozuméni o posouzeni plipominek obsahujf zcela
protichidné a npavzdjem si odporujici zavéry, které nebyly ndleZit¢ objasnény a
konkretizovény ani ve druhém vyrozuménf o posouzen{ pfipominek. Za navzéjemn odporujici
zjisténi lze povaZovat konstatovani ufadu, ¥¢ Frydek —Mistek je sice oblastf, kterd se radi
k Ladsku, ale pfimo hraniéf s Valaiskem a od Valaiska se pHli§ neli§L Dle nizoru tfadu
vzhledem k tomu, e piihlaovatel m4 vyrobnu, sklad i sidlo ve Frydku-Mistku, nelze
jednozna&né konstatovat, ke Frydek-Mistek spadd do zem&pisné ohlasti zcela odliné nek
je Valalsko, a proto nelze povaZovat ptipominku za oprdvnénou. Ve zjevném rozporu s vy3e
citovanym zdvérem je nisledné konstatovani ufadu, ¥e podle nékteryeh zdrojit Fridek-
Mistek spadd do Gzemi Vala¥ska, pFifem¥ podle jinyeh zdrojil se jednd o sousedici &
pfechodnou oblast. Je ptitorn nejasné a naprosto nepfezkoumatelné z jakych zdroji \ifad
zjifténi o tom, Ze Frydek — Mistek naleZ{ do regionu Valasska &i tvoii pfechodnou oblast
gerpal, nebot’ t¥ad tyto zdroje neuvédi, a pfi ndmi provedeném dikladném zjidt'ovani Zidny
zdroj, ktery by vy3e zmin&né konstatovan{ ufadu potvrzoval, nebyl nalezen.

Stejné tak, pokud ufad ve drubhém vyrozumeénf o posouzenf pfipominek konstatuje, Ze: ,, Die
ndzoru uradu bylo zjifténo, fe mésto Frydek — Mistek lezl bud v bezprostfedni blizkosti
regionu ValaSska nebo miie byt dokonce v Sir§im pojeti zahrnovén i do tohoto regiony, a
proto neni nutné vyZddat si stanovisko & posudek odborniki, nemé toto konstatovéni dle
naSeho nazoru oporu ve zjifténych skutetnostech a provedenych diikazech, navic odporuje
konstatovan{ utadu v tomtéZ vyrozuménf o posouzeni pfipominek, ve kterém ufad konstatuje,
Ze: ,, Provedenim ditkazii oznadenych prihlaSovatelem, jakof i viastnim SetFenim hylo zjisténo,
Ze mésto Frydek — Mistek sice ndlel do etmografické oblasti LaSska, aviak také, Ze jifni
hranice La$ska je znadné neostrd...............". Tvidime, %2e 24dny dikaz jednoznadné a
objektivné prokazujici, Ze Frydek-Mistek byt jen v §irfim pojeti ndle?{ do regionu Valadska
proveden nebyl o ¢emZ sv&dei i to, Ze Ufad 24dny takovy dikaz neuvadi. Skutefnost, Ze
Frydek-Mistek do regionu Valaiska nendlezi, potvrzuje vyslovné i sim ufad svym
konstatovanim uvedenym v prvém u druhém vyrozumeéni o posouzeni pfipomninek, ve kterém
konstatuje, 2e Frydek — Mistek je oblasti ¥azenou k Lassku.
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Jestlize ufad ve druhém posouzeni pFiporninek uvidi, 2e Vala3sko netvotilo a netvoii Gzemne
spravnf celek, a Ze jeho hranice nenfi vymezena privnim pfedpisem, pak tato fakta
neznamenaji, Ze region Valadska a jeho hranice nelze vymezit. Valadsko, stejné jako napt.
Hang, Slovicko apod. je¢ geografickym regionem, ktery mé svou historii, md svou typickou
kulturu, lidové zvyky, nafet!, pfitemz2 to vSe je spjato s konkrétnim iizemim, které lze beze
sporu vymezit, 0 ¢em2 sv&d&f mimo jiné i ndmi pfedloZcnd mapa. V této mapé je
nepierulovanou ¢arou vyznadeno tzv. jadro ValaSska a pferu$ovanou &arou tzv. pifechodnd
z6na Vala3ska, kterou lze definovat jako zénu, ve které jsou patmy valaiské znaky, tyto se
viak jiZ misi se znaky sousednich regionil. Pfi vymezeni Valaiska je pouZivano hranice
pasové (zbnové), protoze nelze stanovit zcela pfesnou liniovou hranici. Tento pasovy zpdsob
urdenf hranice, viak zcela a bez pochybnosti region Valaiska vymezuje. PH pouZiti metody
tzv. pasové (zénové) hranice za jadrem vymezovaného dzemi nasleduje vy$e zminéni
pfechodnd zéna. Z ndmi zaslané mapy je naprosto jednoznané a nepochybné, ¥¢ Frydek —
Mistek se rozhodné nenachadzi v jadm Vala3ska, netvofl v¥ak ani tzv. pfechodnou zénu
Valaika. Tato nami pfedloZend mapa je souddsti zmifiované odbomné publikace slouZici
k vyuce zemépisu na zildadnich 3koldch, a proto lze tento dikaz povaZovat za zcela
vérohodny a objcktivni, a jestliZe naSe tvrzeni doloZené jednoznadnym ditkazemn, nebylo
vyvriceno dikazem obdobného charakteru (ij. dikazem stejné &i vy3§i vérohodnosti a
objektivity) mé&l ufad pt svém rozhodovani o posouzeni ptipominek vychazet ztdajh
poskytnutyeh prostfednictyim tohoto dikazu t). ndmi predloZené mapy.

JestliZze se ufad vc svém druhém vyjadfeni ohledné posouzeni pfipominek odvolava na to, Ze
zjistil, Ze Frydek- Mistek v Sir$im pojeti je zahmovéan do regionu Valaska, piip. Ze Gfadem
ziskané dal$i informace nejsou v souladu s dikazem nami pfedloZenym (mapou Vala3ska)
pak postrdddme konkréini dilkazy a skutednosti, které nade tvrzeni a nami pfedloeny dikaz
vyvraceji, nebot’ na 24dné konkrétmi dikazy a skutednosti, které by nade tvrzeni vyvracely se
ufad neodvolava a nepoukazuje. Rovné2 pokud se ufad odvoldva na dikazy provedené na
zadkladé oznateni piihla3ovatele, bez jejich bli24 konkretizace, nenl vilbec zfejmé jaké
konkrétni dikazy byly provedeny, co bylo jejich obsahem a jakym zplsobem je ufad
vyhodnotil. I kdy2Z zdkon bliZe neupravuje obsah vyrozuméni o posouzenf pfipominek, je
ztejmé, 2e vyrozumeéni o posouzeni pfipominek by mélo byt pfezkoumatelné a tudiZ by mélo
obsahovat vydet viech dikazil, které ifad pfi rozhodovani ve véci proved! a jakym zpitsobem
tyto diikazy vyhodnotil.

Rovne? nesouhlasime s konstatovadnim afadu ve znéni: ,,................ 5 okledem na sidlo a
vyjddfeni pFihlaSovatele, takovyto ptivod nepochybné maji, resp. podatelem pFipominek
nebylo presvéddivé a jednoznacné prokdzdno, Ze takovyto puvod prokazatelné nemaji.”
Z citovaného vyjadfeni ifadu vyplyva, Ze Gfad pfi svém rozhodovani bez jakychkoli ditkkazi
vychézel pti rozhodovani z idajd o sidle pfihlajovatele a z pfinlalovatelova vyjadteni, a to
aniZ by nase tvrzeni podepfené v&rohodnym a objektivnim ditkazemn bylo vyvriceno.

Institut pfipominek slouZi k tomu, aby laickd i odbomd vefejnost upozoriovala vifad na
zépisnou nezpusobilost pfihlaovanych ozmadeni, pfitom je povinnosti ufadu pfipominky
naleZitym zpdsobem provétit a provést dikazy nezbytné k objasnénf v&ci. Tvrdime, Ze ze
strany ufadu 24dny v&rohodny a objektivni dikaz prokazujici, Ze Frydek — Mistek naleZ{ do
regionu Valadska &i jeho pfechodné zény proveden nebyl, a stejné tak nebyl proveden 2idny
didkaz, ktery by odporoval, vyvracel nebo zpochybiioval naSe tvrzeni a ndmi pfedloZeny
dikaz, o jehoZ objektivitd a vérohodnosti nelze pochybovat.



Pro tiplnost podotykéme, %e na kniZnim trhu v CR je dostupnych ¥ada turistickych privodeii a
jinych podobnych publikac{ pojednavajicich o Valadsku, pfi¢emZ v Zadné z t&chto kni?nich
publikaci neni zminka o tom, Ze by Frydek — Mistek naleZe] do regionu Valaiska. Jedna se
napf. o publikace Beskydy a Vala$sko, autor Pfemysl Najbrt, vydavatelstvi Olympia Praha,
r.1974, Valassko — Turisticky privodce regionem, vydavatel Zlinsky kraj, rok 2006,
Tunisticky priivodce — ValaSsko, 1éto, zima, rok 2000, Priivodce po Cechich, Moravé a
Slezsku — ValaSsko — Vsetinské vrchy, vydavatel Soukup & David atd.

Podle ust. § 4 pism. g) zakona o ochrannych zndmkach, je zapisu nezpiisobilé oznadeni, které
by mohlo klamat vefejnost, zejména pokud jde o povahu, jakost nebo zem&pisny plivod
vyrobku nebo sluzby. Jsme si v&domi toho, Ze klamavost oznaleni ve smyslu vy3e citovaného
ustanoveni se posuzuje mimo jiné podle toho, zda je zemé&pisné oznafeni pro b&Zného
spotfebitele znamé, pficemZ se pfedpoklidaji primémé geografické znalosti, které lze od
b&Zného spotfebitele poZzadovat. Tvrdime, Ze bé¥ny spotfebitel region Valadska i vzhledem
k jeho propagaci v poslednich letech (napf. propagace Vala$ského krilovstvi, pravideln&
potiddané akce jako ValaSskd rally apod.) a velkému mno?stvi kni?nich publikaci
pojednavajicich o Valadsku, které jsou b&2né dostupné na trhu, naleZit¥ zna a je schopen
region Valatka jako &ast Moravy bliZe vymezit a konkretizovat, Bé2ny spotfebitel je
rozhodné& schopen definovat, kterd &ast Moravy do ValaSka néleZi, a kterd nikoli, rozhodng
Valadsko nevnimd jako bliZe nedefinovanou &ast Moravy. B&ny spotkebitel je rozhodné
schopen rozpoznat, 2Ze Frydek — Mistek do regionu ValaSska nenaleZi. Vzhledem k vyse
uvedenému je pfihla3ované oznafeni nezpilisobilé zdpisu podle ust. § 4 pism. g) zdkona o
ochrannych zndmkach a piihlaska ochranné znamky méla byt zam{tnuta.

Podle ust. § 4 pism. h) zdkona o ochrannych znamkéch je nczplsobilé zipisu oznaleni
ptihlaSované pro vina &i lihoviny, které obsahuje zem&pisné oznadeni, aniZ by vino &i lihovina
mély takovyto zemé&pisny pivod. Je nutno zdlirazmit, 2e z hlediska 24pisné zpuisobilosti
posuzované podle ust. § 4 pism. h) zdkona o ochrannych zndmkich neni rozhodujici, zda
z pohledu b&#ného spotiebitele se jednd o zemépisné oznaleni zndmé &i nikol, ale je
rozhodujlci pouze skutelnost, zda vino &i lihovina ma pivod z dané zemé&pisné oblasti &i
nikoli. Vzhledern k tomu, 2e ndmi pfedloZeny dikaz (mapa vymezujici region Vala3ska)
jednoznatné prokazuje, 2e Frydek — Mistek do regionu Valasska nengleZi, pfi¢em% tento
dikaz nebyl vyvricen & zpochybnén, mé&l ufad ndmi podané p¥ipominky posoudit jako
oprdvnéné a piihlasku ochranné zndmky zamitnout. V této souvislosti je nerozhodné, zda
Frydek — Mistek nélezi do Lasska, které s Valaiskern sousedi, pip. zda La3sko s Valadskem
ma &i nemd urdité shodné prvky. Ve smyslu ust. § 4 pism. h) zdkona o ochrannych zndmkéch
je rozhodny pouze fakt, zda oznatenl piihlaované pro vina a lihoviny obsahuje zemépisné
oznadeni a pokud ano, zda vino ¢&i lthovina majf tento zemépisny ptivod. Pokud pfihlaSované
oznalenf piedmétny zemepisny pivod nemd, coZ bylo vdaném piipadé jednoznainé
prokfizdno, nezbyv4, ne2 pfihlaSku oznaleni zamitnout, nebot’ neni zpusobilé zipisu do
rejstfiku ochrannych znamek.

Opétovné si dovolujeme zdiraznit, 2e Valaisko je tizemim, které je velmi dobfe znamo
vyrobou ovocnych destildtd, zejména pak slivovice, pfitemZ destility v tomto regionu
vyrobené, maji diky specifickym pirodnim podminkdm vyjime&nou kvalitu znémou v celé
Ceské republice i mimo ni. B&Zny spotfebitel si pod lihovinou oznadenou pfivlastkem
»valaSska“ pledstavi lihovinu pochazejici z Valadska a automaticky tuto lihovinu bude
spojovat s dobrou kvalitou lihovin, ji2 je tato oblast znidma, Povéstna kvalita lihovin, zejména
slivovice pochézejici z ValaSska, je mezi spotfebiteli obecn& zndma, proto nenf tfeba tuto
skute¢nost prokazovat. Snahy sout&Ziteli a vyrobet lihovin se sidlem ¢i provozovnou mimo
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uzemi Valadska oznaCovat své vyrobky pfivlastkem ,Valadsky“ &i |, Vala$ska™ apod. jsou
v praxi stale ast&j3i a setkali jsme se s nimi i mimo tizemi Ceské republiky. V souvislosti
s tdmito snahami pouze dilsledna aplikace piislu¥nych zikonnych norem ze strany orgéni
statni sprivy v¥etné Utadu prumyslového vlastnictvi miZe zabrénit tomu, aby pfivlastek
oznatujicl vyrobky ¢&i sluzby pochazejic z Valadska ve znéni ,,Valadsky* ¢i ,,Vala$ska“ nebyl
neopravnénym u2ivénim znehodnocen, neztratil na svém vyznamu a ozna¥oval pouze
vyrobky & sluZby pochézejicl z daného regionu, coZ by mélo byt v zajmu jak soutdtiteld, tak
pfedeviim viech spotfebitelll. V pfpadé, Ze by pfedmétnd ptihlaZka ochranné znimky byla
zapsana do rejstfiku cchrannych znimek, byly by tim vyraznym zpisobem po3kozeny zdjmy
vyrobeil lihovin na izemi Vala¥ska, stejné jako prava spotfebiteld.

S odkazem na shora uvedené 2idéme, aby nale stiZnost byla néleZit® provéfena, a aby byla
Zjednina naprava.
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