Véc: Uplatnéni opatfeni proti necinnosti
Nepfimérena délka fizeni
Pratahy v fizeni

Zn.spisu: 0-83936
VaZzeny pane predsedo,

opakované se na Vas obracim ve véci ¢.spisu: 83936, OZ Polarka a spisll souvisejicich s oznacenim
Polarka.

Dne 29.7.2002 byl ze strany spol.POLARKA s.r.0. podan ndvrh na vymaz slovni ochranné zndmky
Polérka, ¢.sp. 0-83936, Cislo zapisu: 187158, prihlasovatel Alimpex Food, a.s (dfive Pragolaktos, a.s.) a
to z dlivodu jejiho neuzivani.

Navrh byl rozhodnutim predsedy Ufadu primyslového vlastnictvi ze dne 23.1.2004 zamitnut. Toto
zamitavé rozhodnuti bylo dne 3.10.2007 zruseno rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu ¢.j. 3 As
8/2007, resp. rozsudkem Méstského soudu v Praze ze dne 30.11.2007 ¢.j.: 9 Ca 345/2007-95 a véc
byla vracena zpét zalovanému - Ufadu priimyslového vlastnictvi k dal$imu fizeni.

Dne 20.2.2008 navrhla spol.POLARKA s.r.o. provedeni a doplnéni dlikaz(, zda majitel napadené 0Z
ucinil kroky vedouci ke skuteénému uZivani - uvedeni produktl na trh (napf.registraci u Méstské
veterinarni spravy, bez které nelze, dle tehdy, a ani dnes platné legislativy, vyrobky na trh uvadét) -
viz obsah spisu, poloika ¢&.: 148. Do dne$niho dne Ufad priimyslové vlastnictvi na tento nas podnét
nijak nereagoval.

Pouze dne 27.2.2008 vyzval Utad priimyslového vlastnictvi spol. Alimpex Food a.s (dfive Pragolaktos,
a.s.) k predloZeni doklad(i svédcicich o uZivani - viz obsah spisu: polozka ¢.:149

Dne 27.2.2008 Utad priimyslového vlastnictvi vyvinul posledni zasadni aktivitu v tomto
fizenill!

A naopak, dne 16.10.2013 Ufad priimyslového vlastnictvi zapsal dal$i konkurujici ochrannou
znamku Polarka ¢€.sp.: 424940 spolecnosti ALIMPEX FOOD, a.s., kterd navazuje na namitanou OZ ¢.sp.:
83936, a to presto, Ze:
- pfihlaska OZ ¢.sp.: 424940 byla podana témér tfi roky po navrhu na vymaz pro neuZivani a
projednani tohoto navrhu na vymaz (C.sp. 83936, 2.fizeni)) mélo tedy prednost!!!
- opakované jsme na nespravny postup Ufad primyslového vlastnictvi upozorfiovali nebot jeho
vysledek mél (ma) logicky zdsadni vyznam pro zadpisnou zpUsobilost pozdéjsi prihlasky OZ ¢.sp.:
424940.

Jsme nuceni konstatovat, e Utad priimyslového vlastnictvi, jako?to organ odpovédny v dané
zalezitosti, v rozporu s ustanovenimi a zdsadami spravniho fadu a pravniho statu, nejednd, nepfijima
fesSeni, navrhem ucastnika Fizeni se nezabyva, nekond nestrané a to po dobu jiz 10-ti let od
posledniho zasadniho Ukonu.

Zadame tedy timto o napravu nepfijatelného stavu a dokonéeni Fizeni bez dalich pritah(.



BohuzZel, mimo vyse uvedena fizeni, bylo nezdkonné postupovano i v fizeni tykajici se OZ ¢.sp.: 88896
a v fizeni tykajici se posouzeni opravnénosti podané prihlasky u spisu ¢.: 83936 (1.fizeni).

Domnivdme se, ze Ufad priimyslového vlastnictvi je povinen zachovavat ve své rozhodovaci ¢innosti
primérenost délky fizeni a to zvlasté s ohledem na okolnosti tohoto pripadu, v kontextu na
opakovand konstatovani nezakonnych jednani ze strany Utadu priimyslového vlastnictvi, jak
Nejvy$sim spravnim soudem, tak Ustavnim soudem a také s ohledem na zavainost a sloZitost p¥ipadu
celé kauzy ,Polarka“, ktery se projednava jiz od roku 1994.

Svou necinnosti a absolutni laxnosti k tomuto p¥ipadu Ufad primyslového vlastnictvi blokuje spol.

POLARKA s.r.o. uplatfiovani jejich prav a opravnénych zajmu a v disledku téchto nezakonnych
jednani neustale narlsta zplsobena Skoda, jejiz ¢ast je jiz i vymahana soudni cestou.

S pozdravem



